Sygn. akt: IT AKa 27/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wiestaw Kosowski

Sedziowie SA Iwona Hyla

SO del. Teresa Jedrzejas-Paluch (spr.)

Protokolant Pawel Zberecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-PéInoc w Sosnowcu Bartosza Anielskiego
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2022 r.

sprawy E. B.c. C.iS. ur. (...) wK.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i inne

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 11 pazdziernika 2021 roku, sygn. akt XXI K 136/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 12 w ten sposéb, ze kwote zasadzong od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
positkowego S. K. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego obniza do 4800 (cztery tysiace osiemset) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycieli positkowych L. D. i S. K. kwoty po 1200 (tysiac dwieécie) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przed sadem odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania odwolawczego tj. wydatki w kwocie
20 (dwadzie$cia) zlotych oraz optate w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

SSA Iwona HylaSSA Wiestaw KosowskiSSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 27/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z 11 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXI K 136/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. | # zasadny

W Zw.
poprzez
prowadzenie postepowania pomimo
braku zbadania czy sprawa podlega
jurysdykecji krajowe;.

z art. 111 § 1 kpk
ich niezastosowanie 1

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut uznano za niezasadny. W
czasie rozpoznawania sprawy przez
Sad pierwszej instancji, z uwagi na
zlozenie przez obronce oskarzonej
wniosku o umorzenie postepowania
z powodu wystepowania negatywnej
przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt
8 k.p.k., kwestia ta byla juz badana,
za§ wydane w tym przedmiocie
postanowienie z 24 lipca 2019 r.




(k. 1025- 1026, t. VI) zasluguje na
pelna akceptacje, jakkolwiek z nieco
innych powodéw, niz wskazane
w jego uzasadnieniu. W opinii
Sadu Apelacyjnego, jak chodzi o
pierwszy z czyndw przypisanych
oskarzonej E. B., popeliony na
szkode pokrzywdzonego L. D.,
problem koniecznoéci badania tego
czy do orzekania w sprawie
odpowiedzialnoéci karnej za jego
popehienie jest upowazniony sad
polski w ogdle nie wystepuje.
Wszak, jak prawidlowo ustalil
Sad Okregowy, przestepstwo to
popetlnione zostalo w S., czyli
w Polsce. To w S. bowiem
(co wynika z zeznan $wiadka
K. S.) doszlo do wuzgodnienia
pomiedzy pokrzywdzonym L. D., K.
S.oraz oskarzong zasad wspoélpracy
i do zawarcia ustnej umowy
o $wiadczenie uslug. Wcze$niej
oskarzona kontaktowala sie w tej
sprawie z pokrzywdzonym oraz
K.S.telefonicznie oraz mailowo,
natomiast w celu uzgodnienia
pozostalych szczegdtow przyjechala
do S.. W tej sytuacji zasadnie
Sad Okregowy przyjal, ze do
wprowadzenia pokrzywdzonego E.
D. w blad doszlo na terytorium
Polski. W Belgii wystagpil jedynie
skutek przestepstwa z art. 286 §
1 kk. w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez
pokrzywdzonego polegajacym na
Swiadczeniu tam pracy na rzecz
firmy oskarzonej, za ktore to
prace nie rozliczyla sie ona z
nim w caloéci. Zgodnie z art.
6 § 2 kk. przyjmujacym zasade
"wielomiejscowoéci”  popehlienia
czynu zabronionego, za miejsce
popehlienia czynu zabronionego
uwaza sie bowiem zaréwno
miejsce, w  ktérym  sprawca
dzialal, jak i miejsce, w ktérym
zaniechal dzialania, do ktorego
byl obowigzany, a takze miejsce,




w  ktorym  skutek stanowiacy
znamie czynu zabronionego nastapil
lub wedlug zamiaru sprawcy
mial  nastgpi¢.  Przyjecie w
polskim kodeksie karnym zasady
"wielomiejscowo$ci"  popelnienia
czynu  zabronionego  rozszerza
znacznie polska jurysdykcje w
oparciu o zasade terytorialnoSci
wynikajaca z art. 5 k.k. Skoro
zatem oskarzona w S. zawarla
z pokrzywdzonym L. D. ustna
umowe dotyczaca rekrutacji przez
niego w Polsce pracownikéw
do prac budowalnych w Belgii,
zatrudnienie ich przez niego, po
czym oddelegowanie do Belgii
celem wykonywania tam prac
budowalnych na rzecz firmy
oskarzonej, oraz ustalita z nim
warunki wynagrodzenia za te
usluge, to zgodnie =z zasada
wielomiejscowosci popehienia
czynu zabronionego wynikajaca
z art. 6 § kk., przestepstwo
na szkode tego pokrzywdzonego
popelione zostalo zaréwno w
Polsce (gdzie nmialo miejsce
dzialanie sprawcy wprowadzajace
w blad pokrzywdzonego oraz
gdzie  pokrzywdzony  skutkiem
wprowadzajacej go w blad obietnicy
zaplaty za Swiadczone uslugi podjal
dzialania w postaci zwerbowania
pracownikéw oraz ich zatrudnil,
po czym oddelegowal do Belgii)
jak i Belgia, gdzie czeSciowo
wystapil skutek dzialania oskarzonej
w postaci $wiadczenia pracy
przez pracownikéw zatrudnionych
przez pokrzywdzonego L. D. W
tej sytuacji, wbrew twierdzeniom
obroncy oskarzonej, przepis art.
111 § 1 k.k, nakladajagcy wymog
ustalenia podwdjnej karalno$ci, w
ogoble nie ma zastosowania. Wszak
dotyczy on sytuacji wskazanej w
art. 109 k.k., czyli popelnienia przez




polskiego obywatela przestepstwa
wylacznie poza granicami Polski.

Jak chodzi o czyny przypisane
oskarzonej E. B. w punkcie
3 wyroku Sadu Okregowego,
jakkolwiek wskazane zostalo przez
Sad pierwszej instancji w opisie tego
czynu w odniesieniu do zachowan
na szkode pokrzywdzonych K. R.
i J. H., ze zostaly one popelnione
wylacznie w Belgii, to jednak
z poczynionych przez tenze Sad
ustalen faktycznych wynika, ze w
rzeczywistoSci rowniez przypisane
oskarzonej w tym punkcie czyny
popelione zostaly zar6wno w
Polsce jak i w Belgii, tak samo jak
czyn na szkode pokrzywdzonego L.
D.. Jakkolwiek z pokrzywdzonymi
K. R. i J. H. oskarzona E. B.
nie kontaktowala sie osobiScie, to
jednak uczynit to w jej imieniu
pokrzywdzony S. K. (jak chodzi o
namoOwienie do pracy w Belgii K. R.),
za$ jak chodzi o pokrzywdzonego
J. H., to zostal do udania sie
do Belgii nakloniony przez K. R.,
ktéremu to znalezienie kolejnego
pracownika zlecit S. K. Sam S.
K.w czasie naklonienia go przez
oskarzona do przyjazdu do Belgii do
pracy, znajdowal sie w Polsce.

Skutkiem tych dzialan oskarzonej
(w przypadku pokrzywdzonych K.
R. i J. H. za poSrednictwem
S. K.) bylo podjecie przez
wszystkich pokrzywdzonych decyzji
o udaniu sie do Belgii, co
jeszcze przed wyjazdem wymagato
od nich poniesienia pewnych
wydatkéw, chociazby na podroz.
Tak wiec niekorzystne z punktu
widzenia  majatkowego  skutki
dzialania oskarzonej, polegajacego
na obietnicy wynagrodzenia za
prace budowlane dla niej w
Belgii, rozpoczal sie w przypadku
pokrzywdzonych S. K. (2), K




R. 1 J. H. w  Polsce.

Tym samym przyja¢ nalezy, ze

juz

zgodnie z zasadg wielomiejscowoSci
popelnienia czynu zabronionego
wynikajaca z art. 6 § 2
k.k., przestepstwa na ich szkode
popelnione zostaly przez oskarzona
zarowno w Belgii jak i w Polsce.
Tym samym zatem art. 111 § 1
k.k. réwniez w tym przypadku nie
znajdowal zastosowania.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej

od popelienia zarzucanych jej

# zasadny

# czeSciowo zasadny

czynow. .

yn # niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Uznanie zasadnoSci zarzutu obrazy
art. 17 § 1 pkt 8 kpk w
zw. z art. 111 § 2 kpk
mogloby skutkowaé umorzeniem

postepowania. Stwierdzenie
wystepowania  tej  negatywnej
przestanki procesowej po
rozpoczeciu przewodu sadowego,
zgodnie z art. 414 §
1 k.p.k, nie mogloby
skutkowa¢ ~ wydaniem  wyroku
uniewinniajacego (0 co wnosil

obronca oskarzonej w wywiedzionej
apelacji), a jedynie umarzajacego
Umorzenie takie
jednak, w $wietle argumentacji
powyzej
mialoby podstaw prawnych.

postepowanie.

przedstawionej, nie

3.2.

Obraza art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.
oraz art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych oskarzonej
o przeprowadzenie dowodow w

postaci przedlozonych przez jej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




obronce dokumentéow w jezyku
belgijskim oraz znajdujacych sie w
posiadaniu Sadu w Antwerpii dla
wykazania, ze prace wykonywane
przez pokrzywdzonych byly wadliwe
a takze obraza art. 5 § 1 kp.k
w zw. z art. 74 § 1 kpk, i
204 § 2 kpk
poprzez zobowigzanie oskarzonej
do tlumaczenia przysieglego tych
dokumentow.

w zw. z art.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Whniosek  dowodowy  obroncy
oskarzonej o

dowodoéw z przedlozonych w jezyku

przeprowadzenie

flamandzkim dokumentéw oraz z
wyroku sadu w Antwerpii zostal
zasadnie oddalony przez Sad
pierwszej instancji postanowieniem

z 25 listopada 2019 r. i
to zarbwno z tego powodu,
ze wobec przedlozenia tych

dokumentow w jezyku flamandzkim
oraz angielskim przeprowadzenie
dowodu z tych dokumentéw nie
bylo mozliwe jak réwniez i z
tego powodu, ze okoliczno$é jaka
mialaby przy ich pomocy by¢
udowodniona nie miala znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie
z wnioskiem obroncy dowody te
mialy by¢ przeprowadzone na
okoliczno$¢ tego, ze prace wykonane
w  Belgii pracownikow
oddelegowanych tam do pracy
przez firme (...) zostaly wykonane

przez

wadliwie, w zw. z czym inwestor, to
jest firma (...) wystapila przeciwko
firmie (...) oskarzonej E. B. o
naprawienie szkody z tego wyniklej.
W $wietle korespondencji pomiedzy

pelnomocnikiem oskarzonej F.
C. a L D. oraz pomiedzy
przedstawicielami  firmy (...) a

firma oskarzonej (k. 1334- 1390,




t. VII) okoliczno$cia niebudzaca
watpliwosci jest to, ze pomiedzy
firma (..) oskarzonej E. B. a
inwestorem  firma (...) wystapil
spor w kwestii jako$ci wykonanych
prac budowlanych, ktéry swoj final
znalazt w sadzie w Antwerpii
jak tez to, ze w korespondencji
prowadzonej przez belgijskiego
pelnomocnika oskarzonej zZ
L. D. odpowiedzialno$cia za
wadliwie wykonane prace firma
oskarzonej starala sie obarczyt
pokrzywdzonego. Spér pomiedzy
oskarzona a belgijskim inwestorem
nie dotyczy jednak zasadno$ci
zarzutu stawianego oskarzonej E.
B. w sprawie niniejszej w zakresie
dzialania na szkode firmy (...
pokrzywdzonego L. D.. Jak slusznie
ustalit bowiem Sad pierwszej
instancji i co zbiezne jest =z
ustaleniami poczynionymi przez sad
gospodarczy w sprawie z powodztwa
L. D. przeciwko E. B. o zaplate
naleznoSci z czeSci wystawionych
dla jej firmy faktur z okresu od
listopada 2014 r. do marca 2015
r., umowa ustna, jaka wigzala
oskarzong z L. D. nie miala
charakteru umowy rezultatu, to
jest umowy o wykonanie robot
budowlanych czy tez umowy o
dzielo, a jedynie byla umowa o
Swiadczenie ustug, do ktbrej stosuje
sie odpowiednio przepisy o zleceniu,
zgodnie z ktérg k. D. jedynie
udostepnial E. B. zatrudnionych
przez siebie pracownikéw w celu
wykonania dla niej prac, zgodnie z
jej wskazaniami i pod jej nadzorem,
za wynagrodzeniem w ustalonej
kwocie za godzine pracy jednego
pracownika. Przedmiotem umowy
nie byly zatem okreslone rezultaty
prac, a jedynie udostepnienie
pracownikow. Znajduje to
potwierdzenie w treSci wiadomoSci
e- mail od pokrzywdzonego L.
D. do pelnomocnika oskarzonej z




11 marca 2015 r., gdzie to w
odpowiedzi na pismo dotyczace
wadliwoSci wykonania prac pisze
on, ze niezaleznie od tego, iz nie
otrzymat z firmy (...) zadnego
pisma dotyczacego wykonania prac
niezgodnie z umowa, to- jak

chodzi o prace dla firmy
(...)- rola jego firmy ograniczala
siec do udostepnienia firmie

(...) pracownikow do wykonania
tych prac za uzgodniona stawke
godzinowg dla kazdego pracownika
za przepracowane godziny, tak wiec
nie moze odpowiadaé za wady
wykonanych prac, poniewaz nadzor
nad pracownikami byl prowadzony
przez H. B. (k. 1353- 1356, t. VII).

Zatem w $wietle treSci umowy
laczacej pokrzywdzonego L. D.
z oskarzonga, ewentualne wady
prac  wykonywanych w Belgii
przez pracownikéw udostepnionych
firmie (...) pod kierownictwem i
nadzorem oskarzonej, a tym samym
spor na tle jako$ci wykonanych prac
budowlanych pomiedzy oskarzona
a jej Dbelgijskim zleceniodawca
czy tez inwestorem nie mial
znaczenia dla ustalenia zakresu
jej odpowiedzialno$ci karnej za
dzialania na szkode L. D., polegajace
na nieuiszczeniu czeSci naleznoSci
za udostepnienie pracownikow.
Zarbowno przedlozone przez obronce
dokumenty dotyczace tego sporu
jak i odpis orzeczenia, jakie w
tej sprawie mial wyda¢ sad w
Antwerpii nie mialy wiec znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy.

Tym samym za niezasadny nalezalo
uzna¢ réwniez zarzut naruszenia
przez Sad pierwszej instancji art.
74 § 1 kp.k. oraz art. 204 §
2 k.p.k. poprzez odmowe zlecenia
tlumaczenia przedlozonych przez
obronice dokumentéow dotyczacych
tego sporu z jezyka flamandzkiego




i angielskiego na jezyk polski.
Dokumenty te nie mialy bowiem
znaczenia dla rozpoznania sprawy.
Poprzez ich oddalenie nie doszlo
zatem roOwniez do naruszenia prawa
(art. 6
k.p.k.) ani tez do przerzucenia na
nia obowiazku dowodzenia swojej
niewinno$ci (art. 74 § 1 k.p.k.).

do obrony oskarzonej

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej

od popelienia zarzucanych jej

# zasadny

# czeSciowo zasadny

CZynow. .

v # niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Jako ze podniesione w apelacji
zarzuty obrazy przez Sad pierwszej
instancji art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k,
art. 6 kpk., art. 5 § 1 kpk,
art. 74 § 1 kp.k. oraz art. 204
§ 2 k.p.k. okazaly sie niezasadne,
wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku czy tez jego uchylenie
z tego powodu i
sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania nie
zostal uwzgledniony.

przekazanie

33

Obraza przepisbw postepowania, to
jest art. 7 k.p.k.,, art. 92 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej, oceny
dowoddéw, wbrew zasadom logiki i
dos$wiadczenia zyciowego w sposob
sprzeczny z zebranym materialem
dowodowym., a tym samym blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy
na nieuprawnionym i dokonanym
dowolnie przyjeciu, ze:

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




- oskarzona i L. D. laczyla umowa na
delegowanie pracownikéw do pracy,
a nie umowa o dzielo,

- L. D. nie byl informowany o
wadliwosci wykonania prac,

- oskarzona nie miata
zamiaru wyplaty wynagrodzenia za

$wiadczone prace,

- oskarzona miala $wiadomo$¢ przy
zawieraniu umowy z L. D., Ze jest on
synem jej ksiegowej K. S.

mialo
wyplacane co tydzien lub dwa,

- wynagrodzenie by¢

- pokrzywdzeni zostali wprowadzeni
w blad co do zamiaru zaplaty za
wykonane prace,

- wyplaty zaliczek na
poczet wykonywanych prac
nie  odpowiadaly  rzeczywiscie

wykonanym zakresom robot,

- to brak zaplaty za wykonane prace
spowodowal, ze pracownicy wrdcili
do Polski,

- L. D. poniost szkode w wysokoéci
56 365 euro,

- S K K R i
byli
wykonania prac,

J. H. nie

informowani o wadliwos$ci

- S. K K R i J. H. mieli
otrzymaé¢ wynagrodzenie z gory,
a nie po protokolarnym odbiorze
wykonanych prac.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Podniesione obronce
oskarzonej liczne zarzuty naruszenia
przez Sad Okregowy przepisow
postepowania, ktore to doprowadzic

przez




mialy ten Sad do poczynienia
blednych  ustalen  faktycznych,
uzna¢ nalezalo za  polemike
z prawidlowymi ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez
Sad pierwszej instancji w oparciu o
dowody ocenione z uwzglednieniem
reguly wynikajacej z art. 7
k.p.k, ktéore to jednoczednie
byly wystarczajace do poczynienia
pelnych i prawidlowych ustalen
faktycznych. Nie sposo6b réwniez
zarzuci¢ Sadowi pierwszej instancji
nieuwzglednienia wszystkich
zebranych dowodow.

Odnoszac sie do zarzutu blednego
ustalenia  jakoby oskarzong i
pokrzywdzonego L. D. laczyla nie
umowa u dzielo (umowa rezultatu),
tylko umowa o delegowanie
pracownikdéw, stwierdzi¢ nalezy, ze
tego rodzaju twierdzenia obroncy co
do tre$ci umowy laczacej strony nie
znajdujg oparcia w zadnym innym
dowodzie poza  wyjaSnieniami
oskarzonej oraz zeznaniami jej meza
H. B.. Jakkolwiek strony prowadzity
wymiane korespondencji w celu
zawarcia umowy pisemnej, to
jednak umowa takowa ostatecznie
nie zostala zawarta na piSmie.
Treé¢ laczacej strony umowy byl
przedmiotem badania przez Sad
Okregowy w Katowicach w sprawie
o sygn. akt XIV GC 364/15
z powoddztwa L. D. przeciwko
oskarzonej i Sad ten, opierajac sie
na treéci korespondencji mailowe;j
wymienianej przez strony oraz na
zeznaniach L. D. a takze i samej E. B.
ustalil, ze L. D. zobowiazal sie wobec
oskarzonej jedynie do udostepnienia
okreslonej iloéci pracownikéow w
celu wykonywania przez nich prac
zgodnie z poleceniami E. B., a
nie do osiggniecia konkretnego
rezultatuy, w zwiazku z czym
laczacy strony stosunek prawny
nie nosit zadnych cech umowy




o dzielo ani umowy o roboty
budowlane, a jedynie byla to umowa
o $wiadczenie uslug polegajacych
na udostepnieniu pracownikéow. W
takiej sytuacji za§ brak podstaw
do uznania, ze pokrzywdzonego
L. D. obcigza odpowiedzialno$é
za jako$¢ wykonanych robot.
Jakkolwiek ustalenia poczynione
przez sad cywilny nie sa wigzace
dla sadu karnego, to jednak ta
ocena stosunku prawnego laczacego
oskarzona z pokrzywdzonym L. D.
jest w peli podzielana réwniez
przez Sad Apelacyjny. Ocena
taka zgodna jest nie tylko z
zeznaniami pokrzywdzonego L. D.
i $wiadka K.S., ale takze =z
treScia korespondencji mailowej
wymienianej miedzy stronami
na etapie uzgadniania warunkéw
umowy (k. 55- 56 akt SO
w Katowicach sygn. XIV GC
364/15), z ktorej wynika, ze strony
nie wiedzialy nawet w jakim
obiekcie budowlanym prace mialaby
wykonywaé firma pokrzywdzonego.
Dopiero w tracie wykonywania
prac L. D. byl informowany o
tym gdzie i jakie prace byly
wykonywane przez oddelegowanych
przez niego pracownikow. Z zadnego
z przeprowadzonych w sprawie
dowoddéw nie wynika réwniez, zeby
pokrzywdzony L. D. decydowal o
tym kiedy i jakie prace maja
wykonywaé jego pracownicy ani tez
zeby on sam badz wyznaczony przez
niego pracownik sprawowal nadzor
nad tymi pracami. Potwierdzil to w
swoich zeznaniach zreszta $wiadek
H. B. zeznajac, ze w imieniu
oskarzonej sprawowal kontrole nad
pracownikami, co polegalo na tym,
ze w poniedzialek, srode i pigtek
bywal na budowie, przy czym w
poniedzialek i w $rode ustalal co
ma by¢ wykonane, a w pigtek
kontrolowal co zostalo zrobione
przez caly tydzien (k. 1288y,




t. VII). Roéwniez z pOzZniejszej
korespondencji pomiedzy oskarzona
a pokrzywdzonym L. D. nie wynika,
zeby sprawowal on nadzér nad
pracownikami oddelegowanymi do
pracy w Belgii, tak samo jak i to,
zeby rozliczenie za ich prace mialo
nastepowaé¢ dopiero po odebraniu
prac przez inwestora, co tak mocno
eksponowal w apelacji obronca
oskarzonej (k. 1084- 1105, t. VI).

Z  dokumentéw  przedlozonych
przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego L. D. wynika, ze do
wrze$nia 2014 r. wystawianie przez
niego faktur za $wiadczone ushugi
odbywalo sie po przeslaniu przez
oskarzong informacji o tym jakie
prace i w jakim czasie zostaly
wykonane przez pracownikéow firmy
(...) (faktury Vat oraz stanowigce
podstawe ich wystawienia maile od
oskarzonej- k. 1045, 1049, 1063, t.
VI). Rozliczenie przekazywane przez
oskarzona bylo potwierdzane przez
pracownikow H. M. (k. 1063, 1065,
1068- 1069, t. VI).

Tym samym za zupelnie pozbawiony
podstaw nalezalo uzna¢ podniesiony
w apelacji zarzut poczynienia przez
Sad Okregowy blednych ustalen
co do tego, ze wynagrodzenie
mialo by¢ wyplacane na rzecz
H. M. co tydzien lub dwa,
podczas gdy rzekomo podstawa
wyplaty wynagrodzenia mialo by¢
zakonczenie prac potwierdzone
protokolem odbioru. Tej tresci
twierdzenie obroncy jest zupelnie
goloslowne i sprzeczne z wyzej
wskazang korespondencjg mailowa
pomiedzy I. a H. M. a takze z
treéciag wiadomoéci przesylanych do
firmy przez pracujacych w Belgii dla
oskarzonej pracownikow H. M..

W $wietle tych dowodéw podstawa
do ustalenia, ze w rzeczywisto$ci




firme pokrzywdzonego L. D. lgczyla
z oskarzona umowa o dzielo czy
tez umowa o roboty budowlane
nie moze by¢ to, ze w tredci
wystawianych faktur pokrzywdzony
L. D. wpisywal, ze dotycza one
"uslug budowlanych" czy tez "prac
budowlanych" (k. 1044, 1046-
1048, 1051, 1054- 1055, 1061-
1062, 1064, 1066- 1067, t. VI).
Treé¢ faktury nie moze przeciez
przesadzac istoty laczacego strony
stosunku prawnego.

Za pozbawiony podstaw uznaé
nalezalo rdéwniez podniesiony w
apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
a tym samym dokonanie blednego
ustalenia faktycznego co do tego,
ze L. D. nie byl przez oskarzona
informowany o wadliwoéci prac
wykonanych w Belgii przez jego
pracownikéw. Wbrew twierdzeniom
obroncy, w pelni zasadnie Sad
pierwszej instancji przyjal, nie dajac
w tym zakresie wiary wyjasnieniom
oskarzonej, ze do momentu az k.
D. nie zaczal naciska¢ w sprawie
uregulowania przeterminowanych
nalezno$ci z wystawionych przez
niego faktur, oskarzona E. B.
nie podnosila zarzutow co do
jako$ci prac wykonanych przez
pracownikbw H. M., co jest w
pelni uprawnione, jesli wzig¢ pod
uwage tre$¢ maili, jakie oskarzona
wymieniala z L. D. badzK. S.(k.
1084- 1105, t. VI). Wrecz w
wiadomoS$ci z 2 grudnia 2014 T.
oskarzona pisala do K.S. ( biuro
(...)): " nikt nie powiedzial ze
pracownicy zle pracuja czy sa
osobami nie profesjonalnymi (bylto
pare o0s6b ale zjechaly ale to
nie nasza sprawa) tylko, ze prace
ida pomatu albo, ze byly jakies
problemy" (pisownia oryginalna,
zob. k. 1095, t. VI).




Zarzuty dot. zlej jakoSci prac
wykonanych przez pracownikéw
H. M. zaczyna zglaszac
pokrzywdzonemu pelnomocnik
oskarzonej F. C. dopiero w lutym
2015r. (k. 1334- 1335, k. 1355- 1356,
t. VII), co- jak nalezy wnioskowac
z treéci korespondenci mailowej
pomiedzy I. a jej zleceniodawcami-
bylo wynikiem zadan ze strony
inwestora wykonania poprawek, a
w sytuacji niewigzana sie z tego
obowiagzku, obcigzeniem tej firmy
kosztami napraw zleconymi przez
inwestora innej firmie (k. 1337,
13451353, t. VII). Jak juz jednak
pisano powyzej ijak w pelni zasadnie
przyjal Sad pierwszej instancji a
takze Sad Okregowy w Katowicach
w sprawie o sygn. akt XIV GC
364/15, wzigwszy pod uwage to, ze
pokrzywdzonego L. D. nie lgczyla
z oskarzona umowa o dzielo czy
umowa o roboty budowlane, tylko
umowa o §Swiadczenie uslug w
postaci udostepnienia oskarzonej
pracownikéw zatrudnionych przez
pokrzywdzonego, a ci wykonywali
prace pod kierownictwem i
nadzorem oskarzonej czy tez jej
meza H. B., pokrzywdzony L. D.
nie ponosil odpowiedzialnosci za
jako$¢ wykonanych prac. Oskarzona
nie moze sie zatem skutecznie
powolywa¢ na to, ze odmowa
zaplaty umowionego wynagrodzenia
dla pokrzywdzonego byla wynikiem
zlej jakoSci prac wykonanych
przez udostepnionych przez niego
pracownikéw. Jako ze prace te byly
przez nich wykonywane pod jej czy
tez jej przedstawiciela nadzorem
i kierownictwem, odpowiedzialnoé¢
za jako$¢ tych prac ponosi ona sama.

Niestuszny jest roéwniez zarzut
nieustalenia przez Sad pierwszej
instancji tego kiedy oskarzona
otrzymala $érodki od swoich




belgijskich kontrahentéow i czy
byly to pelne kwoty za wykonane
prace, czy tez pomniejszone o
kwoty zatrzymane wobec ujawnienia
wad wykonawczych. Jakkolwiek w
pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad
pierwszej instancji nie wskazal
dat dokonania przez firmy (...)
oraz V. H. przelewu $érodkéw na
rzecz  firmy (...) za wykonane
przez niag prace budowlane, to
w oparciu o dokumenty, ktérymi
dysponowal wydajac wyrok zasadnie
przyjal, ze S$rodki w wysokosci
140 753,88 euro za prace, jakie
dla firmy (...) wykonali pracownicy
pokrzywdzonego L. D. o wartoSci 79
662,79 euro oraz $rodki w wysokoéci
37 794,20 euro za prace, jakie
dla firmy (...) wykonali pracownicy
pokrzywdzonego k. D. o wartoéci
25 610 euro zostaly oskarzonej
wyplacone przez te firmy w czasie,
kiedy przypadaly terminy zaplaty
nalezno$ci z faktur wystawionych
przez L. D., co $wiadczy o tym, ze
nie miala ona zamiaru za te prace
pokrzywdzonemu zaplacié.

Za prace wykonane dla
firmy (...) przez pracownikéw
pokrzywdzonego wystawione
zostaly faktury nr (...) z 21 listopada
2014 r. na kwote 7 195 euro
z 7- dniowym terminem zaplaty
(k. 1051, t. VI) oraz z z 30
grudnia 2014 r. na kwote 15
000 euro z 7- dniowym terminem
zaplaty (k. 1054, t. VI). Naleznoéci
z obu tych faktur nie =zostaly
zaplacone Tymczasem z historii
rachunku bankowego firmy (...)
przedlozonego przez pelnomocnika
oskarzyciela positkowego wynika, ze
od firmy (...) oskarzona otrzymala
przelewy: 6 listopada 2014 r. w
wysoko$ci 8 865,35 euro (k. 1076, t.
VI), 17 listopada 2014 r. w wysokoSci
10 073 (k. 1073, t. VI) a 9 stycznia
2015 r. w wysoko$ci 49 812,03




euro (k. 1072), co oznacza, ze W
terminie wymagalnoSci naleznosci
przystugujacych pokrzywdzonemu
z tytuly w/w faktur (lgcznie 22
195 euro) dysponowala Srodkami
otrzymanymi od firmy (..) w
wysokosci 68 750,38 euro.

Z kolei za prace wykonane
dla firmy (...) przez
pracownikéw pokrzywdzonego
wystawione zostaly faktury: nr (...) z
8 wrze$nia 2014 r. na kwote 8 440
euro z natychmiastowym terminem
zaplaty (k. 1062, t. VI), nr (...) z
9 pazdziernika 2014 r. na kwote 7
480 euro z 30- dniowym terminem
zaplaty (k. 1064, t. VI), nr (...) z
3 listopada 2014 r. na kwote 7
240 euro z 30- dniowym terminem
zaplaty (k. 1066, t. VI) oraz nr (...)
z 19 grudnia 2014 r. na kwote 6
450 euro z 30- dniowym terminem
zaplaty (k. 1067, t. VI), z czego
zaplacona zostala przez oskarzona
jedynie cze$¢ zobowigzania z faktury
nr (...) w wysokoéci 4 000 euro, za$
do zaplaty pozostala kwota 25 610
euro.

Tymczasem z historii rachunku
bankowego firmy (..) oraz
zestawienia wplat przedlozonego
przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego wynika, ze od firmy
(...) oskarzona otrzymala przelewy:
8 wrzes$nia 2014 r. w wysokosci 7
868,34 euro (k. 1060, t. VI), 15
pazdziernika 2014 r. w wysoko$ci 6
000 euro (k. 1060, t. VI), 1 grudnia
2014 r. w wysokoéci 4 000 euro
(k. 170, t. VI), 4 grudnia 2014 r.
w wysoko$ci 6 000 euro (k.1074, t.
VI), 23 grudnia 2014 r w wysokoSci
2 750 euro (k. 1077, t. VI) oraz 4
lutego 2015 r. w wysokoSci 871,24
euro (k. 1071, t. VI ), co oznacza, ze
w terminie wymagalno$ci naleznosci
przystugujacych pokrzywdzonemu
z tytuly w/w faktur (lacznie 25




610 euro) dysponowala Srodkami
otrzymanymi od firmy (..) w
wysokosci 27 489,58 euro.

W tej sytuacji wysnuty przez Sad
pierwszej instancji wniosek o braku
po stronie oskarzonej E. B. zamiaru
zaplaty za ushugi §wiadczone przez
pokrzywdzonego L. D. byl w pelni
uprawniony.

To za§ czy firmy (..) oraz
V. H. zaplacily oskarzonej calosé
uméwionego wynagrodzenia za
wykonane roboty budowlane czy
tylko jego cze$¢ nie ma znaczenia
dla oceny zamiaru towarzyszacego
oskarzonej i dotyczy jej sporu z tymi
firmami na tle jako$ci wykonanych
prac (za ktérg pokrzywdzony nie
byl odpowiedzialny). Dla tej oceny
wystarczajace bylo ustalenie, ze w
okresie wymagalno$ci zobowiazania
wobec pokrzywdzonego L. D. za
wykonane przez jego pracownikow
roboty (a takze i wobec pozostalych
pokrzywdzonych) oskarzona
otrzymatla od belgijskich
zleceniodawcow Srodki
przekraczajace  wysoko$¢ dlugu
wobec pokrzywdzonego (w
przypadku prac na rzecz firmy (...)
o ok. 46 000 euro) i zadnej czesci
tych $rodkéw nie przeznaczyla na
uregulowanie zobowigzania wobec
pokrzywdzonego, pomimo szeregu
upomnien i rdéznego rodzaju
zabiegOw z jego strony.

Otrzymanie zaplaty w  wyzej
wymienionych kwotach od firm
(...) w terminie wymagalno$ci
nalezno$ci wobec pokrzywdzonego
L. D. jednoznacznie przeczy tez
wyjasnieniom oskarzonej co tego, ze
niezaplacenie naleznosci wobec L. D.
bylo spowodowane brakiem zaptlaty
przez belgijskie firmy, ktore zlecily
jej wykonanie robo6t budowlanych.




Za Dbezzasadny uzna¢ nalezalo
zarzut bezkrytycznej oceny zeznan
pokrzywdzonego L. D. i $§wiadka K.
S. w sytuacji, w ktérej ich zeznania (o
czym pisano juz powyzej) znajduja
oparcie w treSci korespondencji
mailowej wymienianej z oskarzona
na etapie uzgadniania warunkéow
umowy (k. 55- 56 akt SO w
Katowicach sygn. XIV GC 364/15),
przesylanych przez oskarzona do
wrze$nia 2014 r. informacji co
do tego jakie prace i w jakim
czasie zostaly wykonane przez
pracownikéw  firmy (...) celem
wystawienia przez pokrzywdzonego
faktury za te prace (k. 1044, 1049,
1063, t. VI), a takze jej maili do
pokrzywdzonego czy tez K. S.co
do jakosci pracy Swiadczonej przez
pracownikéw H. M. (k. 1084- 1105,
t. VI), a szczegblnie wiadomo$¢ z 2
grudnia 2014 r., kiedy to oskarzona
pisala do K.S. Ze nie ma zastrzezen
do pracy os6b oddelegowanych
przez H. M. (k. 1095, t. VI).

Nie sposéb zgodzi¢ sie rdéwniez
z zarzutem dotyczacym tego
jakoby dowodem na ustalenie
faktu poniesienia i wysokoéci
szkody  powstalej po  stronie
pokrzywdzonego k. D. Dbyly
wylacznie sporzadzone przez niego
zestawienia a takze zestawienia
kwot rzekomo uiszczonych na
rzecz oskarzonej przez inwestorow,
skoro fakt ten zostal ustalony (co
wynika z pisemnego uzasadnienia
wyroku) na podstawie zeznan
pokrzywdzonego L. D., zeznan
pokrzywdzonej K. S. oraz na
podstawie faktur Vat wystawionych
przez pokrzywdzonego. Jakkolwiek
dowody te nie zostaly wskazane
przez Sad pierwszej instancji
w cze$ci uzasadnienia dotyczacej
poczynionych ustalen faktycznych,
to jednak w aktach sprawy znajduja




sie rowniez na te okoliczno$¢ maile
pomiedzy pokrzywdzonym oraz K.
S. a oskarzona, z ktorych wynika,
ze oskarzona zalega z zaplata
nalezno$ci z faktur od wrze$nia 2014
r.

Co sie za$§ tyczy wplat na
rzecz oskarzonej od  firm (...)
oraz V. H. bynajmniej nie
jest tak, izby okoliczno§¢ ta
wynikala ze sporzadzonych przez
pokrzywdzonego zestawieni, skoro
na kartach od 1070 do 1078 akt
znajduje sie historia firmowego
rachunku bankowego oskarzonej
potwierdzajgca informacje
wynikajace z tego zestawienia. Sama
zreszta oskarzona nie negowala
tego, ze nie zaplacita na rzecz
E. D. nalezno$ci wynikajacych ze
wskazanych przez niego faktur, tylko
twierdzila, ze po pierwsze nie mogla
tego uczynié, gdyz nie otrzymala
zaplaty od swoich zleceniodawcow, a
po drugie, ze bylo to spowodowane
zla jako$cig prac wykonanych przez
pracownikéw pokrzywdzonego.

Wbrew  twierdzeniom  obroncy
oskarzonej, zgodnie z umowa
ustng zawarta miedzy oskarzona
a  pokrzywdzonym,  podstawa
wystawienia przez niego faktur
Vat i domagania sie zaplaty
bynajmniej nie bylo odebranie
prac przez inwestora, skoro sama
oskarzona do wrzeSnia 2014 .
przesylala pokrzywdzonemu maile z
informacja co do tego jakie prace
i w jakim czasie zostaly wykonane
przez jego pracownikéw, proszac o
wystawienie faktury (k. 1045, 1049,
1063, t. VI).

Zarzut blednej oceny zeznan
Swiadka K. S.a tym samym bledu
w ustaleniach faktycznych co do
tego, ze oskarzona zawierajac
umowe z pokrzywdzonym L. D.




miala $wiadomo$é tego, ze jest
on synem K. Sbyl roéwniez
calkowicie chybiony. W $wietle
tego, ze oskarzona warunki umowy
uzgadniala zar6wno z L. D. jak i z
K. S. ze wymieniala réwniez z K. S.
korespondencje mailowa dotyczaca
tej umowy, a wrecz informacje
potrzebne do wystawienia faktury
przez L. D. przesylala do biura
(...) prowadzonego przez K. S.
piszac wrecz w jednej z nich:
"Pani K. mozecie Panstwo wystawic
fakture....(k. 1045, 1049, t. VI)
twierdzenia jakoby nie miala
wiedzy o pokrewienstwie laczacym
pokrzywdzonego z K. S.sa zupekie
niewiarygodne.

Niezasadny byl rowniez zarzut
dotyczacy  bezkrytycznej  oceny
zeznan pokrzywdzonego S. K.
Ocena zeznan tego pokrzywdzonego
zostala dokonana przez Sad
pierwszej instancji zgodnie z regula
wynikajaca z art. 7 k.p.k. i jest
w peli podzielana przez Sad
Apelacyjny. Wbrew twierdzeniom
zwartym w apelacji zeznania tego
pokrzywdzonego nie tylko, ze byly
konsekwentneilogiczne, ale rowniez
znajdowaly oparcie w zeznaniach
$wiadkow K. R., J. H. oraz K. B., a
takze w tresci korespondencji sms-
owej, jaka po powrocie do Polski
prowadzil z oskarzona w kwestii
nalezno$ci za wykonana przez niego
w Belgii prace, ktorej to oskarzona
nie uregulowata (k. 607- 614, t. IV).
Tre$¢ wiadomoSci wysylanych przez
oskarzona do S. K. jednoznacznie
przeczy jej wyjasnieniom co do tego
jakoby przyczyna niezaplacenia za
wykonang w Belgii prace zar6éwno
dla niego jak i dla $ciagnietych
tam przez niego kolegéow byla zla
jako$¢ tej pracy. W zadnym z sms-
6w oskarzona bowiem nie pisze, ze
praca zostala wadliwie wykonana,
tylko, ze nie ma pieniedzy na




wyplaty dla pokrzywdzonego. Co
wiecej, oskarzona w wysylanych
do pokrzywdzonego wiadomo$ciach
naklania go do przyjazdu do Belgii
i do dalszej pracy dla niej przy
ukladaniu plytek, co réwniez przeczy
jej wyjasnieniom co do tego, Ze nie
byla z jego pracy zadowolona. W
tej sytuacji postawiony w apelacji
zarzut jakoby wynagrodzenie na
rzecz pokrzywdzonego S. K.a takze
pokrzywdzonych J. H.iK. R. nie byto
im nalezne z powodu wadliwosci
wykonanej pracy, jest calkowicie
bezpodstawny.

Wbrew zarzutom podniesionym
w apelacji dowodem $wiadczacym
0 niewiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonego S.K.nie moze by¢
tre$§¢ zawierajacego jego podpis
pokwitowania, z ktérego wynika
jakoby otrzymal od oskarzonej 1
000 euro (k. 676, t. IV). Majac
na uwadze stanowczo§¢ zeznan
pokrzywdzonego co do tego, ze
otrzymal od oskarzonej jedynie 100
euro, a takze zeznania J. H. 1 K
R. co do tego, ze oni tez otrzymali
od oskarzonej tylko po 100 euro,
przyja¢ nalezalo, ze pokwitowanie
to zostalo przerobione poprzez
dopisanie kolejnej cyfry "0" do sumy
100 euro.

Bezzasadne sa zarzuty apelacji
obroncy oskarzonej réwniez co
do tego jakoby na rzecz
pokrzywdzonego S. K.a takze J.
H. i K. R. wynagrodzenie za
wykonang przez nich prace mialo
by¢ wyplacone dopiero po odebraniu
prac przez inwestora, skoro w
umowie zlecenia zawartej przez
oskarzong ze S. K. nie ma
takiego zastrzezenia. Zgodnie z ta
umowa pokrzywdzonemu nalezala
sie zaplata w wysokoSci 14 euro
za godzine ukladania plytek po
przedlozeniu przez niego rachunku




(k. 11- 12). Takiej samej tresci
umowe z oskarzong zawarl K. B. (k.
703- 704, t. IV). Pokrzywdzeni J.
H. i K. R., wobec odmowy wyplaty
wynagrodzenia przez oskarzona co
prawda odmoéwili podpisania umow
zlecenia, ale niewatpliwie umowy,
jakie oskarzona chciala z nimi
zawrzec byly takiej samej treéci jak w
przypadku S.K.iK. B..

Wszystkim  w/w  pokrzywdzonym
oskarzona tlumaczyla brak zaplaty
naleznego im  wynagrodzenia
nieotrzymaniem  przelewu  od
belgijskiego inwestora, natomiast z
historii rachunku bankowego firmy
(...) wynika, ze od firmy (..)
oskarzona otrzymala przelewy: 6
listopada 2014 r. w wysoko$ci 8
865,35 euro (k. 1076, t. VI), 17
listopada 2014 r. w wysoko$ci 10
073 (k. 1073, t. VI) a 9 stycznia
2015 r. w wysokoéci 49 812,03 euro
(k. 1072)- lacznie 68 750,38 euro,
natomiast od firmy (...) przelewy:
8 wrzesnia 2014 r. w wysokosci 7
868,34 euro (k. 1060, t. VI), 15
pazdziernika 2014 r. w wysoko$ci 6
000 euro (k. 1060, t. VI), 1 grudnia
2014 r. w wysokoséci 4 000 euro
(k. 170, t. VI), 4 grudnia 2014 r.
w wysoko$ci 6 000 euro (k.1074, t.
VI), 23 grudnia 2014 r w wysoko$ci
2 750 euro (k. 1077, t. VI) oraz 4
lutego 2015 r. w wysokoéci 871,24
euro (k. 1071, t. VI )- lacznie 27
489,58 zL. Pomimo tego nie zaplacila
nalezno$ci pokrzywdzonym S.K.w
wysoko$ci 3 204,63 zl., K. R. w
wysokoéci 2 138 zL. oraz J. H.
w wysokoSci co najmniej 2 138
z}. Zasadnie w tej sytuacji Sad
Okregowy przyjal, ze rowniez wobec
tych pokrzywdzonych oskarzona
dzialala z zamiarem bezpoSrednim
oszukania ich. Pomimo tego, ze
dysponowala $érodkami o wiele
wyzszymi, niz zobowigzania wobec
pokrzywdzonych, za wykonana




prace nie zaplacita im i nie uczynilta
tego rowniez w kolejnych miesigcach
po ich powrocie do Polski.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej

od popelienia zarzucanych jej

# zasadny

# czeSciowo zasadny

CZynow. )

v # niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Jako ze podniesione w apelacji
zarzuty obrazy przez Sad pierwszej
art. 7 kpk., art. 92
k.p.k., art. 410 k.p.k. prowadzace
do bledu w ustaleniach faktycznych,
z przyczyn wyzej przedstawionych,

instancji

okazaly sie niezasadne, wniosek o
zmiane zaskarzonego wyroku nie
zostal uwzgledniony.

3.4.

Zarzut obrazy art. 46 k.k. poprzez
jego zastosowanie w sytuacji, gdy
roszczenia o naprawienie szkody
pokrzywdzonych sa niezasadne, w
czedci co do L. D. zostaly przez sad
cywilny oddalone, a nadto ulegly
przedawnieniu.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Skoro =zasadnie w oparciu o
wlasciwie zgromadzone i ocenione
dowody Sad pierwszej
ustalil, ze oskarzona E. B. poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonych E.
D., S. K. J. H. oraz K. R. w blad
co zamiaru zaplaty za wykonane
przez nich uslugi doprowadzila

kazdego z nich do niekorzystnego

instancji




rozporzadzenia mieniem w postaci
Swiadczenia przez nich owych ushug
(w przypadku L. D. polegajacych na
udostepnieniu pracownikéw, zas w
przypadku S. K. J. H. i K. R. na
wykonywaniu prac kafelkarskich),
za ktoére to ustugi im nie zaplacila,
a miala taki obowiazek, oczywistym
jest, ze w majatku wszystkich
pokrzywdzonych powstata szkoda.
W  sytuacji jej nienaprawienia
przez  oskarzona do  chwili
wyrokowania Sad pierwszej
instancji, uwzgledniajac wnioski
pokrzywdzonych, zasadnie na
podstawie art. 46 k.k. nalozyl na
nia obowigzek naprawienia szkody
wobec wszystkich pokrzywdzonych.
Podnoszony w apelacji obroncy
argument co do tego jakoby rzekomo
w majatku pokrzywdzonych nie
powstala szkoda, ktéra wymagala
naprawienia w trybie art. 46
k.k., wobec wadliwo$ci wykonanych
przez nich prac kafelkarskich,
zostal obalony przy pomocy
dowodow przeprowadzonych przed
Sadem pierwszej instancji, za$ Sad
Apelacyjny powyzej obszernie sie do
tej kwestii odnidst.

Niezasadny byl roéwniez zarzut
niezastosowania przez Sad pierwszej
instancji co do pokrzywdzonego E.
D. tzw. klauzuli antykumulacyjnej
przewidzianej art. 415 § 1 k.p.k. Co
prawda zarzut obrazy tego przepisu
nie zostal podniesiony w apelacji
(jak to winno mie¢ miejsce), ale
wobec odwolania sie do wyroku
sadu gospodarczego oddalajacego
powodztwo wytoczone przez E. D.
wobec oskarzonej, tak ten zarzut
nalezalo zinterpretowac.

Istotnie Sad Okregowy w
Katowicach w wyroku z 2 wrze$nia
2016 r. sygn. akt XIV GC 364/15
prawomocnie oddalit powddztwo
wytoczone przez b. D. przeciwko




oskarzonej E. B. o zaplate naleznoéci
z czedci faktur wystawionych przez
niego za Swiadczone na rzecz
oskarzonej uslugi udostepnienia
pracownikéw do prac budowlanych
w Belgii, jednak nie z powodu jego
niezasadnoSci czy tez przedawnienia
roszczen, tylko z  przyczyn
czysto formalnych, a mianowicie
naruszenia przepisu art. 358 § 21 2
k.c., to jest niewlasciwego okreslenia
waluty, w jakiej §wiadczenie mialo
by¢ spelnione przez E. B.. W
uzasadnieniu wydanego wyroku
Sad Okregowy w Katowicach
orzekajacy w tej sprawie cywilnej
wprost stwierdzil, ze strony laczyla
umowa zlecenia, a powdd czyli
E. D. wykonal te umowe i
nalezy sie mu wynagrodzenie,
jednak jego roszczenie nie moglo
zostaé uwzglednione z przyczyn
czysto formalnych. Takie orzeczenie
sagdu  cywilnego nie tworzy
podstaw do zastosowania klauzuli
antykumulacyjnej przewidzianej w
zdaniu drugim art. 415 § 1 k.p.k.

Ratio legis art. 415 § 1 sprowadza
sie  bowiem do zapobiezenia
funkcjonowaniu w obrocie prawnym
dwoch  tytuldow  egzekucyjnych
wynikajacych z dochodzenia tego
samego roszczenia w postepowaniu
karnym i innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe (wyrok
SN z 5.06.2019 r., III KK 157/19,
LEX nr 2686298, wyrok SN z
27.04.2017 r., IV KK 111/17, LEX nr
2307133, wyrok SA w Katowicach
z 18.10.2018 1., II AKa 285/18,
LEX nr 2635182). Do spehlienia
przestanek zawartych w przepisie
art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. dochodzi
jednak wylacznie w sytuacji, w
ktérej w uprzednio prowadzonym
postepowaniu roszczenie
uwzgledniono, gdyz tylko w takim
wypadku doj$¢ moze do zbiegu
tytulow egzekucyjnych (wyrok SA w




Katowicach z 22.02.2018 r., IT AKa
519/17, LEX nr 2490249).

Zatem oddalenie cze$ci roszczenia
przystugujacego pokrzywdzonemu
L. D. wobec oskarzonej E. B.
w sprawie XIV GC 364/15 Sadu
Okregowego w Katowicach i to nie
z powodu jego bezpodstawnosci,
tylko z powodu blednego wskazania
waluty dochodzonego roszczenia,
nie tworzy sytuacji, o ktérej mowa w
art. 415 § 1zd. 2 k.p.k. i nie stanowilo
przeszkody do orzeczenia wobec
oskarzonej w pkt 2 wyroku Sadu
Okregowego w sprawie niniejszej
§rodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody w
kwocie 206 039,55 zt na rzecz
pokrzywdzonego L. D..

Wbrew twierdzeniu zawartemu
w apelacji obroncy oskarzonej
roszczenie to bynajmniej nie
uleglo przedawnieniu, gdyz wynika
ono z wystepku, czyli czynu
niedozwolonego wedlug prawa
cywilnego, a te przedawniaja sie w
mys$l art. 442 1 § 1 k.c. z uplywem 20
lat od daty jego popehienia.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od popelienia zarzucanych jej
CZynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z powodu niezasadno$ci zarzutu
naruszenia przez Sad pierwszej
instancji przepisu art. 46 k.k. brak
bylo podstaw do zmiany wydanego
przez ten Sad wyroku poprzez
wyeliminowanie z niego orzeczen o




obowiazku naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonych.

3:5:

Obraza przepisbw postepowania, to
jestart. 626 §1i§ 2k.p.k. wzw. zart.
11 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 22 paZdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci
radcow prawnych (adwokatow)
poprzez zasadzenie od oskarzonej
na rzecz oskarzycieli positkowych
kosztéow poniesionych w zw. z
obroncy ponad
stawki wynikajace z w/w przepisow
oraz brak =zasadzenia na rzecz
oskarzonej
kosztow w zw. z uniewinnieniem jej
od zarzutu z pkt 10 wyroku.

ustanowieniem

od pokrzywdzonego

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut zastugiwal na uwzglednienie
dotyczacej
od oskarzonej w pkt 12 wyroku
na rzecz oskarzyciela positkowego

w  czesci zasadzenia

S. K.poniesionych przez niego
wydatkow zwigzanych z udzialem
w sprawie jego pelnomocnika.
Istotnie bowiem zasadzenie od
oskarzonej na rzecz oskarzyciela
positkowego kwoty az 7 260
zl.  nie znajduje oparcia w
przepisach rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika
2015 . W
czynnoéci adwokackie. Pelnomocnik
positkowegoS. K.
wnidsl co prawda o przyznanie
od oskarzonej takiej
kwoty, ale nie przedlozyl na te
okoliczno$¢ ani spisu poniesionych
wydatkow umowy
zawarte] pomiedzy oskarzycielem

sprawie oplat za
oskarzyciela

wlasénie

ani  tez
positkowym a jego pelnomocnikiem,
z ktorej wynikaloby, ze na udzial
w sprawie pelnomocnika oskarzyciel




positkowy wydatkowal 7 260 zl. Sad
pierwszej instancji w uzasadnieniu
wydanego wyroku nie wskazal
rowniez, izby- majac na uwadze
stopien skomplikowania sprawy
i naklad pracy pelmomocnika-
znalazl podstawy do przyznania mu
wielokrotno$ci stawki minimalnej.
Sad Apelacyjny réwniez nie
znajduje do tego  podstaw.
Oznacza to, ze zwrot wydatkow
dla oskarzyciela positkowego =z
tytulu ustanowienia pelnomocnika
winien byé przyznany wedle
stawki minimalnej przewidzianej
przez w/w rozporzadzenie. Skoro
zatem pelnomocnik oskarzyciela
positkowegoS.  K.uczestniczyl w
16  rozprawach nalezne mu
wynagrodzenie wynosi 4 800 zl. (1
200 zl. za pierwsza rozprawe plus 15
x 240 zk., czyli 3 600 zl za kolejne

rozprawy).

Co sie za$ tyczy kwoty zasadzonej
w pkt 11 wyroku od oskarzonej na
rzecz oskarzyciela positkowego L. D.
z tytulu poniesionych przez niego
wydatkéw zwigzanych z udzialem
w sprawie jego pelnomocnika,
brak podstaw do uwzglednienia
zawartego w apelacji zarzutu
dot. niewla$ciwego wyliczenia tej
kwoty. Zostala ona przyznana
w kwocie 3 600 zl. a wiec
nawet nizszej niz nalezna. Skoro
bowiem pelomocnik oskarzyciela
positkowego L. D. uczestniczyl
w 14 rozprawach nalezne mu
wynagrodzenie wyliczone wedlug
stawki minimalnej wynosi¢ winno
4 320 zL (1 200 zlL za pierwsza
rozprawe plus 13 x 240 zl., czyli 3 120
z}. za kolejne rozprawy).

Odnos$nie zarzutu nie zasadzenia
na rzecz oskarzonej od
pokrzywdzonego K. B. zwrotu
wydatkow  poniesionych  przez
nig (jak nalezy mniemaé¢ na




ustanowienie obroncy) w sytuacji
uniewinnienia jej od tego czynu,
to wskazaé nalezy, ze obowigzujgce
przepisy nie przewiduja mozliwoéci
zasadzenia od pokrzywdzonego
na rzecz oskarzonego w razie
wydania wyroku uniewinniajacego
zwrotu poniesionych przez niego
wydatkéw. Jedynym przepisem,
ktéory w sytuacji wydania wyroku
uniewinniajacego daje podstawy do
zasgdzenia na rzecz oskarzonego
poniesionych przez niego wydatkow
to art. 332 pkt 2 k.p.k, z tym ze
wydatki te w sprawach z oskarzenia
publicznego ponosi Skarbu Panstwa,
a nie pokrzywdzony.

Whniosek

W zakresie zarzutu sformulowanego
w pkt VI apelacji nie zlozono
zadnego wniosku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Dostrzegajac czeSciowa zasadno$c
zarzutu Sad dokonal zmiany
zaskarzonego orzeczenia poprzez
obnizenie wysokoSci kwoty
zasadzonej od oskarzonej na
rzecz oskarzyciela positkowego S.K.
z tytulu wydatkéw poniesionych
przez niego na ustanowienie
pelnomocnika.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calo$¢ zaskarzonego wyroku poza zawartym w pkt
12 postanowieniem o zasadzeniu od oskarzonej na
rzecz oskarzyciela positkowego S.K.zwrotu wydatkow
zwigzanych z udzialem w sprawie jego pelnomocnika.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji
obroncy oskarzonej E. B. z przyczyn wyzej wskazanych
zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie utrzymano
w mocy. Nie dostrzegt réwniez Sad odwolawczy
okoliczno$ci wskazanych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. oraz
art. 440 k.p.k., ktéore winny by¢ brane pod uwage z
urzedu.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Dokonano zmiany postanowienia zawartego w pkt
12 wyroku Sadu Okregowego, obnizajac wysoko$é
kwoty zasadzonej od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
positkowego S. K. tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych
z udzialem w sprawie jego pelnomocnika.

Zwiezle o powodach zmiany

Uznajagc  zasadno$¢ zarzutu podniesionego w
pkt VII apelacji obrohcy oskarzonej co do
przyznania oskarzycielowi positkowemu zwrotu
wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika
w  kwocie Dbezzasadnie przekraczajacej stawki




minimalne przewidziane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. dokonano
zmiany postanowienia zawartego w pkt 12 wyroku Sadu
Okregowego, obnizajac te kwote do 4 800 zk

1.9. Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10.
zawarte w wyroku

Inne rozstrzygniecia




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Na podstawie art. 627 k.p.k. oskarzona obcigzono
wydatkami postepowania odwolawczego w postaci
ryczaltu za doreczanie pism i wezwan w kwocie 20 zl.
oraz oplatg od orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci w
kwocie 300 zl.

7. PODPIS

SSO del. Teresa Jedrzejas- Paluch SSA Wiestaw Kosowski SSA Iwona Hyta

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Pkt 1- 9 i 11- 13
rozstrzygniecia albo | wyroku Sadu Okregowego

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

w  Katowicach z 11
pazdziernika 2021 .

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




