Sygn. akt: IT AKa 388/21

Dnia 14 kwietnia 2022 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Marcin Ciepiela

Sedziowie SA Wojciech Kopczynski
SA Grzegorz Watroba (spr.)

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jaworznie Malgorzaty Stach-Mizdry

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2022 r. sprawy

1. M.W.,s. A.il.,,ur.(..)wK

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. iinne

2. A.W.,c.E.iB,, ur. (...) wB.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iinne

3. P.Z.(Z.),s.J.iD,, ur. (...)wS.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. iinne

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 lutego 2019 r. , sygn. akt XXI K 1/18

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1, w czeéci dotyczacej uniewinnienia oskarzonych A. W., M. W. i P. Z. od
popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz w punkcie 2 dotyczacym kosztow
zwiazanych z ustanowieniem obroncy z wyboru i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Katowicach,

SSA Grzegorz Watroba SSA Marcin CiepielaSSA Wojciech Kopczyniski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT1 AKa 388/21




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Katowicach z dnia 25 lutego 2019r. sygn. XXI K 1/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut obrazy prawa | # zasadny

materialnego tj. art. 286 § 1 k.k.

(pkt I apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego)

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Nie zaslugiwal na uwzglednienie

podniesiony w apelacji zarzut
pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, sugerujacy rzekoma
obraze przepisow prawa
materialnego tj. art. 286 §
1 kk. Odnoszac sie do tego
zarzutu  apelacyjnego  wskazac
nalezy, iz obraza przepiséw

prawa materialnego (art. 438 pkt
1 kp.k) polega na blednym




zastosowaniu lub niezastosowaniu
przepisu prawa materialnego, gdy
sa to przepisy o
stanowczym, tzn. nakazujace lub
zakazujace stosowania przepiséw
prawa
z tredci

charakterze

Natomiast

apelacji
pelnomocnika wynika, ze obronca
kwestionuje w istocie prawidtowos$é
poczynionych ustalen faktycznych,
stawiajac rownocze$nie zarzut bledu

materialnego.
uzasadnienia

w ustaleniach faktycznych, ktory
okazal sie skuteczny.

Whniosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Pomimo niezasadno$ci
podniesionego zarzutu, wniosek o
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania okazal sie skuteczny
z powodu uwzglednienia zarzutow

opisanych w sekcji 3.21 3.3.

3.2.

Zarzut obrazy prawa
procesowego 1j. art. 4 k.p.k., art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., art. 394 § 2
k.p.k. wzw. zart. 393 § 1 k.p.k. wzw.

z art. 410 k.p.k.

(pkt 1 apelacji prokuratora oraz
pkt II apelacji
oskarzyciela positkowego)

pelnomocnika

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Jako zasadne oceni¢ nalezy
zarzuty, ktére kwestionuja sposob
oceny materialu dowodowego i
wywodzacych sie z niej ustalen
faktycznych. Apelujacy zasadnie
podniesli, ze dokonana przez
Sad I instancji ocena dowoddéw
w zakresie czynu zarzucanego
oskarzonym M. W.,, A. W. i
P. Z. w akcie oskarzenia jest
jednostronna, niepelna, dowolna i
przekracza granice okre$lone w art.
7 k.p.k. Przy tej ocenie przede
wszystkim  w  niedostatecznym
stopniu zostal uwzgledniony ciag
zdarzen, zbiezno$¢ czasowa oraz
caloksztalt okolicznoSci zwigzanych
nie tylko z podpisaniem, ale rowniez
z realizacja umowy na prace zlecone
(...) sp.zo.0.

W  pierwszej kolejnosci zatem
nalezy dostrzec, ze Sad
Okregowy dal sobie narzucic
retoryke oraz interpretacje stanu
faktycznego prezentowana jako linie
obrony, z pominieciem analizy
caloksztaltu okolicznoSci sprawy,
ktéra oceniona kompleksowo, daje
zdecydowanie odmienny oglad
sytuacji, niz ocena wyodrebnionych,
pojedynczych dzialan oskarzonych,
co do ktéorych Sad I instancji
poprzestal w istocie na momencie
podpisywania umowy pomiedzy
(...),a (...)sp.zo.0.

Sad I instancji  uniewinnil
wiec oskarzonych od popelnienia
zarzucanego im przestepstwa z art.
286 § 1 kk i in. dokonujac
oceny okoliczno$ci  wskazanych
subiektywnie przez oskarzonych.

Rzecz jednak w tym, ze zdaniem
Sadu Apelacyjnego w skladzie
orzekajacym w niniejszej sprawie,
czynno$ci zwijzane z zawarciem,
a nastepnie realizacja umowy po
stronie Wykonawcy powodowaly,




iz oskarzyciel positlkowy nie
mial pelnej wiedzy ani o
kondycji  finansowej  spolki(...),
ani o innych okolicznoéciach,
ktére niewatpliwie wplynelyby na
decyzje pokrzywdzonego, co do
dalszego wykonywania zleconych
prac, a tym samym niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Stad tez, przy uwzglednieniu
caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu  dowodowego, ocena
dowodow dokonana przez Sad I
instancji narusza reguly okreSlone
w art. 7 k.p.k. Sad Apelacyjny nie
kwestionuje bowiem faktu, ze (...)
wczesniej wywigzala sie z umowy
zawartej z (...), a takze, iz sama
popadla w tarapaty finansowe w
zwigzku z upadkiem firmy (...)
S.A., ale caloksztalt okolicznoSci
towarzyszacych tym transakcjom,
oceniony zgodnie z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
nie pozwalal na tak stanowcze
rozstrzygniecie, jak uczynil to Sad
meriti, a konstatacja, prowadzaca
do  uniewinnienia  wszystkich
oskarzonych  od  zarzucanego
kazdemu z nich czynu z art
286 § 1 kk. 1 n., nie
znajdowala nalezytego oparcia w
zgromadzonych dowodach.

Wobec stwierdzonych uchybien
w  ocenie  dowodow, czego
implikacja jest wadliwo$é ustalen
faktycznych, slusznie skarzacy
wskazali, ze Sad meriti nie
dostrzegt w  sposoéb  nalezyty
zwigzku pomiedzy poszczegbdlnymi
dzialaniami  oskarzonych  oraz
niekorzystnym  rozporzadzeniem
mieniem przez pokrzywdzonego.

Wnhniosek




Whniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Uchybienia zasadom oceny
dowodbow, w logiki i
do$wiadczenia, a takze wywodzaca
sie z nich wadliwo§¢ ustalen
faktycznych musiala  skutkowaéd
uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania, z uwagi na

tresé art. 454 § 1 k.p.k.

tym

3.3.

Zarzut bledu w ustaleniach
Jaktycznych.

(pkt 2 tiret apelacji
prokuratora pkt 111
apelacji pelnomocnika oskarzyciela

positkowego)

drugie
oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zasadne byly zarzuty obu skarzacych
powigzane z
proceduralnych, ktére w istocie
zmierzaly do

obraza przepisow

zakwestionowania
uniewinnienia wszystkich trojga
oskarzonych. Wprawdzie skarzacy
w swej apelacji zarzucili zaréwno
obraze przepisOw postepowania,
ktéra miala mie¢ wplyw na treéc
wyroku, jak i blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego
podstawe, to w gruncie rzeczy
skarzacy kwestionuja prawidlowo$é
gdyz ich
przepisow

poczynionych ustalen,

zdaniem naruszenie




prawa procesowego miato
doprowadzi¢ do blednoSci ustalen
faktycznych.

Stusznie, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, prokurator oraz
pelnomocnik oskarzyciela

positkowego podkreslili koniecznosé
ustalenia stanu faktycznego w
oparciu o caloksztalt zebranego
w sprawie materialtu dowodowego
i wynikajacy z niego ciag
logicznych zdarzen, ktore podwazaja
stanowisko Sadu I instancji
wyrazone w zaskarzonym wyroku,
iz zachowanie oskarzonych nie
wyczerpalo znamion przestepstwa z
art. 286 § 1 kk. Naprowadzone
przez  skarzacych  okolicznosci,
przy  uwzglednieniu  kolejnoéci
i terminow poszczegb6lnych
czynno$ci, sugeruja bowiem, ze
oskarzeni umySlnie, z zamiarem
bezposrednim juz po podpisaniu
umowy z (...) sp. z 0.0. powzieli
informacje o okolicznoSciach, ktore
nie pozwola na wywigzanie sie z ich
strony z zawartej umowy, a mimo
to zataili je przed pokrzywdzonym,
ktory kontynuowal prace budowlane
znajdujace sie wdwczas jeszcze na
poczatkowym stadium.

Sad I instancji blednie
zbagatelizowal przy tym
okoliczno$¢, ze spotka (...
nie posiadala woéwczas Srodkow
finansowych  pozwalajacych na
zaplate za wykonane przez (...) sp. z
0.0. prace.

W tej sytuacji na aprobate

zastugiwala argumentacja
prokuratora oraz pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

wykazujaca blad w ustaleniach
faktycznych, a potwierdzajaca, ze
okoliczno$ci zwigzane z realizacja
przedmiotowej umowy ocenione
kompleksowo, we  wzajemnym




powiazaniu ze soba, $wiadcza o
wyczerpaniu znamion ustawowych
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.
A to z kolei dawalo podstawe
do przypisania wszystkim trzem
oskarzonym zarzucanego kazdemu z
nich aktem oskarzenia przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k.iin.

Whniosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

A nadto wniosek pelnomocnika
oskarzyciela positkowego o zmiane
zaskarzonego wyroku i skazanie
oskarzonych za zarzucany im czyn.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu apelujacego
spowodowala konieczno$é uchylenia
zaskarzonego wyroku. Zgodnie z
treScia art. 454 § 1 kp.k Sad
odwolawczy nie moze bowiem
skaza¢ oskarzonego, ktory zostal
uniewinniony w pierwszej instancji
lub co do ktérego w pierwszej
instancji umorzono postepowanie.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
wskazaniem
prawnej

i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy

umorzenia




5.3.1.4.1.

Uchylenie zaskarzonego wyroku
uniewinniajacego w czesei
dotyczacej zarzucanego wszystkim
oskarzonym czynu z art. 286 §
1 kk. w zw. z art. 204 § 1
kk. w zw. z art. 12 kk. wynika
z oceny realiow przedmiotowej
sprawy, ktéra prowadzi do wniosku,
ze zachodzi konieczno$¢ rozwazenia
wydania  wyroku  skazujacego,
SciSle  powigzana z  potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSci.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Apelacje prokuratora i
pelnomocnika oskarzyciela
positkowego byly zasadne, wiec
uwzglednienie ich  wnioskow
skutkowa¢ musialo, po mysli
art. 454 § 1 k.p.k.,
uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania. Z tresci
art. 454 § 1 kpk, wynika
bowiem regula ne peius okreslajaca
potrzebe uchylenia zaskarzonego
wyroku, gdy ocena realiow sprawy
dokonana przez sad odwolawczy
doprowadzi do wniosku, ze zachodzi
konieczno§¢ rozwazenia wydania
wyroku skazujacego, a do takiego
wzgledu na
zakaz okre§lony w tym przepisie,

rozstrzygania, ze

sad drugiej instancji nie jest
uprawniony (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25

wrzeénia 2019 r. sygn. V KS 38/19).

Jako zasadne oceni¢ nalezalo te z
zarzutow, ktore kwestionujg sposob
oceny materialu dowodowego i
wywodzacych sie z niej ustalen
faktycznych.

Sad I instancji = uniewinnil
wszystkich oskarzonych tj. M. W.,




A. W. i P. Z. od popehienia
zarzucanego kazdemu z nich
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.
w zw. z art. 204 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk. wskazujac, ze
mimo Swiadomosci zlej sytuacji
finansowej  (...), liczyli na jego
realizacje, przez co brak zamiaru
oszukania pokrzywdzonego w chwili
zawierania umowy z (...) sp. z 0.0.,
skutkowal tym, iz nie mozna bylo
zdaniem Sadu Okregowego przyjac,
iz oskarzeni dzialaniem swym
wyczerpali ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Sad odwolawczy uznal jednak,
ze racje mieli apelujacy
podnoszac, ze taka konstatacja,
prowadzaca do  uniewinnienia
wszystkich oskarzonych od
zarzucanego im  przestepstwa,
nie znajdowala nalezytego
oparcia A zgromadzonych
dowodach i nie  pozwalala
tak stanowczo rozstrzygnaé o
postawionym oskarzonym zarzucie.
Rozstrzygniecie uniewinniajace
zawarte w punkcie 1 zaskarzonego
wyroku, w czeSci dotyczacej
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw.
z art. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.,
budzi wiec uzasadnione watpliwosci.

Aprobujac w calo$ci argumentacje
skarzacych, Sad odwolawczy
zmuszony byl uchyli¢ zaskarzony
wyrok Sadu I instancji i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Argumentacja, jaka zostala na
te  okolicznoéci  przedstawiona
w uzasadnieniu obu apelacji
dotyczy bowiem kwestii, ktore
nie zostaly nalezycie dostrzezone
przez Sad  Okregowy, a =z
uwagi na swoja racjonalno$é, a
takze oparcie jej na zasadach
do$wiadczenia zyciowego, jawi sie




jako niemozliwa do zignorowania.
Stad podzielajac wyrazone przez
skarzacych zastrzezenia co do
prawidlowosci dokonanej oceny
dowodéw, a nadto stanowisko
wyrazone przez Sad Najwyziszy w
niniejszej sprawie, Sad Apelacyjny
wydal  orzeczenie  kasatoryjne,
kierujac sprawe do ponownego
rozpoznania. Rozstrzygniecie to
oparto o przepis art. 437 § 2
k.p.k., majgc na uwadze konieczno$é
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloéci, a takze ujawniong
juz w chwili obecnej podstawe
do stwierdzenia odpowiedzialno$ci
oskarzonych.

Uchybienia zasadom oceny
dowodow, w tym logiki, wiedzy
i doswiadczenia 1 wywodzaca
sie z nich wadliwo$¢ ustalen
faktycznych, musiala skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania, z uwagi na
tresé art. 454 § 1 k.p.k.

Natomiast, na podstawie art. 436
k.p.k. Sad Apelacyjny uznal,

ze przedwczesne i zbedne na
obecnym etapie byloby szczegbdlowe
odnoszenie sie do pozostalych
sformulowanych przez skarzacych
argumentéw i zarzutdbw, z uwagi
na to, iz stwierdzony w
toku postepowania odwolawczego
opisany wyzej blad w ustaleniach
faktycznych i uchybienie art. 7 k.p.k.,
spowodowaly konieczno$¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania,
a jednocze$nie byl wystarczajacy w
tej czedci do wydania orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym. Niemniej
jednak przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad meriti winien miec
w polu widzenia i rozwazy¢ takze
pozostale argumenty podniesione
w obu apelacjach oraz pismach




procesowych zlozonych na etapie
postepowania odwolawczego.

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przedstawiony przez Sad Apelacyjny
punkt widzenia nie oznacza rzecz
jasna, ze Sad a quo bedzie
zobligowany skaza¢ M. W., A. W.
i P. Z. za popehienie zarzucanego
kazdemu z nich przestepstwa,
jednakze kompleksowa, a nie
wybidrcza ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego
sprzeciwia sie na chwile obecng
uniewinnieniu  oskarzonych od
popehienia zarzucanego im aktem
oskarzenia czynu z art. 286 § 1 k.k.
popetnionego na szkode (...) Sp. z
0.0.

Uchylenie zaskarzonego
rozstrzygniecia co do czynu, od
ktéorego kazdy =z oskarzonych

zostal uniewinniony, wobec
uwzglednienia zarzutow
skutkujacych koniecznoScia

rzetelnej analizy caloSci materiatu
dowodowego we  wzajemnym
powigzaniu  dowoddéw, stanowi
okoliczno$¢ wskazang trescia art.
4378 2kp.k.

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad
Okregowy dokona oceny materialu
dowodowego zgodnie z norma
art. 7 k.p.k., uwzgledniajac wyzej
przedstawione uwagi, a w jej
nastepstwie dokona prawidlowych
ustalen faktycznych i dopiero
wowczas prawidlowej subsumpcji
pod okreSlony przepis ustawy lub
tez wyda innej treSci orzeczenie
merytoryczne.

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji ponowi




przewod sadowy w caloéci, przy
czym w zakresie dowodow, ktore
nie mialy wplywu na wydane przez
Sad Apelacyjny rozstrzygniecie,
uprawniony bedzie do skorzystania
z mozliwoéci wskazanych w art.
442 § 2 kpk Rozwazania,
jakie przedstawiono wyzej na
kanwie stwierdzonych uchybien
przy procedowaniu przez Sad
I instancji, jak i podniesione
przez skarzacych, winny zostac
wykorzystane przy badaniu kwestii
istotnych z punktu widzenia
stawianego kazdemu z oskarzonych
zarzutu, a wiec dla ustalenia czy
dopuscil sie wystepku zarzucanego
aktem oskarzenia.

Przedmiotem wnikliwej oceny Sadu
I instancji stanie sie w zwigzku
z tym, ustalenie rzeczywistego
stanu  faktycznego  zwigzanego
z rzetelnym  powiadomieniem
pokrzywdzonego o okolicznoS$ciach,
ktére mialy wplyw na podjecie
decyzji o realizowaniu przez
(..) Sp. Z  0.0. zawartej
umowy, a jednocze$nie wlaSciwa
ocena zachowania oskarzonych
juz po podpisaniu umowy, przez
pryzmat ewentualnego powstania
po ich stronie w podZniejszym
czasie zamiaru wprowadzenia w
blad 1lub wyzyskania blednego
prze$wiadczenia pokrzywdzonego,
co do okolicznoéci, ktore mialy
wplyw na decyzje pokrzywdzonego,
co do kontynuowania realizacji
prowadzonych robdt, w sytuacji
klopotow finansowych (...) oraz
powstania watpliwosci, co do objecia
(...) sp. z0.0. gwarancjami z art. 647"
Kodeksu cywilnego.

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze
zalecenia sadu odwolawczego nie
ograniczajg zasady swobodnej oceny
dowodow przez sad I instancji, w
szczegoblnoSci nie zawieraja wskazan




co do oceny dowodow, gdyz byloby
to niedopuszczalne (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2009 r. sygn. II KK 224/08;
a takie D. Swiecki, Komentarz
do art. 442 k.pk. tezy 25-28
[w:] D. Swiecki (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz,
tom II, wyd. I, WK 2015).

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

SSA Grzegorz Watroba SSA Marcin Ciepiela SSA Wojciech Kopczynski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Pkt 1 wyroku w czesci
rozstrzygniecia albo | uniewinniajacej
ustalenie, ktérego dotyczy | wszystkich

apelacja oskarzonych od

popelnienia czynu z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje oskarzyciela
positkowego

Rozstrzygniecie, brak | Pkt 1 wyroku w czesci

rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

uniewinniajqcej
wszystkich
oskarzonych od
popelnienia czynu z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




