Sygn. akt: IT AKa 479/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2023 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Piotr Filipiak

Sedziowie SA Marcin Schoenborn

SO del. Teresa Jedrzejas-Paluch (spr.)

Protokolant Mateusz Dejas

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Daniela Hetmanczyka
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2023 r. sprawy
D.L., synaS.iE., urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 kk., z art. 56 ust. 1 i1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne;

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 27 wrze$nia 2019 roku, sygn. akt XXI K 188/14
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przyjmuje, iz przestepstwo przypisane oskarzonemu D. L.w punkcie 53 polegalo na tym, ze w dniu 30 maja 2010 .
w T. i na terenie Republiki Czeskiej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, zlecil R. H.
kradziez samochodu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) na szkode obywatela Republiki Czeskiej A. B., udzielajac
mu wszelkich informacji o przedmiocie kradziezy, przekazujac kluczyki do niego oraz podwozac go na miejsce
kradziezy w rejon stacji paliw na 96 kilometrze autostrady (...) P.- B., gdzie R. H. dokonal zaboru wyzej wymienionego
pojazdu o wartosci 367.200,00 koron czeskich (56.291,76 zl.), ktéry nastepnie przekazal nieustalonemu obywatelowi
Republiki Czeskiej, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., za$
orzeczona za ten czyn kare pozbawienia wolnoéci obniza do 8 (oémiu) miesiecy, przyjmujac za jej podstawe art. 19 §
1kk.wzw.zart. 278 § 1k k.,

- uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach 56 oraz 57 i na mocy art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 23 czerwca 2020 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. L. nowa kare laczng
2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktoérej na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 12 czerwca 2013 r., godzina 06:03 do dnia 25 lipca 2013 r.;



2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego D. L.od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami obciazajac
Skarb Panistwa.

SSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch SSA Piotr Filipiak SSA Marcin Schoenborn

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 479/20
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqgdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 27 wrze$nia 2019 r., sygn. akt XXI K 188/14.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Obraza prawa procesowego majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest:

a) art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 §
1pkt1k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene materialu dowodowego, a w
konsekwencji bezzasadne uznanie,
ze:

- oskarzonyD. L.dopuscil sie
przestepstwa udzialu w grupie
przestepczej zalozonej i kierowanej
przez M. G. i R. H,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktéra zajmowala sie popelianiem
polegajacych na
wewnatrzwspolnotowym
nabywaniu znacznych
§rodkow odurzajacych i substancji
psychotropowych i wprowadzaniu
ich do obrotu na terenie Polski,

przestepstw

ilodci

- oskarzony D. L.dopuécil sie
przestepstwa z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii,

- oskarzony D. L. w grudniu
2011 r. i lutym 2012 r. wspoélnie
z innymi pomagal w
wyludzeniu odszkodowan z tytulu
umoéw ubezpieczenia AC z (...) S.A.
dotyczacych samochodowA. (...)iB.,

osobami

- oskarzony D. L.w dniu 30 maja
2010 r. zlecit R. H. kradziez
samochodu marki (...) z zawarto$cia
pieniedzy w kwocie okolo 190.000
euro,

- oskarzony D.L.w dniach 20 maja
2010 r., 4 czerwca 2010 TI. i 17
czerwca 2010 r. wspéOlnie i w
porozumieniu z innymi osobami
dopuscil sie przestepstw z art. 286 §

1 k.k. na szkode (...),

b) art. 4 kpk w zw. z art. 7
kpk. w zw. z art. 410 kpk w
zw z art. 424 § 1 pkt 1 kpk
bezzasadna i nie znajdujaca oparcia
w materiale dowodowym odmowe
wiarygodno$ci
oskarzonego D. L., a czeSci R. H., a

wyjadnieniom
takze zeznan $wiadkbw W. C.18S. G.,

c) art. 5 8§ 2 k.p.k.
poprzez rozstrzygniecie wszystkich
niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Zarzuty obrazy wskazanych
przepiséw prawa procesowego dot.
oceny dowodow, ktore sad pierwszej
instancji bral pod uwage przypisujac
oskarzonemu przestepstwa ujete
w pkt 49, 50, 52, 54 oraz 55
zaskarzonego wyroku, ktore mialy
skutkowa¢ wytknietymi w apelacji
bledami w ustaleniach faktycznych,
zostaly w zdecydowanej wiekszosci
uznane za bezpodstawne. Maja one
charakter typowo polemiczny z
niewadliwymi ustaleniami sadu a
quo. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu, lecz powinien
zasadnie zmierzaé do wykazania,
jakich konkretnie uchybien w
zakresie logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad, oceniajac zebrany material
dowodowy (wyrok SA w Warszawie
z dnia 16 lutego 2022 r., II AKa
75/20 (LEX nr 3337228). Takich
argumentéw apelacja wywiedziona
przez obronce za$ nie zawiera.

Jak chodzi o przypisane
oskarzonemu  uczestnictwo w
zorganizowanej grupie przestepczej

trudniacej sie
wewnatrzwspblnotowa dostawa
znacznych ilosci Srodkow
odurzajacych i substancji

psychotropowych oraz ich dalszym
wprowadzaniem do obrotu na
terenie Polski oraz popelnianiem
innych przestepstw, wbrew
zarzutom apelacji, zasadnie sad
pierwszej instancji, opierajac sie w
tej mierze gléwnie na wyjaénieniach
wspoloskarzonych R. H. i M. G.
(ale nie tylko) ustalil, ze oskarzony
D. L. w okresie od grudnia 2011
r. do 19 kwietnia 2012 r. byl
czlonkiem tej grupy. Ze zgodnych
w tym zakresie wyjaénien R. H.




i M. G. wynika bowiem, ze D.
L. w okresie od grudnia 2011 r.
do lutego 2012 r. systematycznie
nabywal od nich znaczne iloéci
Srodkow odurzajacych i substancji
psychotropowych (}acznie nie mniej
niz 400 gram marihuany i 1,5
kg amfetaminy), ktore przeznaczal
do dalszego obrotu, sprzedajac je
w caloSci swojemu znajomemu.
Zaopatrujac sie u R. H. i M. G.
w tak znaczne ilo$ci narkotykow
oskarzony bez watpienia mial
Swiadomos$¢é bycia czeScia wiekszej
grupy osob, jaka z natury rzeczy
musi by¢ zaangazowana w tego typu
dzialalno§é przestepcza. Przemyt
oraz wprowadzanie do obrotu tak
duzej iloéci narkotykéw, jakimi
dysponowali R. H. i M. G,
wymaga bowiem $cislej wspolpracy
wiekszej iloSci oso6b. Tak tez
bylo w tym przypadku, jako ze
R. H. i M. G. wspdldzialali
z innymi osobami, ktéore im
pomagaly w przemycie narkotykéw
do Polski oraz rozprowadzaly dla
nich narkotyki w Polsce. Byli to N.
P., ktory wraz z H. i G. przemycal
narkotyki z Holandii do Polski a
takze pracujac dla nich zajmowal
sie ich dystrybucja, a nadto M.
N, D. K, I. H, L. J, J. W, K
G., L. P. (1), S. £, H. G, T. W.
oraz A. S. jak tez inne nieustalone
osoby, ktore- tak samo jak D.
L. zajmowaly sie rozprowadzaniem
narkotykéw dla R. H. i M. G.. To, ze
oskarzony D.L. nie znal tych os6b i
znimi nie wspoldzialal bezposrednio
w zakresie obrotu narkotykami
nie stanowi o braku mozliwosci
przypisania mu odpowiedzialnoéci
za udzial w grupie przestepczej, w
sklad ktorej rowniez oni wchodzili, a
ktora zalozyli i kierowali R. H. i M.
G..

W  orzecznictwie sadowym na
gruncie art. 258 k.k. przyjmuje




sie juz od wielu lat, Ze stopien
zorganizowania grupy, o jakiej
mowa w art. 258 Lkk. moze
by¢ luzny, a role oséb do niej
nalezacych moga tez byé bardzo
rozne. Do przypisania udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej
nie jest niezbedna znajomosé
szczegOlow organizacyjnych grupy,
mechanizméw jej funkcjonowania,
znajomo$¢  jej czlonkéw  (...).
W pojeciu zorganizowania tkwig
warunki podstawowej wewnetrznej
struktury organizacyjnej -
chotby z niskim  stopniem
zorganizowania - to takze trwatos¢,
istniejace wiezy organizacyjne w
ramach wspolnego porozumienia,
planowanie przestepstw, akceptacja
celow,  trwalos¢  zaspokojenia
potrzeb  grupy, skoordynowany
sposob dzialania (tak SA w Lublinie
w wyroku z 21 maja 2022r., II
AKa 318/21, LEX nr 3357327).
Uczestnicy zorganizowanej grupy
nie musza zna¢ sie osobiscie i
umawiac sie wspoélnie, muszg wszak
posiada¢ $wiadomo$é dzialania w
jej strukturze organizacyjnej (SN w
postanowieniu z dnia 27 kwietnia
2022 r.,, II KK 550/21, LEX nr

3432963).

Dla przypisania sprawcy
odpowiedzialnoSci za dzialanie
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej nie jest zatem
konieczna szczegbélowa znajomos$é
nie tylko wszystkich czlonkéw grupy,
ale i podziatu rol, gdyz wystarczajaca
jest po temu §wiadomo§¢ dzialania w
takiej strukturze organizacyjne;j.

Oskarzony D. L., uczestniczac
w obrocie znacznymi ilo$ciami
narkotykdw przez okres okolo 3
miesiecy, wspoéldzialal z M. G.
i R. H. a takze z nieustalong
osobg, ktorej zbywal zakupiona
od nich marihuane i amfetamine.




Juz samo wspoéldziatanie z tymi
trzema osobami wystarczyloby do
przypisania mu udzialu w grupie
przestepczej zalozonej i kierowanej
przez R. H. i M. G., zajmujacej
sie wewnagtrzwspolnotowa dostawa

znacznych iloéci $rodkow
odurzajacych i substancji
psychotropowych oraz

wprowadzeniem ich do obrotu w
Polsce.

Z wyjasnien R. H. i M. G,
ale rowniez cze$ciowo z wyjasnien
samego D. L. wynika, ze wspoldzialal
z RO H, z M. G, ale i z
innymi osobami, w popemhianiu
rbwniez przestepstw  przeciwko
mieniu. Oskarzony przyznal sie
bowiem do udzialu w kradziezy
samochodu B. w Czechach wspoélnie
z R. H. i kilkoma innymi osobami, w
tym z W. C., ktéry jego wyjasnienia
w tym zakresie potwierdzil.D. L.
potwierdzil w swoich wyjasnieniach
rowniez wspoldzialanie z R. H. w
kradziezy samochodéw marki (...)
oraz (...) (zarzuty LXXX i LXXXI),
zaprzeczajac jedynie temu, izby
mial §wiadomo$¢ tego, ze celem
tych kradziezy bylo wyludzenie
odszkodowania z  (...). Podczas
postepowania  przygotowawczego
oskarzony potwierdzil tez de facto
swoj udzial w oszustwach na szkode
(...) przyznajac, ze na prosbe R. H.
zalatwial u swojego znajomego R.
W. falszywe dokumenty tozsamosci,
ktore byly H. potrzebne do podjecia
pieniedzy z banku.

Nie tylko zatem z wyjaénien R.
H. i M. G. (jak podnosi sie w
apelacji), ale i z wyjaénien samego
oskarzonego, za$ co do kradziezy
(...)) w Czechach réwniez z zeznan
swiadka W. C., wynika, Zze w okresie
od grudnia 2011 r. do 19 kwietnia
2012 r. D.L.wspoldzialal z R. H., M.
G., ale rowniez z innymi osobami




nie tylko w dystrybucji znacznych
iloSci narkotykéw przemyconych
do Polski z Holandii, ale
robwniez w popelnianiu przestepstw
przeciwko  mieniu. Nie jest
zatem prawdziwe zawarte w
apelacji jego obroncy twierdzenie
jakoby wszystkie zarzuty stawiane
oskarzonemu oparte byly wylacznie
na wyjaénieniach R. H.i M. G..

Dysponujac tego rodzaju dowodami
zasadnie zatem sad pierwszej
instancji przypisal oskarzonemu
udzial w zorganizowanej grupie
przestepcze;. Systematyczne
wspoldzialanie z w/w osobami
w popelianiu réznego rodzaju
przestepstw  przekracza  ramy
wspolsprawstwa, czynigc zasadnym
odrebne skazanie za przestepstwo z
art. 258 § 1 k.k.

Co sie tyczy  przypisanego
oskarzonemu w pkt 50 wyroku
przestepstwa z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk. oraz
art. 65 § 1 kk. nie sposobb
zarzuci¢ sadowi pierwszej instancji
naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodbéw poprzez oparcie sie na
wyjaénieniach R. H. i M. G,
a odmoéwienie wiary wyjaénieniom
oskarzonego D. L. co do tego w
jakich iloéciach oraz w jakim celu
zakupywal od nich narkotyki. Wszak
R. H. i M. G. zgodni byli w swoich
wyjasnieniach co do tego w jakim
okresie, w jakich iloSciach i jakie
narkotyki D. L. od nich kupowal, a
takze co do tego jakie kwoty placil
przy kazdej transakcji (k. 285, t.
II R. H, k. 642, k. 732, t. IV
M. G.). Majac na uwadze zbieznosé
ich relacji a takze pozytywne
zweryfikowanie wyjasnienh R. H. i
M. G. dot. zarzutdw stawianych
pozostalym oskarzonym innymi




dowodami, nie miat sad pierwszej
instancji powodéw do poddawania
w  watpliwo§¢ wiarygodnosci ich
wyjasnien. Wszak wyjasnienia te,
jezeli chodzi o czyny przypisane
oskarzonemu D.L. w pkt 52, 53, 54
oraz 55 wyroku, zostaly de facto
potwierdzone przez niego samego
(o czym ponizej). Brak zatem
podstaw do przyjecia jakoby zgodnie
podawali oni nieprawde akurat w
zakresie tego jakie iloSci marihuany
oraz amfetaminy oskarzony od nich
kupowal.

Dokonujac zgodnej z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
oceny dowoddéw zasadnie zatem sad
pierwszej instancji w zakresie tego
przestepstwa odmowil czeSciowo
wiary wyjasnieniom D. L., ktory
co prawda przyznawal sie do
dokonywania zakupu marihuany
i amfetaminy od R. H. i M.
G., jednak twierdzil, ze kupowal
znacznie mniejsze ilosci, niz przez
nich wskazywane, czyli 200- 300
gram, a takze wylacznie na wlasny
uzytek. Nawet przy zalozeniu, ze
oskarzony istotnie kupil raz 200
gram marihuany, a za drugim razem
200- 300 gram amfetaminy, to
majgc na uwadze to, ze towar
ten za kazdym razem bral w tzw.
"komis", kaze przyja¢, ze kupowal
go w celach handlowych. Jak
uczy dos$wiadczenie wywiedzione
z innych spraw dot. obrotu
narkotykami w tzw. "komis"
otrzymuja je wylgczenie dealerzy,
ktérzy rozliczaja sie z zakupu
po rozprowadzeniu towaru wérod
swoich odbiorcow. Nie sposob
zreszta przyjaé, izby 200 gram
marihuany czy tez 200- 300
gram amfetaminy (a wiec roéwniez
iloSci znaczne, wystarczajace do
przypisania postaci kwalifikowanej
przestepstwa z art. 56 wust. 3
u.p.n.) oskarzony kupowal na




wlasne potrzeby. O przeznaczeniu
narkotykéw kupowanych przez D. L.
wyjadnia zreszta M. G. wskazujac,
ze byt on posrednikiem, gdyz
calos¢ zakupionych narkotykow
sprzedawal  jakiemu$§ swojemu
znajomemu, do Kktoérego zreszta
chciata uzyska¢ nr telefonu, ale L. jej
go nie dat (k. 642, t. IV).

Zaréwno zatem iloé¢ zakupywanych
marihuany i amfetaminy jak
i wyjaSnienia M. G. dawaly
sadowi pierwszej instancji podstawy
do przypisania oskarzonemu D.
L.przestepstwa uczestniczenia w
obrocie tymi substancjami. Byly
one bowiem zbywane przez niego
innemu dealerowi w ilo$ciach
hurtowych.

Nie spos6b rowniez zarzuci¢ sagdowi
pierwszej instancji naruszenia regul
oceny dowodow wynikajacych z
art. 7 k.p.k. odnoénie przestepstw
przypisanych oskarzonemu w pkt 52
wyroku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
298 § 1 k.k.

Odno$nie  czynu  zarzucanego
oskarzonemu w pkt LXXX aktu
oskarzenia, dysponujac zbieznymi
wyjasnieniami R. H. i M. G.
a takze czeSciowo wyjaSnieniami
oskarzonego D. L., zasadnie sad
pierwszej instancji ustalil, ze
oskarzony ten zlecil R. H. i M. G.
kradziez samochodu marki (...) o nr
rej. (...), udzielajac w ten sposbéb
pomocy wspotwlascicielom spotki
jawnej PPHU (...) do wyludzenia
odszkodowania z tytulu umowy
ubezpieczenia AC z (..) S.A.
Ze spOjnych i konsekwentnych
wyjasnien R. H. i M. G. wynika, ze
byla do tzw. "kradziez na zgloszenie"
zlecona im przez D. L. ps. (...), ktory
przekazal H. oryginalne kluczyki
do tego samochodu. (k. 215, t.
II- R. H, k 642, t. IV- M. G.).




Wyjaénienia R. H. i M. G. co do
miejsca i okolicznos$ci "kradziezy" A.
(...) znajduja oparcie w uznanych w
tej czesci za wiarygodne zeznaniach
Swiadka M. C. a takze cze$ciowo w
wyjasnieniach samego D. L., ktory
nie przyznajac sie do popelnienia
tego przestepstwa, przyznal jednak
okoliczno$ci faktyczne, a wiec to,
ze uczestniczyl w upozorowaniu
kradziezy A. (...) z parkingu przy
(.) w C. w celu wyludzenia
odszkodowania, twierdzac jedynie,
ze nie on zlecil te kradziez H.,
tylko odwrotnie, pomagal mu w jej
dokonaniu (k. 3226, t. XVII). Majac
na uwadze zbiezno$¢ depozycji R. H.
i M. G. co do tego, ze przestepstwa
tego dokonali na zlecenie D. L.
a takze pozytywne zweryfikowanie
ich wyjasnien w szeregu innych
kwestiach pozostalymi dowodami,
nie mial sad pierwszej instancji
powodow do poddawania w
watpliwo$§¢  wiarygodno$ci  ich
wyjadnien.

Whbrew twierdzeniom zawartym w
apelacji, wyjaénien D. L.bynajmniej
nie wspieraja zeznania $wiadka
S. G.. Wszak z zeznan tego
Swiadka wynika jedynie, ze kiedy
na prosbe D. L. jechal z nim
jego samochodem w kierunku C.
przed tym miastem wsiedli do ich
samochodu mezczyzna z kobieta,
po czym zawrdcili i pojechali w
strone M. (k. 8410- 8411, t.
XLIII). Zeznania tego $§wiadka wrecz
potwierdzaja wyjasnienia R. H.,
ktory w czasie Sledztwa podal, ze z
D.L.samochodem w strone C. jechal
jego znajomy z M. ps. (...) (k.
215, t. II). Sam D. L.natomiast,
przestuchiwany na okoliczno$é tego
zdarzenia po raz pierwszy, nie
wspominal o swoim towarzyszu (k.
3226, t. XVII).




Co sie tyczy czynu opisanego w
pkt LXXXI aktu oskarzenia réwniez
w pehli zasadnie, opierajac sie na
zbieznych wyja$nieniach R. H. i M.
G. (k. 215, t. II- R. H., k. 642, t.
IV- M. G.), sad pierwszej instancji
ustalil, ze D. L. uczestniczyl wraz
z nimi w upozorowaniu kradziezy
samochodu marki (...) w celu
wyludzenia przez jego wlasciciela
odszkodowania z tytulu kradziezy z
(...) S.A. Ze zgodnych wyjasnien R.
H. i M. G. wynika, ze oskarzony
L. wiedzial o tym, iz wlascicielowi
tego samochodu chodzilo o pozbycie
sie go i wyludzenie odszkodowania z
tytulu kradziezy. Jakkolwiek istotnie
zwyja$nien R. H. wynika, ze D. L.byl
tym samochodem zainteresowany i
po upozorowaniu kradziezy kupil
go za 11.500 zi. (k. 215, t. II),
to jednak- wbrew argumentom
podniesionym w apelacji- fakt
dokonania przez D. L. zakup
tego samochodu nie wylacza jego
odpowiedzialnosci za pomoc w
wyludzeniu odszkodowania. Sad
pierwszej instancji ustalil zreszta, ze
D. L.otrzymatl ten samochdéd od R.
H. po upozorowaniu jego kradziezy
i zaplacil mu za niego 11.500 1zl
(7.000 zt. 1 4.500 zt.).

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie
roéwniez zarzuty obrazy wskazanych
wyzej przepisbw  postepowania
dot. oceny dowoddéw oraz bledu
w ustaleniach faktycznych w
zakresie przestepstw przypisanych
oskarzonemu D. Lw pkt 54
i 55 wyroku (zarzuty LXXXIII,
LXXXIV oraz LXXXV a/o) na
szkode (...). Ocena dowodow
dot. tych czynéw zostala dokonana
przez sad pierwszej instancji z
poszanowaniem art. 7 k.p.k. i nie
sposob jej podwazyé. Zasadnie sad
ten, czynigc ustalenia faktyczne,
opart sie na  wyjasnieniach




skladanych przez R. H., ktére wszak
co do istoty zostaly potwierdzone
przez oskarzonego D. L. w czasie
postepowania  przygotowawczego.
Wedlug slusznie uznanych za
wiarygodne wyjasnien R. H.,
falszywe dokumenty tozsamosci ze
zdjeciami potrzebne do pobrania
pieniedzy przez M. K. podajacego
sie z upowaznionego do lokaty L.
P. (2), przez R. M. podajacego sie
za wlaSciciela lokaty J. K. oraz
przez W. R., ktéra miala w dniu
17 czerwca 2010 r. dokona¢ wyplaty
§rodkow z lokaty T. L., byly dla
niego zalatwiane przez oskarzonego
D. L.(k. 203, t. II). Oskarzony
D. L.co prawda potwierdzil w
swoich wyjasnieniach, ze istotnie
na zlecenie R. H. zamawial
falszywe dokumenty tozsamosci ze
zdjeciami u znajomego falszerza
dokumentow R. W. ps. (...), jednak
przed sadem zaprzeczal temu, izby
wiedzial, Zze beda one przez R.
H. uzyte do oszustwa na szkode
(...) poprzez pobieranie $rodkéow
z lokat przez osoby podajace
sie za ich wlaScicieli. Tymczasem
przestuchiwany w czasie Sledztwa
w dniu 23 lipca 2013 r. wyjasnil,
ze zalatwial dla R. H. falszywe
dokumenty ze zdjeciem innych
0s6b, ale na dane klientéw banku,
ktére H. otrzymywat od jakiej$
kobiety z banku (co jest zgodne
z wyjaénieniami H.), przy czym
dokumenty te byly mu potrzebne
aby podja¢ pieniadze innych os6b
z banku (k. 3226v- 3227, t.
XVII). Jakkolwiek zatem oskarzony
nie przyznal sie do udzialu w
oszustwach oraz w usilowaniu
oszustwa na szkode (...), to jednak
tej tredci wyjadnieniami potwierdzil
okoliczno$ci  faktyczne,  ktoére
stanowily podstawe oskarzenia go o
wspoétudzial w tych przestepstwach.
Przyznal bowiem, ze od R. H.
wiedzial o tym, iz zalatwiane za




jego posrednictwem sfalszowane
dokumenty tozsamos$ci beda przez
niego i inne osoby uzyte do podjecia
z banku pieniedzy osob, na ktérych
dane, ale ze zdjeciem innej osoby,
te dokumenty spreparowal jego
znajomy R. W.. W tej sytuacji w pelni
zasadnie sad pierwszej instancji
uznal oskarzonego D. L.za winnego
wspOlsprawstwa do popelnienia
przestepstw zarzucanych w pkt
LXXXIII, LXXXIV oraz LXXXV
przyjmujac, ze mial on pelna
Swiadomo$¢ tego, iz uzyskane przez
R. H. za jego posrednictwem
sfalszowane dokumenty tozsamosci
uzyte zostang do oszustw na
szkode (...), polegajacych na
wyplacaniu  §rodkéow z  lokat
os6b, za ktore sie podawali
wykorzystujac  uzyskane  przez
Dionizego Lipinskiego dokumenty
tozsamoS$ci z ich zdjeciami, ale
na dane wlascicieli czy tez
pelnomocnikéw wladcicieli owych
lokat.

OskarzonyD. L.zostal co prawda
prawomocnie skazany wyrokiem
Sadu Okregowego w Katowicach z
dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt
V K 119/13 za udzial w podrabianiu
badz przerabianiu miedzy innymi
dokumentéw tozsamoSci w celu
uzycia ich za autentyczne poprzez
dostarczanie @ R. W. danych
osobowych i fotografii innych oséb
(k. 7556- 7560, t. XXXIX), jednak
czyny przypisane mu w tym
wyroku dotyczyly zdarzen z lutego,
marca oraz listopada 2010 r. (jak
chodzi o podrabianie dokumentow
tozsamoSsci), za$ w sprawie niniejszej
oszustwa na szkode (..) mialy
miejsce W maju oraz w czerwcu
2010 r. Oznacza to, ze skazanie to
nie dotyczyto wspdldzialania D. L. z
R. W. w podrobnieniu dokumentow
tozsamoSci na nazwiska L. P. (2),
J. K. oraz T. L., ktore zostaly




uzyte do pobrania oraz proby
pobrania $rodkdéw =z lokat tych
os6b w (...). Nawet zresztg gdyby
istotnie (jak zdaje sie sugerowac
apelacja i co kolejny obronca
oskarzonego podniost w piSmie z
dnia 8 sierpnia 2021 r.- k. 8512-
8514, t. XLIII oraz w ramach
stanowiska zaprezentowanego na
rozprawie odwolawczej) skazanie
mocg wyroku Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 15 kwietnia
2014 1, obejmowalo wspotudzial
oskarzonego w sfalszowaniu
dokumentow tozsamosci uzytych do
popelnienia oszustw i usilowania
oszustwa na szkode (...) objetych
niniejszym postepowaniem, rowniez
nie mozna by mowic o stanie powagi
rzeczy osadzonej. Wszak w sprawie
V K 110/13 D.L.skazany zostal
wylacznie za udzial w podrabianiu i
przerabianiu dokumentow, a wiec za
przestepstwo z art. 270 § 1k.k., conie
wyklucza odrebnego skazania go za
ich uzycie do dokonania oszustwa.

Majac powyzsze na uwadze
nie  spos6b  zgodzi¢c sie z
zarzutem apelacji jakoby sad
pierwszej instancji, dokonujac oceny
dowodow zabranych na okoliczno$éé
zarzutow stawianych oskarzonemu
D. L. w pkt LXXVIII, LXXIX, LXXX,
LXXXI, LXXXIII, LXXXIV oraz
LXXXV aktu oskarzenia, uczynil to
z obraza art. 2 § 2 kpk, art.
4 kpk., art. 5 § 2 kpk., art
7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. Sad
ten mial w polu widzenia wszystkie
dowody zwigzane z udzialem w
przestepstwach oskarzonego D.L.i
dowody te ocenil zgodnie z regula
wynikajaca z art. 7 k.p.k., za$
dokonana przez niego ocena jest
zbiezna z oceng sadu odwolawczego.
Whbrew twierdzeniom zawartym w
apelacji w zakresie w/w zarzutow
nie wystepowaly zadne watpliwosci,
ktore zgodnie trescig art. 5 § 2 k.p.k.
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mialyby zostac poczytane na korzy$¢é
oskarzonego.

Za  zasadny uzna¢ nalezalo
natomiast zarzut obrazy art. 4 k.p.k.,
art. 7 kpk, art. 5 § 2 kpk
oraz art. 410 k.p.k., majacy wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia zawartego
w pkt 53 zaskarzonego wyroku
(pkt LXXXII a/o) i prowadzacy do
bledu w ustaleniach faktycznych co
do tego jakoby oskarzony D. L.w
dniu 30 maja 2010 r. zlecit R.
H. kradziez samochodu marki (...)
z zawarto$cig pieniedzy w kwocie
okolo 190.000 euro, co przelozylo
sie na przyjecie kwalifikacji prawnej
tego czynu z art. 18 § 3 kk w
zw. z art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. Czyniac ustalenia
faktyczne w zakresie tego czynu sad
pierwszej instancji nie uwzglednil
wystepujacych watpliwosci co do
tego czy oskarzony D. L.wiedzial
o tym, ze w samochodzie marki
(...), ktorego kradziez zlecil R. H.,
znajduje sie 190 tys. euro, a wiec co
do tego czy istotnie zlecil kradziez
tego samochodu wraz z gotowka
w tej kwocie. Wszak z wyjasnien
zlozonych w czasie postepowania
przygotowawczego przez $wiadka W.
C., ktory zlecil D. L.dokonanie tej
kradziezy, a ktore zostaly przez niego
przed sadem podtrzymane, wynika,
ze sam nie wiedzial o tym, ze w
samochodzie marki (...) znajdowa¢
sie bedzie wieksza ilo$¢ gotowki.
Wrecz wyjasénil on, ze z informacji
przekazanych mu przez Czecha Z.
C. (ktory zlecit mu znalezienie
wykonawcy kradziezy) wynikalo, iz
chodzi o wyludzenie odszkodowania
z polisy AC. Wyjaénit on wprost,
ze C. nie moéwil ani jemu, ani L.,
ani tez H., ze w samochodzie beda
pieniadze, bo bal sie, zeby tych
pieniedzy nie zabrali (k. 8415- 8416,
t. XLIIL, k. 7385- 7386, t. XXXVIII),
co jest logiczne. Te depozycje W.




C. zbiezne sa z wyjaSnieniami R.
H., ktéry rowniez nie moéwit o tym,
zeby zleceniem kradziezy objete byly
pieniadze, ktoére mialy sie znajdowac
w bagazniku samochodu marki (...).
H. wrecz wyjaénil, ze (..) (D.
L.) powiedzial mu, ze ,ma w tym
samochodzie nie grzebaé”, tylko
odjecha¢ nim ze stacji benzynowej
i w uméwionym miejscu przekazac
samochéd Czechowi, ktory im
te kradziez zlecit (Z. C.). Przed
przekazaniem samochodu zatrzymat
sie jednak 1 stwierdzil, ze w
bagazniku jest torba z gotowka w
kwocie ok. 100- 150 tys. euro,
ktoéra zabral i ukryl w lesie, za$ D.
L.powiedzial o tym dopiero kiedy
przesiadl sie do jego samochodu
(k. 199- 200 t. I). Tej tresci
wyjasnienia R. H. i W. C. zgodne
sg z wyjaSnieniami oskarzonego D.
L. co do tego, ze nie wiedzial, iz
w stanowigcym przedmiot kradziezy
samochodzie bedzie sie znajdowaé
gotdwka w takiej kwocie.

Sad pierwszej instancji zreszta w
pisemnym uzasadnieniu wyroku
poczynil ustalenia faktyczne
odpowiadajace opisowi tego
zdarzenia przez R. H., a w
szczegblnosci przyjal, ze o tym,
iz w skradzionym samochodzie
znajdowala sie taka duza iloé¢
gotowki powiedziat D. L. dopiero
po kradziezy i przekazaniu auta
Czechom. Przy takich ustaleniach
faktycznych nie sposob przyjaé, izby
oskarzony D. L.zlecil R. H. kradziez
samochodu marki (...) z zawarto$cig
190 tys. euro, jak wynika to z
opisu czynu zarzucanego mu w
pkt LXXXI aktu oskarzenia, ktory
to opis sad pierwszej instancji w
caloéci zaakceptowal, jakkolwiek,
opierajac sie na konsekwentnych
w tej materii wyjaénieniach R.
H., slusznie przyjal, ze o zaborze
takiej gotowki powiedzial D. L.




dopiero po dokonaniu kradziezy, a
po uplywie pewnego czasu przekazal
mu jej cze$¢ w wysokoSci 25 tys.
euro. Za przyjecie czeéci pieniedzy
pochodzacych z kradziezy D. L.
nie moze jednak zosta¢ ukarany
w niniejszej sprawie. Z wyjasnien
R. H. wynika wszak, ze zabdér z
bagaznika tego samochodu 190 000
euro nie byt przez niego uzgodniony
z D. L., a wrecz dokonal go wbrew
jego woli ("D. powiedzial mi, ze ja
mam tylko samochodem odjechac
ze stacji, mam nie grzeba¢ w nim,
przekaza¢ samochod Czechowi i
tyle"- k. 199, t. I), co oznacza,
ze stanowilo to z jego strony
eksces. Podzielenie sie nastepnie z
oskarzonym D. L.czeScia gotowki
stanowiacej przedmiot zaboru uzna¢
nalezaloby za odrebne przestepstwo
z art. 291 § 1 kk. i jakkolwiek
mieScilby sie ono w granicach
zdarzenia historycznego opisanego
w pkt LXXXII aktu oskarzenia, to
jednak zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez przypisanie oskarzonemu
odrebnego przestepstwa z art. 291
§ 1 kk. przez sad odwolawczy nie
myla mozliwa z uwagi na kierunek
zaskarzenia wyroku. Bylaby to
bowiem zmiana na niekorzysé
oskarzonego, za$ apelacji na jego
niekorzy$¢ nie wywiedziono.

Za niezasadny uznano roéwniez
zarzut obrazy art. w zw. z
art. 424 § 1 pkt 1 kpk,
ktoéry zreszta nie zostal w zaden
sposéb uzasadniony. Uzasadnienie
wyroku sadu pierwszej instancji w
zakresie dotyczacym oskarzonego
D.Ljest co prawda lakoniczne,
jednak zawiera konieczne elementy
wymienione w tym przepisie,
wskazujac jakie fakty sad ten uznal
za udowodnione oraz na jakich
dowodach sie oparl a takze ktérym
dowodom i dlaczego wiary odmoéwil




jak roéwniez zawiera wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

- uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynéw zarzucanych mu
w pkt LXXVII, LXXX i LXXXI (pkt
49152 wyroku),

- zmiane kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt LXXIX aktu
oskarzenia (pkt 50 wyroku) poprzez
przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie
przestepstwa z art. 62 ust. 1 b
badz ewentualnie z art. 56 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii,

- zmiane kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt LXXXII aktu
oskarzenia (pkt 53 wyroku) poprzez
wyeliminowanie art. 294 § 1 k.k.,

- zmiane kwalifikacji prawnej
czynow opisanych w pkt LXXXIII,
LXXXIV i LXXXV aktu oskarzenia
poprzez przyjecie, ze oskarzony
popehit przestepstwa z art. 18 § 3
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

7 przyczyn wyzej przedstawionych
nie zaslugiwaly na uwzglednienie
wnioski o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popekienia czynéow
zarzucanych mu w pkt LXXVII,
LXXX 1 LXXXI aktu oskarzenia,
zmiane kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt LXXIX aktu
oskarzenia poprzez przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstwa




z art. 62 wust. 1 b badz
ewentualnie z art. 56 wust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii oraz o
zmiane kwalifikacji prawnej czynéow
opisanych w pkt LXXXIII, LXXXIV
i LXXXV aktu oskarzenia poprzez
przyjecie, ze oskarzony popeknil
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 270 § 1 k.k.

Zasadny byl jedynie wniosek o
zmiane kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt LXXXII aktu
oskarzenia (pkt 53 wyroku) poprzez
art. 294 § 1
k.k. Nieudowodnienie oskarzonemu

wyeliminowanie

zamiaru kradziezy gotowki w kwocie
190 tys. euro znajdujacej sie w
stanowigcym przedmiot kradziezy
samochodzie marki (...) skutkuje
brakiem podstaw do skazania go za
pomocnictwo do kradziezy tej kwoty.
Sama za§ warto§¢ skradzionego
samochodu nie przekracza 200 tys.
zk.

3.2.

Obraza prawa procesowego majaca
wplyw na treS¢ orzeczenia, to
jest art. 404 § 2 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady koncentracji
materialu dowodowego i zasady
ciaglosci postepowania, co w
konsekwencji do
wydania orzeczenia z naruszeniem

zasady bezposrednioSci.

doprowadzito

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut uznano za niezasadny.
Jakkolwiek nie wyrazono tego
w uzasadnieniu apelacji, jednak
przyjac nalezy, ze naruszenia zasady
cigglo$ci rozprawy i koncentracji
materiatu  dowodowego apelujacy
upatruje w

zaniechaniu przez




sad przeprowadzenia odroczonej
rozprawy od poczatku w dniu 12
kwietnia 2017 .

Prowadzenie rozprawy od poczatku
uzasadnione jest tym, ze uplyw
czasu jaki nastepuje od poprzedniej
rozprawy jest na tyle dlugi,
ze zacieraja sie bezposrednie
z niej wrazenia i zasada
bezpoérednio$ci  przemawia za
ponownym osobistym kontaktem
sagdu z przeprowadzonymi juz
dowodami. Wielokrotnie w
orzecznictwie prezentowane byly
kryteria pozwalajagce na ocene
konsekwencji naruszenia zasady
wyjatkowosci przewidzianej w art.
404 § 2 kpk. Ot6z wskazywano,
ze 0 naruszeniu tej zasady
decyduje nie tylko uplyw czasu
miedzy skutecznymi rozprawami,
a takze konkretne okoliczno$ci
danej sprawy, takie jak przyczyny
odraczania  rozpraw, postawa
oskarzonych w trakcie procesu,
zakres materialu dowodowego, a w
konsekwencji wplyw decyzji sadu o
prowadzeniu rozprawy w dalszym
ciggu na treS¢ wyroku (wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 25
wrze$nia 2013r. w sprawie II AKa
200/13 - LEX nr 1381615). W
wiekszo$ci tego rodzaju wypadkow,
dalsze prowadzenie rozprawy nie
moze zagraza¢ czyjemukolwiek
interesowi procesowemu i
umozliwia  zrealizowanie celow
postepowania karnego (wyrok SA w
Katowicach z dnia 10 lipca 2014r.
w sprawie II AKa 229/13 - LEX nr

1537364).

Obronca  oskarzonego D. L.
tymczasem, poza goloslownym
zarzutem, nie wskazuje zadnej
argumentacji  pozwalajgcej na
przyjecie, ze prowadzenie przez
sad pierwszej instancji 12 kwietnia
2017 r. rozprawy odroczonej w




dalszym ciagu, przy niezmienionym
skladzie, mialo jakiekolwiek
negatywne  konsekwencje  dla
oskarzonego. Wskaza¢ natomiast
nalezy, ze sprawa niniejsza byla
sprawa wieloosobowa, w ktorej
przeprowadzono bardzo rozlegle
postepowania  dowodowe,  za$
odwolywanie kolejnych terminow
rozpraw  wyznaczonych  przez
sad pierwszej instancji pomiedzy
rozprawg z 6 czerwca 2016
r. a rozprawg z 12 Kkwietnia
2017 r. bylo spowodowane
badz usprawiedliwionymi choroba
nieobecno$ciami obroncow
oskarzonych badz chorobg sedziego
referenta. Rozprawa z dnia 6
czerwca 2016 r. zostala przerwana
do 23 wrzesnia 2016 r. (k. 6264, t.
XXXII). W tym terminie rozprawa
sie jednak nie odbyla z powodu
choroby sedziego referenta (k.
6274, t. XXXII). Na rozprawie
w dniu 17 pazdziernika 2016
r. z powodu usprawiedliwionego
niestawiennictwa obroncéw jednego
z oskarzonych nie przeprowadzono
zadnej  czynno$ci  dowodowej,
odraczajac ja do 23 listopada 2016
r. (k. 6308, t. XXXII). Rozprawa
wyznaczona na 23 listopada 2016 r.
zostala odwolana z uwagi na chorobe
obroncy innego oskarzonego (k.
6332- 6334, t. XXIII). Na kolejnej
z wyznaczonych rozpraw nie stawila
sie obronca oskarzonego R. H.,
co do ktorego zachodzil wypadek
obrony obligatoryjnej, w zw. z czym
odroczono ja do 11 stycznia 2017
r. (k. 6408- 6411, t. XXXIII).
Rowniez ta rozprawa nie doszla
do skutku z uwagi na problemy
zdrowotne jednego z obroncéw
oskarzonych (k. 6422). Rozprawy
zaplanowane na 8 lutego i8 marca
2017 r. zostaly z kolei odwolane
z powodu choroby sedziego
referenta (k. 6429, k. 6433). Bylo
to zatem okolicznoéci wyjatkowe




powalajace na kontynuacje procesu
po 10- miesiecznym odroczeniu.
wieloosobowych
unikniecie tego rodzaju sytuacji
jest w istocie nie do unikniecia,
a wrecz podejmowanie decyzji o
prowadzeniu rozprawy od poczatku
w  przypadku  kazdorazowego
odroczenia  rozprawy  mogloby
by¢ przez oskarzonych  by¢
wykorzystywane do skutecznego
zablokowania Trudno
jednoczeénie
okres 10 miesiecy w pamieci
orzekajacego sadu sie
§lady pamieci co do dowodow
wceze$niej przeprowadzonych. Brak
podstaw do przyjecia, by
naruszone zostalo w ten sposob
prawo do obrony oskarzonego D.
L. ktéry- co nie bez znaczenia- na

W sprawach

procesu.

uznaé, by przez

zatarly

tez

wiekszosci rozpraw w ogoble sie nie
stawial.

Whniosek

Zgloszony alternatywnie wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Z przyczyn wyzej podanych wniosek
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

3-3-

Obraza prawa procesowego majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest
art. 351k.p.k., ktéory obowiazywal w
dacie wplywu aktu oskarzenia do
sadu pierwszej instancji i wyboru
sktadu orzekajacego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Brak podstaw do uwzglednienia
zarzutu. Zarzut ten w istocie nie
zostal w zaden spos6b uzasadniony.
O ile autorowi apelacji chodzilo
o uchybienia proceduralne w
wyznaczeniu sedziego referenta J.
R., pod przewodnictwem ktorej
wydano zaskarzony wyrok, to
jakkolwiek istotnie w dniu 1 czerwca
2015 r., kiedy moca zarzadzenia
Przewodniczacego Wydzialu XXI
Karnego Sadu Okregowego
w Katowicach sprawa zostala
przydzielona do jej referatu,
obowiagzywal art. 351 k.p.k., ktory
stanowil, ze regulg jest wyznaczanie
sedziego albo sedziow powolanych
do orzekania w sprawie w kolejno$ci
wedlug wplywu sprawy oraz jawnej
dla stron listy sedzidbw danego
sadu lub wydzialu, to jednak
przepis ten przewidywal odstepstwo
od tej reguly w razie choroby
sedziego lub =z innej waznej
przyczyny, ktéra nalezalo wskazaé
w zarzadzeniu. W sprawie niniejszej
taka wlasnie wazna przyczyna
wystapita, gdyz dotychczasowy
referent sprawy zostal przeniesiony
do Wydzialu VII Odwolawczego
Sadu Okregowego w Katowicach,
za$ sedzia Joanna Rybinska zostala
delegowana do orzekania w Sadzie
Okregowym i skierowana do
Wydzialu XXI Karnego, w zw. z
czym nalezalo stworzy¢ dla niej
referat. Te okolicznoéci zostaly
wskazane w pisemnym zarzadzeniu
Przewodniczacego Wydzialu XXI
Karnego Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 1 czerwca 2015 r.
(k. 5794, t. XXX).




Whniosek

Zgloszony alternatywnie wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Z powodu niezasadno$ci zarzutu
naruszenia art. 351 k.p.k. wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania na uwzglednienie nie
zastugiwal.

3.4.

Wymierzenie oskarzonemu razaco
surowej kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jakkolwiek w petitum apelacji
zaskarzonemu wyrokowi zarzucono
og6lnie wymierzenie oskarzonemu
razaco surowej kary pozbawienia
wolnoéci, to w jej uzasadnieniu
odniesiono sie jedynie do kary
wymierzonej za przestepstwo z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, wskazujac, ze jest
ona niedostosowana do kar
wymierzonych innym oskarzonym
(przy czym nie wskazano ktorym)
za wprowadzanie do obrotu
oraz wewnatrzwspolnotowe nabycie
narkotykdw w znacznie wiekszych
ilo$ciach.




W punkcie 50 wyroku sad pierwszej
instancji za uczestniczenie w obrocie
lacznie nie mniej niz 400 gramami
marihuany oraz nie mniej niz
1,5 kg amfetaminy, w ramach
dzialania w grupie przestepczej
oraz czyniac sobie z popelnienia
tego przestepstwa stale Zrodlo
dochodu (a wiec przy podwojnych
okoliczno$ciach obciazajacych)
wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w wysokosci 100
stawek dziennych. Wzigwszy pod
uwage to, ze przestepstwo z art.
56 ust. 3 ustawy narkotykowej
zagrozone jest karg minimum 2 lat
pozbawienia wolnoSci wymierzona
kara tylko o 3 miesigce przekracza
dolny prog ustawowego zagrozenia,
co przy wystepowaniu podwojnych
okoliczno$ci  obostrzajacych i
przy uwzglednieniu wielokrotnej
uprzedniej karalno$ci wedlug stanu
na dzien wyrokowania przez
sad pierwszej instancji (k. 7151-
7155, t. XXXVII) prowadzi do
wniosku, ze kary orzeczonej przez
sad pierwszej instancji za to
przestepstwo zadna miara nie
spos6b uzna¢ za kare nadmiernie
i niezasluzenie represyjng, a juz
na pewnie nie surowa w stopniu
razacym, czego wymaga art. 438
pkt 4 k.p.k. Wrecz przeciwnie, w
przekonaniu sadu odwolawczego,
jest to kara dostosowana do duzego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
tego przestepstwa (wyrazajacego sie
duza iloécig $rodkéw odurzajacych
i substancji  psychotropowych,
w  ktorych  obrocie oskarzony
uczestniczyl), do okolicznosci jego
popelnienia (dzialanie w grupie
przestepczej oraz uczynienie sobie
7z przestepstwa stalego Zrodla
dochodu) jak réwniez do sposobu
zycia oskarzonego przed i po
jego  popelnieniu  (wielokrotna




karalno$¢). Kary  wymierzonej
oskarzonemu za przestepstwo z art.
56 ust. 3 ustawy narkotykowej
nie mozna poréwnywaé z karami,
jakie orzeczono wobec R. H. i M.
G., gdyz wobec nich zastosowano
nadzwyczajne zlagodzenie kary na
podstawie art. 60 § 3 kk
z uwagi na zlozenie wyjaénien,
ktére pozwolily na pociagniecie
do odpowiedzialno$ci os6b z nimi
wspoldzialajgcych.

Co sie natomiast tyczy pozostalych
wymierzonych oskarzonemu D. L.
kar jednostkowych oraz kary lacznej,
to wskaza¢ nalezy, ze obronca
w apelacji nie podnibst zadnego
argumentu majacego wskazywac
na to, ze sa one surowe Ww
stopniu razacym, poprzestajac tylko
na ogblnikowym zarzucie oraz na
wniosku o zlagodzenie zaréwno kar
jednostkowych jak i kary lacznej,
co zwalnia sad odwolawczy od
konieczno$ci odniesienia sie do
tego zarzutu. Stwierdzi¢ jedynie
sad ten pragnie, ze zaré6wno kary
jednostkowe jak i kara 1laczna
orzeczone wobecD.L.bynajmniej nie
cechuja sie nadmierng surowos$cia
i jak chodzi o kary jednostkowe
sg one dostosowane do okoliczno$ci
wskazanych w art. 53 § 11 § 2 kk.,
za$ ja chodzi o kare laczna, to zostala
ona uksztaltowana w taki sposodb,
by spelniala wobec oskarzonego
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
czego wymaga art. 85a k.k.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
znacznie lagodniejszych kar
jednostkowych i kary lacznej
w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia i rozwazenie
zastosowania warunkowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci na okres
proby wynoszacy 5 lat.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Jakkolwiek sad odwolawczy obnizyt
kare wymierzona oskarzonemu za
przestepstwo przypisane mu Ww
pkt 53 wyroku, a w efekcie
rowniez kare laczna pozbawienia
wolnoSci, to jednak stalo sie tak
na skutek zmiany na lagodniejsza
kwalifikacji prawnej tego czynu,
a nie na skutek uwzglednienia
zarzutéow apelacji dot. wymierzenia
oskarzonemu razaco surowych kar
jednostkowych i kary laczne;.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calos¢ zaskarzonego wyroku, za wyjatkiem czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 53 wyroku, orzeczenia
o karze lgcznej oraz orzeczenia o zaliczeniu na jej poczet
rzeczywistego okresu pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Przedstawiono w sekcji nr 3.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Opis czynu i kwalifikacja prawna przestepstwa
przypisanego D. L. w pkt 53 wyroku, kara wymierzona za
to przestepstwo, kara laczna oraz zaliczenie na jej poczet
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Zwiezle o powodach zmiany

Uznajac za zasadny zarzut apelacji dot. braku podstaw
do przypisania oskarzonemu zlecenia R. H. kradziezy
samochodu marki (...) wraz ze znajdujgca sie w
nim gotowka w kwocie 190 tys. euro, dokonano
stosownej zmiany opisu przestepstwa przypisanego mu
w pkt 53 wyroku jak rowniez zmiany jego kwalifikacji
prawnej przyjmujac, ze oskarzony wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 278 §1 k.k.
Wartoé¢ skradzionego samochodu ustalona zostala na
podstawie zeznan jego wlaéciciela A. B. zawartych w
materialach przekazanych w drodze pomocy prawnej
przecz prokurature w H. K. na 376.200 koron czeskich,
co odpowiada 56.291,76 zl. polskich wedlug kursu
korony czeskiej z 2010 r. w wysokosci 0,1533 zl. Co
prawda przyjety przez sad pierwszej instancji a takze
ustalony na podstawie zebranych w sprawie dowodow
opis czynu przypisanego oskarzonemu D. L.ewidentnie
wskazuje na to, ze dzialal on we wspodlsprawstwie
z R. H. i innymi ustalonymi osobami (W. C., Z.
C., M. B.), jednak wzigwszy pod uwage kierunek
zaskarzenia wyroku Sadu Okregowego sad odwolawczy
nie mégl dokonac¢ zmiany jego kwalifikacji prawnej
na art. 278 § 1 k.k., bedac zmuszonym zaakceptowac
nieprawidlowe uznanie czynu popelnionego przez D.
L.jako pomocnictwa do kradziezy samochodu marki

(.-

Konsekwencja wyeliminowania z kwalifikacji prawnej
art. 294 k.k. § 1 kk. bylo obnizenie wymiaru kary za
to przestepstwo do 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
zagrozone jest bowiem znaczne lagodniejsza kara niz
przestepstwo kwalifikowane w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Poza tym wyeliminowanie z opisu czynu pomocnictwa




do kradziezy gotowki w wysoko$ci 190 tys. euro wplynelo
na znaczne obnizenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci
tego przestepstwa.

Obnizenie kary za  przestepstwo  przypisane
oskarzonemu w pkt 53 wyroku spowodowalo tez
koniecznoSci adekwatnego obnizenia kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

Akceptujac zastosowana przez sad pierwszej instancji
metode uksztaltowania kary lacznej wobec oskarzonego,
orzeczona przez Sad Apelacyjny wobec tego oskarzonego
nowa kare laczng wymierzono w wysokosci 2 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Oskarzonego zwolniono od uiszczania kosztow
sadowych, zwazywszy na konieczno$¢ odbycia
orzeczonej kary lacznej 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

7. PODPIS

SSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch SSA Piotr Filipiak SSA Marcin Schoenborn

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calosc rozstrzygniecia
rozstrzygniecia albo | zawartego w zaskarzonym

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyroku dot. oskarzonego
D. L.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




