Sygn. akt: IT AKa 262/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wiestaw Kosowski

Sedziowie SSA Aleksander Sikora

SSA Marcin Ciepiela (spr.)

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala-Péinoc w Bielsku-Bialej Sylwestra Mularczyka
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2020 r. sprawy

M. O. (1),s.A.iH,, ur. (...) wB.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 26 lutego 2020 roku, sygn. akt IIT K 88/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) wpunkcie I tiret szbste ustala kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. M. na 3000 zl,
b) w punkcie VI uzupekia kwalifikacje prawna o art. 13 § 1 k.k.;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego M. O. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego obejmujace wydatki
w kwocie 20 (dwudziestu) zlotych oraz oplate za II instancje w kwocie 2400 (dwoch tysiecy czterystu) zlotych.

SSA Marcin Ciepiela SSA Wiestaw KosowskiSSA Aleksander Sikora

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 262/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt 111 K 88/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5.

Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Pkt I in principio apelacji obroncy # zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

ZwWazywszy na obszernos$é
szczegOlowych obrazy
przepiso6w postepowania w zakresie
przez sad

poszczegdlnych  dowodéw,

zarzutow

meriti
Sad
za wskazane

oceny

Apelacyjny uznal
sie na wstepie do
Whbrew
odwolawczy  nie

odniesienie
zarzutu  zasadniczego.
niemu, sad

stwierdzil naruszenia przez sad I




instancji art. 4 k.p.k. w zw. art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

W tym Kkontekécie przypomnieé
nalezy, ze naruszenie normy
wyrazonej w art. 4 kpk
(postanowienie SN z 09.07.2014 .,
II KK 140/14, LEX nr 1480322;
wyrok SN z 05.10.2010 r., III
KK 370/09, OSNwSK 20101/1878)
nie moze stanowi¢ samodzielnej,
autonomicznej podstawy
apelacyjnej, gdyz przepis ten okresla
ogo6lna dyrektywe postepowania i
dopiero wskazanie tych przepisow
ustawy procesowej, ktore mial
sad naruszy¢, wbrew zasadzie
obiektywizmu, czyniloby taki zarzut
formalnie poprawnym. Skarzacy, z
rzekomg obraza normy zawartej w
art. 4 k.p.k., powigzal naruszenie art.
art. 7,58 21424 § 1k.p.k.

Zgodnie zZ utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego
(postanowienie z 28.04.2015 r., 11
K.K. 89/15, OSNPG 2015/7-8/7,
KZS 2015/7-8/26), przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych
dowodo6w i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 k.pk., jesli tylko: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej  caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajacych na korzy$¢ oraz
na niekorzy$¢ oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, a
nadto zostalo wyczerpujaco i
logicznie  uargumentowane —w
uzasadnieniu wyroku. Zdaniem sadu
odwolawczego, przeprowadzona
przez Sad Okregowy ocena dowodow
przemawiajacych za przypisaniem
oskarzonemu M. O. (1) zarzucanych
mu czynéow zostala dokonana
w sposdb logiczny i zgodny =z
zasadami do$wiadczenia zyciowego,




wszechstronny i bezstronny, i jako
takowa nie wykracza poza swobodna
oraz pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. Sad I instancji zgromadzil
istotne dla rozstrzygniecia dowody,
w szczego6lnosSci nie naruszajac tresci
art. 167 k.p.k. i art. 410 k.pk.,
zgromadzony material dowodowy
poddal nalezytej analizie i ocenie,
a dokonane w efekcie ustalenia
faktyczne (z jednym zastrzezeniem
przedstawionym w podsekcji 3.2)
zaslugiwaly na aprobate Sadu
Apelacyjnego.

Z jednym wyjatkiem, nie byl
zasadny zarzut obrazy art. 5 § 2
k.p.k. Dla oceny, czy nie zostal
naruszony zakaz in dubio pro
reo, nie sa bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwoéci, zglaszane
przez strone, ale jedynie to,
czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiscie powziglt watpliwos$ci co
do tresci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwoéci ich usuniecia
rozstrzygnagl je na niekorzy$c
oskarzonego, wzglednie to, czy
w S$wietle realiow Kkonkretnej
sprawy watpliwoéci takie powinien
byl powzia¢. W wypadku zatem,
gdy wustalenie faktyczne zalezne
jest od dania wiary temu lub
innemu dowodowi albo tej lub
innej grupie dowodow, czy tez
np. dania wiary lub odmoéwienia
wiary wyjaSnieniom oskarzonego,
nie mozna moéwi¢ o naruszeniu
zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu
lub grupy dowoddéw rozstrzygane
moga by¢ jedynie na plaszczyznie
utrzymania sie przez sad w
granicach sedziowskiej swobody
ocen lub tez przekroczenia przez sad
tych granic i wkroczenia w sfere
dowolnosci ocen (postanowienie SN

Z 12.12.2014 1., SDI 43/14, Prok.i
Pr.-wkl. 2015/4/9, KZS 2015/3/36,




LEX nr 1565785). Wyczerpujaco
przeprowadzony i co do zasady
prawidlowo oceniony przez sad
I instancji material dowodowy
wyjasnil wszystkie okoliczno$ci, a
w konsekwencji brak watpliwos$ci
(z wyjatkiem przedstawionym w
podsekgji 3.2), ktore nakazywalyby
stosowanie rzeczonej reguly.

Nie mozna réwniez bylo zgodzié
sie z zarzutem naruszenia art.
424 § 1 kp.k Niezaleznie od
tego, ze w mySl art. 455a k.p.k.
nie mozna uchyli¢ wyroku (a to
przeciez postulowal skarzacy) z tego
powodu, Ze jego uzasadnienie nie
spelnia wymogéw okreSlonych w
art. 424 k.p.k., pisemne motywy
zaskarzonego wyroku odpowiadaly
wymaganiom tam  stawianym.
Mozna wrecz stwierdzié¢, ze swa
jako$cia przewyzszaly przecietng
obserwowana w orzecznictwie po
nowelizacji art. 424 § 1 kpk
Zwazywszy za$, ze uzasadnienie
wyroku powinno byé¢ zwiezle (art.
424 § 1 in principio k.p.k),
takowa rowniez winna by¢ ocena
dowoddéw. Nie ma wiec obowigzku
prezentowania w pisemnych
motywach wyroku szczegdlowych
wywodow dotyczacych wszystkich
wyjaénien lub  zeznan, ktoére
obcigzaja oskarzonego.
Wystarczajace jest ujecie zwiezle,
syntetyczne. W taki wlasnie sposob
ocena  depozycji  procesowych
pokrzywdzonych zostala
zaprezentowana w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, a jako
odpowiadajaca zasadzie z art. 7
k.p.k. i wskazanym wyzej regulom
wypracowanym w oOrzecznictwie,
zastugiwala na akceptacje Sadu
Apelacyjnego.

Wnhniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.2.

Pkt I.1 oraz pkt 1.7 apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy
zostalo wyjas$nione ani

zaznaczy¢,
Ze nie
w  petitum, ani w uzasadnieniu
apelacji, dlaczego akurat przy ocenie
zeznan $wiadkow Z. K. (1), P. G,,
H. 0. (1), RR. M, Y. Y, W. O,,
T. O, T. M. i S. P. mialoby
dojé¢ — zdaniem skarzacego — do
pominiecia wskazanych w zarzucie
I.1 okoliczno$ci. Wszak, okolicznoSci
te w uzasadnieniu apelacji zostaly
rozwiniete tylko w odniesieniu do
oceny zeznan pokrzywdzonego T.
O. (i to na kanwie zarzutu 1.7)
oraz A. S. (od czynu na szkode
ktérego oskarzony zostal przeciez
Mozna jedynie
domyslacé sie, a przeciez nie powinno
by¢ to rola sadu odwolawczego,
ze obroncy oskarzonego chodzilo
0 nieuczestniczenie przez niego

uniewinniony).




w przeprowadzonych w $ledztwie
przeshuchaniach $wiadkéw Z. K. (1),
P.G,A.S.,,H.O0.(1),R. M,,Y. Y., K.
S.,W.0., T.0.,, TM.i8S.P., o czym
wspominial na str. 8 uzasadnienia
apelacji.

Odnoszac sie do tej kwestii,
zauwazyC nalezy, ze rzeczywiScie
material dokumentarny zawarty
A czesci akt zZ etapu
Sledztwa budzi uzasadnione
watpliwoséci, czy  dopuszczono
wowcezas  obronce  oskarzonego
do wudzialu w przesluchaniach
wszystkich  wymienionych wyzej
osob. Jednak, nawet gdyby przyjac,
ze doszlo wowczas do obrazy art.
317 § 1 kp.k, brak podstaw do
przyjecia, ze mialo to wplyw na
tres$é zaskarzonego wyroku. Wszyscy
wymienieni $wiadkowie zostali
wszak przestuchani w postepowaniu
sadowym, w toku ktérego obronca
mogt im zadawaé pytania (z tego
uprawnienia faktycznie korzystal), a
sad meriti dokonal wszechstronnej
oceny ich depozycji, generalnie
uznajac za wiarygodne wlasnie te
zlozone na rozprawie. Tym samym,
omawiany brak  postepowania
przygotowawczego zostal skutecznie
konwalidowany w postepowaniu
sagdowym, ktérg to mozliwoséc
dopuszcza sie w judykaturze
(postanowienie SN z18.06.2013r.,V
KK 66/13, LEX nr 1341291).

Za  calkowicie nieprzekonujaca
sad odwolawczy uznal koncepcje
skarzacego, ze na rzekoma
wadliwosé oceny zeznan
pokrzywdzonych  mialo  wplyw
to, ze wobec niezrealizowania
przez nich zamierzonego celu
otrzymania znacznych Srodkéow
finansowych, mieli oni wyrazny
motyw, aby przedstawiaé niezgodnie
z  rzeczywistoécia  okolicznoéci
zawierania poszczegblnych umow




pozyczek. Gdyby bowiem wyjsé¢ z
tego zalozenia, praktycznie w zadnej
sprawie karnej, ktorej praprzyczyna
bylo niewykonanie zobowigzania
cywilnoprawnego, nie mozna byloby
da¢ wiary pokrzywdzonym, co
byloby wrecz absurdalne. Stad,
potencjalne  istnienie = powodu
do podawania przez $wiadka
nieprawdy, co przeciez w realiach
procesowych zdarza sie nierzadko,
nie moze podwazac¢ wiarygodnoSci
jego zeznan. Ich ocena dokonywana
jest wszak przez pryzmat przestanek
okreslonych w art. 7 k.p.k., ktore sad
a quo uwzglednit.

Teza skarzacego, ze wymienieni
wyzej  Swiadkowie  nie  byli
konsekwentni w swoich zeznaniach
i zmieniali je w toku procesu
bez zadnej logicznej przyczyny,
nie  zostala  rozwinieta. W
szczegblnosci, w zadnej czesci
apelacji — w stosunku do tych
Swiadkbw — nie przedstawiono
przyktadow owej niekonsekwencji.
Twierdzenie skarzacego, ze zeznania
owych swiadkow wzajemnie
(podkr. SA)  wykluczaly  sie
w zakresie zaréwno terminow
zawierania poszczeg6lnych umow,
zaprzestawania splat przez
oskarzonego, jak rowniez
dokumentéow  jakie  oskarzony
mial im  przekazywaé, bylo
goloslowne. Skarzacy nie wykazal
bowiem przypadkow  takiego
wzajemnego (czyli w wykonaniu
co najmniej dwoéch Swiadkow w
stosunku do siebie) wykluczania
sie. Przypomnie¢ za§ nalezy,
ze ~w  orzecznictwie  trafnie
podnosi  sie, ze  obowigzek
dokonywania oceny wiarygodno$ci
materiatu dowodowego w
oparciu 0 wszechstronna,
zgodng z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego analize,




dotyczy nie tylko sadu
orzekajacego, ale takze skarzacego,
ktéory zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zanegowanie  oceny  dowoddéw
stanowiacych  jego  podstawe.
Obowiagzkiem  skarzacego  jest
wykazanie, jakich konkretnych
uchybien  dopuscit sie  sad
w  kontekScie zasad  wiedzy
w szczegblnosci logicznego
rozumowania) oraz do$wiadczenia
zyciowego,  oceniajac  zebrany
material dowodowy (postanowienie
SN z 28.12.2017 r, II KK
424/17, LEX nr 2427151). Obronca
oskarzonego w  analizowanym
zakresie takich konkretnych
uchybien nie wykazal.

Niezaleznie od tego, nie sposob
bylo zgodzi¢ sie ze skarzacym,
ze sad meriti pominal przy
ocenie zeznan wymienionych wyzej
$wiadkéw rozbiezno$ci w ich
zeznaniach. Przeciwnie, uwzglednil
je i podal przyczyny, dla ktérych
dal wiare depozycjom procesowym
okre§lonego Swiadka zlozonym
na pewnym etapie, uznajac za
niewiarygodne te zlozone na
innym. Ocene te sad odwolawczy
podziela, co wida¢ na przykladzie
poszczegdlnych pokrzywdzonych.

I tak, sSwiadek Z. K. (1)
dopiero na rozprawie (k.
2179v) relatywnie dokladnie opisal
wszystkie udzielane oskarzonemu
pozyczki, w tym otrzymywane
odsetki. Sad Okregowy trafnie
dal  wiare  zeznaniom  tego
pokrzywdzonego tylko czeSciowo,
wskazujac, ze drobne rozbieznoéci
zostaly przez niego przekonujaco
wyjaénione na rozprawie (sekcja
2, Ip. 1.1.3, str. 54 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).




W przypadku $wiadka P. G.
widoczne  bylo, ze  pomijal
on fakt udzielenia oskarzonemu
wielu pozyczek, ale zarazem od
drugiego przestluchania dotaczal
umowy pozyczek oraz wyciagi z
rachunku bankowego z przelewami
na rachunek oskarzonego, na
podstawie ktorych Sad Okregowy
zrekonstruowal stan faktyczny, a
na rozprawie przyznal, ze odsetki
byly liczone od poszczegbdlnych
umoéw. Analizujac szczegbdlowo te
zeznania i dokumenty, wersji tego
pokrzywdzonego, ze odsetki nigdy
nie byly mu wyplacane, lecz zawsze
kapitalizowane, sad meriti trafnie
nie dal wiary (sekcja 2, Ip. 1.1.1, str.
44 uzasadnienia).

Swiadek H. O. (1) skladal
w toku postepowania generalnie
konsekwentne zeznania, zZ
powolaniem sie na zlozone w
Sledztwie dokumenty, w ktorych
jednak ukrywal, ze skapitalizowane
odsetki systematycznie powiekszaly
kwote kolejnych pozyczek
udzielanych przez niego
oskarzonemu. Dopiero sluchany
ponownie pod koniec przewodu
sadowego przestal wykluczaé¢ taka
mozliwo$é, podajac, Ze nie wie,
ile w kwocie 55.000 1zl bylo
kapitatlu, a ile odsetek (k. 3277v).
Istniejace rozbieznosci z poddang
drobiazgowej analizie dokumentacja
dostrzegt sad meriti, wskazujac
nadto w sekcii 2 Ip. 1.1.5,
str. 59 wuzasadnienia: ,Kolejna
niejasng kwestia sa wpisane odsetki
ustawowe platne wraz z kapitalem.
H. O. (1) nie potrafil jednoznacznie
stwierdzi¢, czy zapis ten byl dla
nich wigzacy”. Ostatecznie kwestie
kapitalizacji odsetek Sad Okregowy
trafnie ocenil przez pryzmat art. 5 §
2 k.p.k., czynigc ustalenia na korzy$¢
oskarzonego.




Rozbieznosci miedzy zeznaniami
Swiadka Y. Y. ztozonymi w §ledztwie
oraz na rozprawie sad I instancji
wychwycil w uzasadnieniu (vide
sekcja 2 lp. 1.1.7, str. 62), trafnie
nie dajac wiary pierwszym z nich i
wskazujace, ze potem Swiadek sam je
sprostowal.

Cecha charakterystyczng zeznan
Swiadka S. P. byla ich ogo6lnikowo$c¢,
co mial na uwadze sad a quo,
ktory wszak okre$lajac wysoko$c
udzielonych pozyczek oraz szkody
opar! sie na uznanych =za
miarodajne i wiarygodne wydrukach
wyplat z rachunku bramkowego
w lacznej kwocie 472.700 zh
Zauwazyé nalezy, ze pierwsze
i drugie zeznania wymieniony
pokrzywdzony skladal (k. 672v,
982v), nie opierajac sie na zadnych
dokumentach, co tlumaczy brak
ostrosci jego wypowiedzi. Dopiero
podczas trzeciego przestuchania
dotaczyl dwie umowy pozyczek i
wiele uméw sprzedazy akcji (k.
984-985), Z kolei, na rozprawie
pokrzywdzony zeznal, ze nie jest w
stanie podaé, jaki kapital pozyczyl
oskarzonemu, ale szacunkowo do
okolo 500.000 zt (k 2980), a
odnoszac sie do odczytanych mu
wczesniejszych zeznan wskazal, ze
700.000-800.000 7zl podal jako
kwote wynikajaca z umoéw pozyczek
(k. 2981v). Dysponujac takimi
zeznaniami, Sad Okregowy trafnie
za wiarygodne wuznal te, ktoére
znalazly potwierdzenie w dowodach
z dokumentow, co zreszta bylo ocena
dokonang na korzy$¢ oskarzonego
(sekcja 2 Ip. 1.1.2, str. 50-51).

Chociaz w petitum apelacji skarzacy
nie postawil zarzutéw odnoénie
oceny zeznan Swiadka k. G,
takowe, chociaz dosyé lakoniczne,
zawarl w jej uzasadnieniu (str. 10).
Odnoszac sie do zmiany przez tego




pokrzywdzonego zeznan co do liczby
udzielonych pozyczek, zauwazyé
nalezy, ze sad a quo dal im wiare
tylko czeéciowo, a to ,w zakresie,
w jakim staly sie one podstawa
ustalen faktycznych” (sekcja 2
Ip. 1.1.4, str. 56). Zwazywszy
za§ na poczynione ustalenia,
jasnym bylo, ze za wiarygodne w
omawianym zakresie zostaly uznane
zeznania pokrzywdzonego zlozone
na rozprawie. Zauwazy¢ nalezy, ze
wowcezas pokrzywdzony podal, iz
byly trzy umowy, a nie jedna i ze
te sumy na tych kolejnych umowach
byly przepisywane (k. 2922v),
a poOzniej wyraznie wytlumaczyl,
ze odsetki doliczano do kapitatu
i to stanowilo kolejna pozyczke
(k. 2983v). Majac na uwadze
zestawienie tych zeznan z umowami
pozyczek  oraz  wyjasnieniami
oskarzonego, ich ocena dokonana
przez Sad Okregowy pozostawala
pod ochrong art. 7 k.p.k. Odno$nie
akcentowanej przez obronce wiedzy
pokrzywdzonego, ze pieniadze beda
inwestowane w obligacje (k. 2083v),
wspomnieé trzeba, ze L. G. zeznal
roOwniez, iz oskarzony zapewnial
go, ze ,wszystko idzie dobrze
i nie ma sie co ba¢” (k.
2084). Zapewnienia te wplataly sie
w stosowany przez oskarzonego
mechanizm wprowadzenia w blad,
oparty glownie na zatajeniu jego
fatalnej sytuacji finansowej. W
ocenie sadu odwolawczego, skarzacy
zdecydowanie  przecenial  fakt
konsultowania przez
pokrzywdzonego udzielenia
pozyczki z zona. Wszak jej -
eksponowane przez apelujacego
—  wyksztalcenie = ekonomiczne
ograniczalo sie do ukonczenia
technikum ekonomicznego, podczas
gdy pokrzywdzony skonczyl szkole
zawodowa i S$rednig (k. 2084v).
W zestawieniu z ustaleniami sadu
co do okoliczno$ci towarzyszacych




udzielaniu przez E. G. pozyczek
oskarzonemu, mozna wrecz sadzié,
ze wykorzystal on relatywnie
niewielkie wiedze i wyksztalcenie
pokrzywdzonego.

Zarzut niekonsekwencji = zeznan
skladanych przez $wiadkéw R. M.,
W. O. i T. O. byl calkowicie
chybiony, gdyz nie charakteryzowaly
sie t3 wlasciwoécia. Na ich
konsekwencje zwrocit uwage sad
meriti, trafnie dajac im wiare (sekcja
2, odpowiednio Ip. 1.1.6, 1.1.8 i 1.1.9).

Niekonsekwencja cechowaly sie
natomiast zeznania $wiadka T.
M, co jednak  uwzglednil
sad a quo, dostrzegajac
wystepujace w nich rozbieznosci i
sprzeczno$ci oraz dajac im wiare
tylko w ograniczonym zakresie,
korespondujacym z dokumentami
oraz wyjaSnieniami oskarzonego
(sekcja 21p. 1.1.10, str. 64-65). Ocena
ta, prawidlowa z punktu widzenia
regul logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego i
podstawowej znajomosci
arytmetyki, niewymagajacej wiedzy
specjalnej, a zatem odpowiadajgca
regalom z art. 7 kpk,
zashugiwala w pelni na akceptacje
sagdu odwolawczego. Co istotne,
nie doprowadzita ona do
pewnych  ustaleh faktycznych,
tylko dwoch alternatywnych wersji
wydarzen. Sad  meriti powzial
bowiem niedajace sie usunaé w
drodze dowodowej oraz logicznego
rozumowania watpliwosci zaré6wno
co do kazdorazowego zwrotu
przez oskarzonego odsetek
pokrzywdzonemu, jak i co
do wysokoSci skapitalizowanych
odsetek skladajgcych sie na kwoty
pozyczek udzielonych oskarzonemu.
Sklonilo to sad I instancji do
zastosowania reguly z art. 5 §
2 kpk, czemu dal wyraz w




uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(sekcja 2 Ip. 1.1.10, str. 66).

W tym aspekcie przypomnieé¢
nalezy, ze naruszenie zasady in
dubio pro reo mozliwe jest
jedynie wtedy, gdy sad w
sposéb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w
sposéb  zgodny z art. 7
k.p.k. ocenil zgromadzone dowody,
a pomimo tego z dowodow
uznanych za wiarygodne nadal
wynikaja co najmniej dwie
wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usuna¢ watpliwoSci niezgodnie z
kierunkiem okre$lonym w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. (postanowienie SN z
03.01.2019 ., IIT KK 215/18, LEX nr
2602107).

Zatem, mechanizm wykorzystania
tej instytucji przez sad a quo byl
prawidlowy. Jednak, nie znalazl on
prawidlowego wyrazu w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu.

Przypomnie¢ nalezy, ze sad 1
instancji, doszedl do wniosku,
ze sytuacja mogla wygladac
dwutorowo:

1) ,jezeli za kazdym razem oskarzony
M. O. (1) wyplacal T. M. odsetki
od kwoty 13 000 z!”, to oskarzony
zwrdcil pokrzywdzonemu ,,10 000 zl,
czyli T.M.stracit co najmniej 3000
zI” albo

2) ,jezeli za$ odsetki przynajmniej
na poczatku byly dopisywane dla
powiekszenia kapitalu”, to ,,z kwoty
13 000 zl samego kapitalu T. M.
odzyskal (...) 4 900 zl, a nie odzyskal
8 100 zt” (podsekcja 1.1.10).

PodkreSlenia wymaga, Ze nie
ustalono zadnej wersji poérednie;j.
Z opisanych dwdch, niewatpliwie
korzystniejsza dla oskarzonego byla




wersja wydarzen wymieniona w pkt
1). Stad, regula z art. 5 § 2 k.p.k.
nakazywala rozstrzygnaé niedajace
sie usungé watpliwoSci poczynienia
ustalen wedle tej wersji.

Dlatego tez, w tym ograniczonym
zakresie podzielajac zarzut
naruszenia art. 5 § 2
k.p.k., konieczne bylo dokonanie
zmiany  zaskarzonego  wyroku
przez Sad Apelacyjny poprzez
przyjecie jako ustalonej wersji
korzystniejszej dla oskarzonego,
czyli opartej na zwrocie przez
oskarzonego pokrzywdzonemu
wszystkich odsetek i ustalenie, ze
kwota niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem T. M. (a
zatem i szkoda) wynosila 3000 zl.

Na koniec analizy dotyczacej

zmiennosci A depozycjach
pokrzywdzonych sad odwolawczy
zauwaza, ze przyczyny
nieujawniania przez czesé

pokrzywdzonych prawdy na
temat pozyczek w poczatkowych
zeznaniach, zostaly trafnie
rozszyfrowane przez sad a quo.
Zbierajac wywody zawarte w
pisemnych motywach zaskarzonego
w  wyroku (vide m.in. sekcja
2, Ip. 111, str. 43-44) w
calosé, wskazaé mozna na trzy
zasadnicze obawy zeznajacych.
Po pierwsze, przed obnizeniem
naleznych odsetek do poziomu
maksymalnych przewidzeniach w
przepisach Kodeksu cywilnego. Po
drugie, przed odpowiedzialno$cia
prawnopodatkowa. Po  trzecie,
w odniesieniu do tych, ktérzy
uzyskali nakaz zaplaty lub wyrok
cywilny, obawa przed wznowieniem
postepowania. Zrozumienie tych
powoddéw pozwalalo na prawidlowa
ocene zeznan pokrzywdzonych, a
zarazem nie podwazalo trafnoéci
analiz w zakresie odpowiedzialno$ci




karnoprawnej oskarzonego z tytutu
oszustwa.

Okoliczno$¢, ze niektérzy
pokrzywdzeni w istocie ukrywali
cze$é zyskow zZ tytutu
udzielonych pozyczek, tym
samym obnizajac swoéj dochod
podlegajacy  opodatkowaniu, a
zarazem poniekad wspdldzialali z
oskarzonym w uchylaniu sie przed
placeniem podatku od czynnosci
cywilnoprawnej w postaci wrzietej
pozyczki (art. 1 pkt 1 lit. b), art.
4 pkt 7, art. 6 ust. 1 pkt 7 i
art. 7 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
9 wrzeSnia 2000 r. o podatku
od czynnoSci cywilnoprawnych,
1. Dz.U.2020.815 ze zm.),
nie wylaczala odpowiedzialnoéci
oskarzonego z tytulu przestepstwa
oszustwa. Nie prowadzila bowiem
do  wniosku, ze  oskarzony
nie wyczerpal ktéregokolwiek ze
znamion czynu z art. 286 § 1 k.k,
w szczegblno$ci wprowadzenia w
blad pokrzywdzonych. Przypomniec
bowiem nalezy, gdyz -calkowicie
zdaje sie  pomijaé to w
apelacji  skarzacy, na czym
zasadniczo polegal mechanizm
oszustwa ustalony przez sad
meriti. Otdz, oskarzony, znajdujacy
sie w Dbardzo zlej sytuacji
majatkowej, ponoszacy ogromne
straty na inwestycjach w papiery
wartoSciowe, ukrywajacy swoje
dochody na rachunku bankowym
formalnie przepisanym na ojca,
przepisawszy majatek na zone i
ustanowiwszy z nig rozdzielno$é
majatkowa, zatajajac te fakty
przed pokrzywdzonymi, zawieral z
nimi jako pozyczkodawcami liczne
umowy pozyczek, wprowadzajac ich
w blad co do mozliwosci, a tym
samym i zamiaru, splaty pozyczek,
doprowadzajac ich tym samym
systematycznie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Zarazem,




w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku trafnie wskazano (sekcja
2 podsekcja 1.3 lp. 1.2.1, str.
70), ze odsetki lichwiarskie
w  Swietle prawa cywilnego
stanowia $wiadczenie nienalezne
AU zakresie przekraczajacym
maksymalne ustawowe odsetki

kapitalowe (art. 359 § 2!
k.c.). Dlatego tez, Sad Okregowy
trafnie w przeciwienstwie
do prokuratora) przyjal, ze
doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, a w efekcie
szkoda, obejmowala tylko warto$é
pozyczonego przez pokrzywdzonych
kapitatu, a nie — naliczonych od nich
odsetek. Tym samym, pozbawiona
znaczenia karnoprawnego z
punktu widzenia odpowiedzialnoSci
oskarzonego za oszustwa stala sie
kwestia wysokosci odsetek.

Majac powyzsze na uwadze, ale takze
z uwagi na nietrafno$¢ argumentacji
zawarte] w apelacji, chybione
bylo — majace przekonywaé o
wadliwosci dokonanej oceny zeznan
pokrzywdzonych —  twierdzenie
skarzacego, jakoby to ,forma
zawierania uméw z oskarzonym
stanowila probe uchylenia sie
od obowigzkow podatkowych, co
Swiadczylo o tym, ze znali oni ryzyko
przekazywania $rodkéw, a zawarcie
umowy w okreS$lonej formie bylo
wylacznie czynnoScia pozorna”.
Niejako na poparcie pierwszej z
tych tez skarzacy powolal sie na
to, ze ,fakt sporzadzania umow
pozyczek w sposéb uzgodniony z
oskarzonym mial z ich strony
na celu uszczuplenie podatku
dochodowego co wprost przyznal
w swoich zeznaniach T. O.,
a ktora to okoliczno§¢ ustalil
jako prawdopodobna rbéwniez w
stosunku do P. G.” (vide zarzut z pkt
L.7).




Jak wyzej wskazano, dzialanie
pokrzywdzonych w celu obnizenia
naleznego od nich  podatku
dochodowego nie depenalizowalo
zachowania oskarzonego, a w
szczegoOlnosSci nie podwazalo
trafnosci ustalen, iz wyczerpal on
wszystkie znamiona przestepstwa
oszustwa.

Ponadto, taki cel (zreszta uboczny,
bo glownym byla che¢ zarobienia
na odsetkach z tytulu udzielenia
pozyczki) dzialania pokrzywdzonych
w zadnym razie nie $wiadczyl
o tym (jak bez zadnych
racjonalnych powodéw  przyjal
skarzacy), ze pokrzywdzeni znali
ryzyko przekazywania Srodkow.

W Zadnym razie powyzszy cel nie
Swiadczyl tez o tym, ze zawarcie
umowy pozyczki w okreSlonej
formie bylo wylacznie czynnoécig
pozorna, ktéra — co w istocie
imputowal skarzacy — miala stuzy¢
ukryciu  umowy  inwestycyjne;j.
Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,
logicznie takiego wniosku nie sposéb
wyprowadzi¢, a i nie podjal sie
tego skarzacy. Tymczasem, Sad
Okregowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku wielokrotnie
trafnie wskazywal, ze umowy
zawierane miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonymi stanowily umowy
pozyczek, a nie —  jakie$
nienazwane umowy inwestycyjne.
Celnie wskazywano (np. sekcja 2
Ip. 1.1.4, str. 56), ze umowy
te dla pozyczkobiorcow zakladaly
jedynie wyplate odsetek z tytulu
gwarantowanego oprocentowania, a
nie zyski z inwestycji, umowy
nie przewidywaly jakiejkolwiek
korelacji  pomiedzy = wynikami
rzekomych inwestycji, a zyskiem,
nie zawieraly jakichkolwiek
postanowien dotyczacych ryzyka
wigzacego sie z ewentualnym




niepowodzeniem  inwestycji i
stratami. Pokrzywdzeni nie mieli
zadnego wplywu na to, w co zostana
zainwestowane pieniadze, ktore
przekazywali oskarzonemu. Ten
ostatni mial dokonywac inwestycji
samodzielnie, na swoj koszt i ryzyko
oraz mial na tym zarabia¢.

w efekcie, chybiona  byla
teza  skarzacego sformulowana
in fine punktu 1 zarzutow,
iz prawidlowa ocena materialu
dowodowego doprowadzilaby do
odmiennych wustalen faktycznych,
w tym tego, ze pokrzywdzeni
mieli $wiadomo$§¢ rzeczywistej
ryzykowno§ci inwestycji.

Zwazywszy na ustalone przez
sad a quo postugiwanie
sie przez oskarzonego wobec
pokrzywdzonych S. P., Z. K
(1) i H. O. (1) sfalszowanymi
lub bezwartoSciowymi prawnie
dokumentami, nieuprawniona byla
teza skarzacego, iz w zadnym
z  przypisanych  oskarzonemu
czyn6w nie wypemlil on znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.
z uwagi na brak podejmowania
przez niego podstepnych zabiegéw
majacych na celu wprowadzenie
w blad. Niezaleznie od tego,
zauwazy¢ nalezy, ze art. 286
§ 1 kk. nie wymaga, aby dla
wprowadzenia w blad sprawca
podejmowal szczegblne czynnosci,
polegajace na dzialaniu podstepnym
lub chytrym. Dla uznania, ze mamy
do czynienia z wprowadzeniem
w blad, wystarczajace jest kazde,
jakiekolwiek dzialanie, ktére moze
doprowadzi¢ do powstania blednego
wyobrazenia o rzeczywistosci u
osoby rozporzadzajacej mieniem
(postanowienie SN z 26.06.2003
r, V KK 324/02, LEX nr
80291). W przyjetym w polskim
prawie karnym ksztalcie znamion




klasycznego oszustwa nie zawarto
zadnych dodatkowych elementéw
dotyczacych sposobu wprowadzenia
w blad czy tez okreslajacych
charakter i rodzaje bledu (wyrok
SA w Krakowie z 04.03.2015 r.,
II AKa 267/14, LEX nr 1665810;
M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas,
Komentarz do art. 286 k.k., teza 31
[w:]1Kodeks karny. Cze$é szczegolna.
Tom III. Komentarz do art. 278-—
363, pod red. A. Zolla, WK 2016).

Istota przestepstwa oszustwa
okre§lonego w art. 286 § 1
kk. jest blad pokrzywdzonego i
wykorzystanie tego bledu przez
sprawce. Nie ma znaczenia, czy
blad byt latwy do =zauwazenia
przez pokrzywdzonego przy
dolozeniu chociazby minimalnej
staranno$ci. Podobnie tez nie
ma znaczenia ,dobra wola”
oskarzonych wywiazania sie =z
zawartych zobowiazan. Dla bytu
przestepstwa oszustwa wazny jest
blad pokrzywdzonego jako taki,
czyli jego mylne wyobrazenie
o rzeczywistoSci i wykorzystanie
tego bledu przez sprawce lub
sprawcow. Drugorzedne znaczenie
dla zaistnienia przestepstwa
oszustwa ma nawet ta okoliczno$¢,
czy sprawca sam swoimi dzialaniami
wywolal stan bledu, czy tez jedynie
7z tego istniejagcego po stronie
pokrzywdzonego bledu skorzystal.
(wyrok SA w Warszawie z 15.11.2017
r., II AKa 248/17, LEX nr 2409399;
podobnie wyrok SA w Katowicach z
26.10.2017T., Il AKa 402/17, LEX nr

2436593).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w

# zasadny

# czeSciowo zasadny




zaskarzonej czeSci do ponownego

# niezasadny

rozpoznania.
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

zarzutu w

5 § 2
k.p.k. w odniesieniu do czynu

Wobec zasadno$ci

zakresie naruszenia art.

popelionego na szkode T. M., w
tym zakresie doszlo do ustalenia
kwoty
rozporzadzenia
pozostalym
niezasadnoéci
zarzutéw, zwigzany z nim wniosek

nizszej niekorzystnego
mieniem. w
zakresie, wobec

przeanalizowanych

nie moégt zosta¢ uwzgledniony.

3-3-

Pkt I.2 oraz pkt II tiret drugie i
trzecie apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
od strony konstrukeyjnej
postawiony ~w  punkcie IL.2

apelacji obroncy zarzut zaniechania
dopuszczenia dowodow na korzy$é
oskarzonego, w  szczegblnosci
przestuchan  $wiadkéw  ktorych
powolanie mialo na celu wykazanie,
sie
zarzucanych mu w stosunku do S.
P.iS. C. (prawidlowo C. — k. 614 —
przyp. SA) czynéw oraz wykazania,
ze rozliczal sie z pierwszym z nich
gotowka w kwotach wyzszych niz

ze oskarzony nie dopuscil

wynikalo to z uzgodnionych odsetek,
byl nieprawidlowy. Po pierwsze,
zarzut winien by¢ skonkretyzowany,
wiec nie nalezy formulowac go przez
uzycie zwrotu ,w szczegblnodci”.
Nie spos6b bowiem wymagaé od




sadu odwolawczego, aby zastepowal
skarzacego i analizowal wszelkie
mozliwe ,zaniechania dopuszczenia
dowodow”, a posrdd nich, czyli w
szczegolnosci, te wyartykulowane w
apelacji. Po drugie i istotniejsze,
zaniechanie dopuszczenia dowodow
nie moze stanowi¢ naruszenia art. 4
iart. 7k.p.k.iart. 58 2k.p.k. wzw. z
art. 424 § 1 k.p.k., a przeciez obraze
tych przepisow w petitum punktu I
apelacji zarzucil skarzacy.

Jak mozna sadzi¢ z calo$ci apelacji,
w badanym zakresie skarzacemu w
istocie chodzilo o naruszenie art. 170
§ 1 pkt 2 i 5 k.p.k. w zwiazku z art.
170 § la k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
i art. 4 k.p.k. (bo przeciez nie art.
193 § 1 k.p.k.) w sposob okreslony
w punktach II tiret drugie i trzecie
apelacji.

Odnoszac sie do zarzutu skarzacego
dotyczacego oddalenia wniosku
o przesluchanie S$wiadka G. B.,
zauwazy¢ nalezy, ze wbrew tresci
zarzutu (,na okoliczno$¢ ustalenia,
czy i jakie wiadomosci sms
kierowane do M. O. (1) S.
C. mial w swoim telefonie, czy
sporzadzono protokél z ogledzin
tego telefonu”), wniosek dowodowy
zostal zlozony na nieco innag
okoliczno$¢, tj. ,ustalenia, czy
dokonywatl on ogledzin telefonu S.
C., a jezeli tak, to czy sporzadzil
protok6él z tej czynnoéci i czy
zlozyt go do akt postepowania”, o
czym przekonuje zapis w protokole
rozprawy z k. 3187. Tylko wiec
do tej okolicznosci odnosilo sie
postanowienie Sadu Okregowego
oddalajace  wniosek  obroncy.
Zawarta w nim argumentacja
generalnie zaslugiwala na
uwzglednienie. Wszak rzeczywiScie
wnioskodawca, skladajac wniosek,
przyznal, ze funkcjonariusz G.
B., po przegladnieciu telefonu




pokrzywdzonego S. C. stwierdzil,
Zze nie ma w nim nic istotnego.
O tym za$, ze protokol ogledzin
telefonu nie zostal sporzadzony,
Swiadczy  brak  takowego w
aktach. Tym samym, przestuchanie
policjanta na okoliczno$é, czy
dokonywal on  ogledzin (w
rozumieniu procesowym) telefonu,
czy sporzadzil z tego protokdl i
czy zlozyl go do akt postepowania,
bylo nieprzydatne do stwierdzenia
wnioskowanej okolicznoéci (art.
170 § 1 pkt 3 kpk), a na
pewno zmierzalo do przewleklosci
postepowania (art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k). Zatem, nie
doszlo do naruszenia wspomnianych
przepiséw, przy czym skarzacy w
zarzucie w ogoble nie wskazywal na
art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.

PodkreSlenia wymaga, ze sad
I instancji, wydajac OWO
postanowienie w dniu 2
pazdziernika 2019 r., nie mogl
naruszy¢ art. 170 § la k.p.k., ktory
obowigzuje dopiero od dnia 5
pazdziernika 2019 r. Nie naruszyl tez
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., ktory nie
byl podstawa tegoz postanowienia.
Zwazywszy, ze nie doszlo do
obrazy przepisow szczeg6lowych
procedury, nie naruszono tez art. 4
k.p.k. i art. 6 k.p.k., ktore okreslaja
jedynie pewne ogole zasady.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze
Sad Okregowy ~ w  oparciu
0 konsekwentne zeznania

pokrzywdzonego ustalil (sekcja
1.1.12), ze sms objety zarzutem
skarzacego zostal wyslany do
oskarzonego. Ocena zeznan
pokrzywdzonego S. C. w tym
zakresie zostala dokonana w
zestawieniu z analizg rachunku
bankowego oskarzonego z dnia
przelewu i nastepnych, a takze
zeznan Swiadka A. S., a zatem w




sposéb odpowiadajacy regulom z
art. 7k.p.k.

Przechodzac do zarzutu skarzacego
dotyczacego oddalenia wniosku o
przestuchanie §wiadkow M. K
(a nie Koperty — jak wskazal
skarzacy) i M.M., nalezy zauwazy¢,
ze wbrew jego tresci (,,na okoliczno$c
ustalenia, iz wbrew twierdzeniom
pokrzywdzonego S. P. — oskarzony
regularnie sie z nim rozliczal,
zwracajac poszczegbdlne pozyczki,
a raty jakie otrzymywal siegaly
kwoty 50.000 zt - tj. na
okoliczno$¢ ustalenia wiarygodnosci
twierdzen S. P. co do sposobu
rozliczen, oraz ustalenia czy doszlo
do popehienia przez oskarzonego
przestepstwa, a jesli tak to w jaka
byla rzeczywista warto$¢ mienia
ktérego mial nie zwro6cic”), wniosek
dowodowy zostal zlozony na nieco
inng okolicznoé¢, tj. ,ustalenia
wiarygodno$ci zeznan $wiadka S. P.,
a w szczegolnosci odwiadczenia S. P.
zlozonego funkcjonariuszom o tym,
ze oskarzony regularnie sie z nim
rozliczal, co odzwierciedla notatka
urzedowa”, o czym przekonuje zapis
w protokole rozprawy z k. 3186.
Uzasadnienie apelacji budzi daleko
idace watpliwosSci, o jaka notatke
urzedowa skarzacemu chodzilo.

W szczegblnoéci, na jej ustalenie
nie pozwala passus zawarty na
str. 9 apelacji, jakoby to ,sad
podobnie jak organ prowadzacy
postepowanie przygotowawcze
calkowicie zignorowal znajdujaca
sie  w materiale dowodowym
informacje = potwierdzajaca, ze
M. O. (1) inwestowal S$rodki
pochodzace od S. P. na
niemieckiej gieldzie — co wynika
wprost z notatki sporzadzonej w
okresie poprzedzajacym wszczecie
postepowania w niniejszej sprawie
(k. 694 — pierwotnie 43-44) a nadto




regularnie sie z nim rozliczat (k.
697)”. W rzeczywisto$ci bowiem,
na k. 694 znajduje sie weksel
in blanco podpisany przez M.
O. (1), zlozony do akt przez
pokrzywdzonego W. O., na k.
43-44 — kserokopia zawiadomienia
o zajeciu wierzytelnoSci z rachunku
bankowego M. O. (1) w
postepowaniu  prowadzonym =z
wniosku wierzyciela L. G., a na
k. 697 — ostatnia strona protokolu
przestuchania éwiadka T. O,
przeprowadzonego dnia 18.11.2017
r. Zwazywszy, ze wniosek dowodowy
nie dotyczyl twierdzeh M. O. (2),
ale o$wiadczenia pokrzywdzonego
S. P, niezrozumiala byta
takze argumentacja zawarta w
uzasadnieniu apelacji (str. 9), jakoby
to funkcjonariusz M. K. posiadal
istotne informacje w zakresie
twierdzen M. O. (2).

Paradoksalnie, ustalenie, o jaka
notatke urzedowa rozchodzilo sie
w zarzucie stawianym przez
skarzacego, bylo mozliwe dzieki
zapisom w protokole rozprawy
Z 02.10.2019 r., poprzedzajacym
postanowienia Sadu Okregowego z
k. 3186v o0 oddaleniu analizowanego
wniosku. Zapoznawszy sie z
nimi, jasnym stawalo sie, ze
przedmiotem zainteresowania byla
notatka urzedowa z k. 964,
sporzadzona przez policjanta M. K.
w postepowaniu prowadzonym w
zwigzku ze zgloszeniem zaginiecia
M. O. (1), ktore ostatecznie okazalo
sie by¢ upozorowane przez tegoz.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, z
odczytanych woOwczas przez Sad
Okregowy fragmentéow tej notatki
wida¢, ze sporzadzajacy ja wcale
nie mial istotnych informacji
dotyczacych sprawy”. Zauwazyc
bowiem nalezy, ze nawet gdyby
przyja¢ — w §lad za notatka — ze S.
P. mial spotkaé sie z oskarzonym,




aby ten przekazal mu kwote 50.000
z gotowka, to w zadnym razie
nie wynika z tego, iz oskarzony
dysponowal wowczas taka gotowka.
Wrecz przeciwnie, skoro wlasnie w
owym czasie oskarzony upozorowal
swoje porwanie (tak trafnie ustalil
sad a quo — str. 18 uzasadnienia),
to znaczy, ze owej (ani zadnej innej
wolnej) gotowki M. O. (1) nie mial
i probowal w taki nieudolny sposéb
uciec przed wierzycielami.

Zasadnicze znaczenie dla akceptacji
decyzji procesowej o oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy mial
jednak fakt, ze z tredci notatki
urzedowej z k. 964 wcale nie
wynikala okoliczno$¢ objeta teza
dowodow3 (ze oskarzony regularnie
rozliczal sie z pokrzywdzonym
S. P.), wobec czego dowdd nie
byl przydatny do stwierdzenia
wnioskowanych okolicznosci (art.
170 § 1 pkt 3 k.p.k.), a w kazdym
razie nie zostalo to przez obronce
uprawdopodobnione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
uchybieniem normie z art. 94 §
1 pkt 4 k.p.k. bylo niepowolanie
przez Sad Okregowy podstawy
prawnej decyzji procesowej
o nieuwzglednieniu (SciSlej —
oddaleniu) analizowanego wniosku
dowodowego obroncy. Watpliwe
takze bylo, aby niekwestionowanie
przez prokuratora zapisow tresci
notatki oznaczalo, ze posrednio
przyznat on fakt, ze S. P.
mogt udzieli¢ takich informacji
funkcjonariuszowi Policji jak ujete
w notatce. Instytucja przyznania
faktow przez strone przeciwna
wystepuje wszak w postepowaniu
cywilnym, a nie w karnym.
Zwazywszy jednak, ze oddalenie
wniosku dowodowego bylo zasadne,
wadliwosci te nie mialy wplywu na




trafno$c tej decyzji, a tym bardziej na
tres$¢é zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy mial na uwadze,
ze sad a quo nie wydal
zadnego postanowienia odno$nie
wniosku  obroncy oskarzonego
o przestuchanie funkcjonariusza
Policji M. M.. W tej sytuacji nie
doszlo do naruszenia przepisow
wskazanych  przez  skarzacego,
ktéry kwestionowal oddalenie jego
wniosku. Natomiast niewatpliwie,
nierozpoznanie wniosku strony
przez  sad meriti  bylo
bledem, jednak zwazywszy, ze
postanowieniem z 02.10.2019 T.
zasadnie oddalono wniosek co do M.
K., a tylko on byt autorem notatki
urzedowej z k. 964, tym bardziej
nie byto powodéw do przestuchania
w charakterze $wiadka M. M..
Podsumowujac, naruszenie prawa
w tym zakresie nie mialo zadnego
wplywu na tre$é zaskarzonego
wyroku.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynbéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej cze$ci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.4.

Pkt 1.3 apelacji obroncy

# zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten w istocie stanowil
polemike z ocena wyjasnien
oskarzonego zaprezentowana w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (sekcja 2 Ip. 1.1.1,
str. 46), ktore Sad Apelacyjny
w calo$ci podziela. Sad meriti
trafnie zauwazyl, ze oskarzony
przed pierwszym przestuchaniem w
niniejszej sprawie w charakterze
podejrzanego zostal prawidlowo
pouczony o przyslugujacych mu
prawach, w tym o prawie do
odmowy skladania wyjasnien (pkt 1
pouczen z k. 539-540) i o prawie
do zadania, aby w czasie jego
przestuchania byl obecny obronca
(pkt 3 pouczen), a mimo to
zdecydowal sie zlozy¢ wyjaénienia.
Celnie réwniez podkreSlono, ze o
SwiadomoSci po stronie oskarzonego
znaczenia i konsekwencji tych praw
Swiadczy subsydiarnie fakt, ze
uprzednio by}l on przestuchany jako
podejrzany, w tym w sprawie o sygn.
akt PR 2 Ds 860.2014, w ktorej
dnia 13 grudniu 2016 r. skorzystal z
prawa odmowy skladania wyjaénien
(k. 163-164), a juz wczeSniej, w
dniu 5 grudnia 2014 r., wyjasnial w
obecnosci obroncy.

Niewatpliwie nalezy  wyrazié¢
ubolewanie, ze chociaz podczas
zatrzymania oskarzony  wnosil,
aby o jego =zatrzymaniu zostal
powiadomiony adwokat M. N. i
podal do niego numer telefonu (k.
491v), nie uczyniono tego, a nadto
prokurator przestuchal oskarzonego
pod nieobecno$¢ obroncy (k.




541-543), ale naruszenia te nie mialy
wplywu na ocene wiarygodnoSci
dowodow zgromadzonych w toku
postepowania. Sad Okregowy ocenil
je bowiem stosujac sie do
dyrektyw zawartych w art. 7
k.pk., a w zadnym przypadku
wyjasnienia oskarzonego nie byly
wylacznym lub pierwszoplanowym
dowodem przemawiajacym za jego
sprawstwem.

Zauwazyt tez nalezy, ze
z treéci orzeczen zapadlych
przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka nie da sie
wyprowadzi¢  wniosku, ze w
zamy$le tego organu  bylo
wprowadzenie generalnego wymogu
zapewnienia obecnoSci obroncy
podczas pierwszego przestuchania
kazdego podejrzanego pod rygorem
niedopuszczalnoéci wykorzystania
na rozprawie zlozonych przez niego
wyjasnien (wyrok SA w Katowicach z
06.04.2017 1., II AKa 15/17, LEX nr

2343419).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3:5-

Pkt 1.4 apelacji obronicy

# zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten stanowil polemike
z zaprezentowana w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku,
pozostajaca pod ochrona art. 7
k.p.k., oceng dowodow (sekcja 2 Ip.
1.1.1, str. 43-50) oraz wynikajacymi
zen ustaleniami faktycznymi (sekcja
1 Ip. 1.1.1, str. 1-12), ktére Sad
Apelacyjny w caloéci podziela.

Dwa kontrargumenty zaoferowane
przez skarzace nie mogly jej
przelamaé¢, gdyz byly -calkowicie
nieprzekonujace.

Jak juz wspomniano w podsekcji
3.3 niniejszego  uzasadnienia,
bynajmniej z notatek policji nie
wynikalo, aby w analogicznym
okresie oskarzony mial placié
pokrzywdzonemu S. P. rate 50.000
z} w gotdwee, a jedynie, ze oskarzony
zaoferowal taka platno$é¢, po czym
upozorowal swoje porwanie.

Z kolei wynikajaca z analizy
kryminalistycznej okoliczno$¢, ze
oskarzony wyplacal znaczne kwoty
w gotowce z bankomatu, wcale
nie $wiadeczy o tym, zZe
wybrane pieniadze przekazywal
on pokrzywdzonym zgodnie z
umowami. Z trafnych ustalen
sadu meriti wynika wszak, ze w
owym okresie oskarzony pokrywal
koszty domu, ktorego wlasnoéé
zostala przeniesiona na Zone
oraz dokonywal licznych wplat
na rachunek bankowy formalnie
zarejestrowany na ojca. W tej
sytuacji, ustalenie, ze oskarzony




rozliczal sie z P. G. przekazujac
mu $rodki w gotéwce, wymagaloby
udowodnienia, co nie nastapilo.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynbéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w

zaskarzonej cze$ci do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoéci

przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.6. Pkt I.5, pkt IV tiret pierwsze i drugie | # zasadny

oraz pkt V apelacji obroncy

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Czysto polemiczny z prawidlowymi
ustaleniami sgdu meriti charakter
mialo — wyrazone w punkcie
I.s5  zarzutbw —  twierdzenie
skarzacego, ze na podstawie zeznan
Swiadka S. P. nie sposéb bylo
byla rzeczywista
warto$¢ kapitalu, jaki przekazal
on oskarzonemu oraz jaka byla
wysokos$¢é kwot, ktore ten faktycznie

mu zwroécil. Sad Okregowy dokonal

oceni¢, jaka

bowiem zZmudnej, drobiazgowej
i trafnej analizy  wszystkich
dowodow  dotyczacych  czynu

oskarzonego  popelmionego na




szkode pokrzywdzonego S. P.,
ktorej efektem  byly  bogate
ustalenia faktyczne zawarte w
sekcji 1 podsekcji  1.1.2, str.
12-18 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Podkre§lic nalezy, ze
w zakresie sumarycznej kwoty
kapitatu przekazanego przez
pokrzywdzonego oskarzonemu i
niezwrbéconego opieraly sie one
na dokumentach w postaci uméw
pozyczek i danych 2z rachunku
bankowego pokrzywdzonego, w
tym wyplat. Sad a quo dokonal
precyzyjnych i rzetelnych wyliczen
tych kwot, zestawiajac je zwlaszcza
z zeznaniami  pokrzywdzonego
oraz wyjaénieniami oskarzonego.
Dokonana ocena dowodow
pozostawala pod ochrong art. 7
k.p.k.

Mimo pozornie bardziej
abstrakcyjnego charakteru, w istocie
wylacznie do oceny materialu
dowodowego w zakresie czynu
oskarzonego  popelnionego na
szkode pokrzywdzonego S. P.
nawigzywaly zarzuty sformulowane
w punkcie IV tiret pierwsze i
drugie apelacji obroncy. O wlasnych
wyliczeniach sadu i kalkulatorze
odsetkowym wspomniano bowiem
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku wlasnie przy okazji oceny
tamtych dowodéw (vide sekcja 2
podsekcja 1.1.2, str. 50-51).

W tym konteks$cie na wstepie nalezy
zauwazyC¢, ze calkowicie mylnie
interpretowal powyzsze skarzacy,
uznajac wlasne wyliczenia sadu za
przekroczenie zakresu inicjatywy
dowodowej. W istocie bowiem w
procedurze karnej nie istnieje co$
takiego jak dowdd z wlasnych
wyliczen. Przeprowadzenie ich jest
bowiem po prostu procesem
my$lowym towarzyszacym ocenie
dowodow. Tak jak sad nie musi




doltgcza¢ do akt sprawy kartki
z wyliczeniem, ze 2 + 2 = 4,
tak nie musi tego czyni¢ dla
wykazania, ze 20% 2z 10.000
z} stanowi 2.000 zl. Przecietny
czlowiek opanowuje dodawanie,
odejmowanie, mnozenie, dzielenie
i liczenie procentéw na lekcjach
matematyki w szkole podstawowej,
wobec czego nie stanowi to wiedzy
specjalnej. Problem w zakresie
dowolnoséci oceny dowodow, czyli
w plaszczyznie art. 7 kpk., a
nie zarzucanym przez skarzacego,
moglby  powsta¢, gdyby sad
nie  przedstawil  przekonujacej
argumentacji. Tak jednak nie bylo,
gdyz sad meriti zaprezentowal
szerokie rozwazania w tej mierze.
Uzasadnienia zaskarzonego wyroku
zostalo sporzadzone w sposbéb
w peli umozliwiajacy weryfikacje
prawidlowosci  rozwazan  sadu,
wobec czego zarzut z pkt 5 apelacji
naruszenia art. 424 § 1 k.p.k. byl
catkowicie chybiony.

W obliczu powyzszego, wylacznie
za niefortunne nalezalo wuznac
wskazanie A uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze utracono
szczegblowe notatki. Odwolanie sie
do strony internetowej zawierajacej
kalkulator  odsetkowy  (zreszta
powszechnie znanej prawnikom)
traktowa¢ nalezy za uklon wobec
stron postepowania, ktére same
mogly sprawdzi¢ prawidlowos$é
wyliczen, o ile nie potrafia tego
uczyni¢ bez pomocy kalkulatora.

Sad Apelacyjny przypomina uwage
z poczatku niniejszej sekcji, ze
wysoko§¢ pozyczek udzielonych
przez pokrzywdzonego S. P.
oskarzonemu wynikala z wyplat z
rachunku bankowego, a zatem nie
wymagala tak zmudnych wyliczen
jak te, ktore zakonczyly sie uwaga o
kalkulatorze odsetkowym.




Ich rola byla bowiem inna.

Wyliczenia  Sadu  Okregowego
w zakresie potencjalnych kwot
kapitalu ze  skapitalizowanymi
odsetkami, ktére mogly wynikaé
z udzielenia pozyczek przez
pokrzywdzonego S. P. oskarzonemu
(vide sekcja 2 podsekcja 1.1.2, str.
50), nie shuzyly okreéleniu wysokoéci
szkody, a jedynie — zweryfikowaniu
wiarygodno$ci zeznan $wiadka S. P..
Sad meriti teze, iz ,wskazana kwota
kapitalu (472 700 zt — przyp. SA)
nie stanowila jednorazowej pozyczki
udzielonej w pazdzierniku 2014 r.,
tylko stanowi sume pozyczek w
kwotach od 5000 zt do 30 000
7zl przekazywanych oskarzonemu
stopniowo na przestrzeni 20
miesiecy i oprocentowanych kolejno
od daty udzielenia pozyczki”, trafnie
wzmacnial wywodem wykazujacym,
ze ,Gdyby (..) S. P. od razu
24 pazdziernika 2014 r. udzielil
oskarzonemu M. O. (1) pozyczki
w lacznej kwocie 472 700 zl i ta
kwota podlegalaby oprocentowaniu
48% w skali roku, to na dzien
13 czerwca 2016 r. kwota kapitatu
ze skapitalizowanymi odsetkami
wynosilaby (...) 845 058,09 zi
(...) Bylaby zatem wieksza”. Sad
Apelacyjny zauwaza, ze wywdd
ten jest prawidlowy od strony
matematycznej, bo arytmetycznie
wyklucza, aby pokrzywdzony S.
P. udzielil oskarzonemu jednej
pozyczki w pelnej wysokoséci, i to
juz w dniu 24 pazdziernika 2014
r. To za§ wzmacnialo wiarygodnos$é
zeznan pokrzywdzonego w tym
zakresie.

Z kolei drugi wywod arytmetyczny
zaprezentowany w  sekcji 2
podsekgji 1.1.2, str. 51 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku mial na
celu jedynie podwazenie wersji, iz
oskarzony w ogo6le nie wyplacal




pokrzywdzonemu S. P. zadnych
odsetek, co dobitnie zaznaczono w
podsumowaniu wywodu. Podkresli¢
nalezy, ze wersja przeciwna nie
tylko odpowiadala wyja$nieniom
oskarzonego, ale Dbyla dlan
korzystniejsza, wiec nie sposob
przyja¢, aby rozwazania w
tym zakresie godzily w prawa
oskarzonego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.7.

Pkt 1.6 apelacji obronicy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,
trzy tezy sformulowane przez
skarzacego,  ktéorych  rzekome
pominiecie mialo wplyna¢ na
wadliwo$¢ oceny zeznan $wiadka
W. 0., nie znajdowaly oparcia w
materiale dowodowym sprawy.




Na poparcie twierdzenia, ze
pokrzywdzony W. O. wiedzial,
ze zapewnienia dotyczace umowy
pozyczki sa nierealne, skarzacy
przywolal w uzasadnieniu apelacji
cytat z zeznan wymienionego: ,,Dla
mnie 10% w skali roku bylto zyskiem
akceptowalnym i logicznym, a
10% w skali miesigca bylo zbyt
duze i nieracjonalne” (k. 3092v).
Tymczasem wypowiedZz ta jest
wyjeta z kontekstu, gdyz W. O.
konsekwentnie zeznawal, ze sadzil,
iz wysoko$c¢ odsetek bedzie wynosila
10% rocznie, a gdy otrzymal e-
mail od oskarzonego z umowa, na
ktorej bylo 10% miesiecznie, byl
tym zaskoczony (k. 677, 2223v,
3092-3092V).

Bledna byla koncepcja skarzacego,
iz oskarzony nie podejmowal w
stosunku do W. O. oszukanczych
zabiegow. W rzeczywistoSci bowiem,
oskarzony poczatkowo wprowadzil
W. O. w blad za posrednictwem H.
O. (1), ktéry to zeznal: ,W sierpniu
2017 roku M. O. (1) zapytal sie
mnie, czy znam kogo$ kto jeszcze
chcialby dolozy¢ sie do interesu,
bo jest mozliwo$¢ dobrze zakupic
wozek widlowy i ze sporym zyskiem
go sprzeda¢” i kolejno przekazal
oskarzonemu numery telefonéw do
dwobch synow i ziecia (k. 574). Z
kolei z zeznan W. O. wynikalo, ze
pytal ojca, na czym ma polegaé
interes oskarzonego i ojciec, ktory
wiedzial o tym od M. O. (1),
powiedzial, ze na handlu pojazdami
budowlanym i wozkami widlowymi
(k. 2223v). Zwazywszy, ze powyzsze
nie byto prawda, juz w tym zakresie
doszlo do wprowadzenia w blad. Co
jeszcze istotniejsze, oskarzony zatail
przed W. O. swoja fatalng sytuacje
majatkowa, nie informujac go, ze
nie posiada juz prawie zadnego
majatku i weksel moze by¢ nie do




zrealizowania oraz ze ma zadtuzenie
wobec innych oso6b, ktérego nie
splaca, przekraczajace kwote okolo
700.000-800.000 z} (k. 3093V).

W tym kontekécie trudno przyjaé,
ze sad a quo pominal zeznania
W. O. z rozprawy, iz nawet
gdyby wiedzial, ze oskarzony nie
sptacal swoich dlugow, to i
tak by¢ moze pozyczylby mu
pieniadze (k. 3093v). W przypadku
pokrzywdzonego chodzilo wszak o
to, czy gdyby wiedzial, ze jemu
oskarzony nie zwréci pozyczki, to
by mu pozyczyl pieniadze, a przede
wszystkim o to, ze oskarzony w ogole
nie poinformowal go o swej fatalnej
sytuacji finansowej, co stanowito
glowny mechanizm wprowadzenia w
blad.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.8.

Pkt 1.8 apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny nie podzielil
koncepcji skarzacego, iz sad meriti
wadliwie pomingl przy ocenie
zeznan T. M., iz wiedzial on o
tym, ze podpis na przedlozonej
mu umowie sprzedazy samochodu
B. zostal podrobiony, co mialo
wskazywaé na brak wprowadzenia
go w blad poprzez postuzenie sie
sfalszowana umowa.

Przede wszystkim, przypomnieé
nalezy, ze — jak trafnie ustalil
sad a quo — analizowany czyn
przypisany oskarzonemu polegal na
tym, ze ,postugujac sie miedzy
innymi umowg kupna sprzedazy
samochodu osobowego marki B.
(...) jako zabezpieczeniem, na
ktorej podrobil podpis H. O. (2),
doprowadzilT.M. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem
(...) w wyniku wprowadzenia wyzej
wymienionego w blad co do zamiaru
i mozliwoéci splaty zaciggnietych
pozyczek”. Przyjety opis czynu nie
wskazuje, aby sfalszowanie umowy
stanowilo metode wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad. W
takim  bowiem razie uzyto

by zwrotu »poshuzyt sie
sfalszowana umowa” lub inng
akcentujaca, ze sfalszowanie

doprowadzilo do wywolania bledu
u pokrzywdzonego. W istocie
bowiem, jak trafnie wskazano
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku (sekcja 1 podsekcja 1.1.10,
str. 35), jednym =z elementow
zachowania oskarzonego, ktore
doprowadzilo pokrzywdzonego do
blednego wyobrazenia o zamiarze
i mozliwoSciach  oskarzonego
do wywigzania sie z umowy
pozyczki, bylo jej dodatkowe




zabezpieczenie przez przywiezienie
blankietu umowy sprzedazy, ktory
pokrzywdzony mogt wypelié w
razie braku zwrotu pozyczki z
odsetkami. Umowa z k. 748 nie
mogla jednak stanowi¢ zadnego
zabezpieczenia, gdyz bedacy jej
przedmiotem samochéd w owym
czasie (15.06.2017 r.) byl zajety
przez komornika (o dokonanym
24.05.2017 1. Zajeciu zawiadomil on
pismem z tego samego dnia — k.

1733).

Sfalszowanie umowy stanowilo
zatem odrebne przestepstwo z art.
270 § 1k.k., godzace w wiarygodnosé
dokumentéw, a poérednio w dobra
matki oskarzonego, ktorej podpis

sfalszowano.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
zarzucanych mu czynbéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w

zaskarzonej cze$ci do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoéci

przeanalizowanego zarzutu,

zwigzany z nim wniosek nie mogl

zostaé uwzgledniony.

3.9. Pkt II tiret czwarte apelacji obroncy | # zasadny

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy zauwazyc,
ze zarzut obroncy oskarzonego
naruszenia  szeregu  przepisow
postepowania  z uwagi na
nierozpoznanie wniosku 0
uzupelnienie dokumentacji
bankowej dotyczacej rachunkow
posiadanych przez M. O. (1) oraz
rachunkéw, do ktérych posiadal
stosowne pelnomocnictwa, byl
niejasny.

Obronica nie sprecyzowal bowiem,
o jaki wniosek chodzi. Analiza
akt wskazuje, Zze na rozprawie
w dniu 2 pazdziernika 2019 T.
obronca wnosil o rozpoznanie
wnioskow dowodowych zawartych
we wniosku z 24.09, w szczegdlnoSci
o uzupelnienie opinii z dnia
11.06.2018 r. z zakresu analizy
historii rachunkéw bankowych
oskarzonego o materialy dolaczone
do akt postepowania (k. 3187).
Zatem, wniosek z owej rozprawy
nie dotyczyl stricte uzupelnienia
dokumentacji bankowe;j.

Rozwazenia wymagalo, co oznaczal
~wniosek z 24.09”, a konkretnie, z
ktérego roku mial pochodzi¢. Nie
moglo chodzié o wniosek z dnia
24.09.2019 r., gdyz takiego brak w
aktach sprawy, a w szczegblno$ci nie
zawieraja go karty 3165-3183 (od
protokotu rozprawy z dnia 1 sierpnia
2019 r. do protokolu rozprawy z 2
pazdziernika 2019 r.).

W tej sytuacji nalezalo uzna¢, ze
skarzacemu chodzitlo o zalegajace
w aktach sprawy pismo z dnia
24.09.2018 r. (k. 2810-2820).
PodkreSlenia  jednak  wymaga,
7ze stanowilo ono wniosek o




zwrot sprawy prokuratorowi w
celu usuniecia istotnych brakow
postepowania  przygotowawczego.
W szczegblnoéci, nie zawieralo ono
skierowanego do sadu wniosku
o ,uzupelienie = dokumentacji
bankowej dotyczacej rachunkéow
posiadanych przez M. 0.
(1) oraz rachunkow, do
ktorych posiadatl stosowne
pelnomocnictwa”, lecz  poéréd
argumentéw przemawiajacych za
postulowanym woéwczas zwrotem
wskazywalo na zwrbcenie sie do
bankéw polskich i zagranicznych
o nadeslanie danych o rachunkach
bankowych M. O. (1) oraz osob,
w imieniu ktérych mial dziala¢
(k. 2810v). Nie byl to wiec
wniosek skierowany do Sadu
Okregowego, ktéry ten mialby
obowiazek rozpoznac.

Tym  samym, w  badanym
aspekcie nie doszlo do naruszenia
przez sad meriti zadnych
przepisbw postepowania, w tym
tych wskazanych zbiorczo przez
skarzacego.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynbéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej cze$ci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.




3.10.

Pkt II tiret pierwsze apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zdaniem sadu odwolawczego,
Sad Okregowy trafnie postapil,
oddalajac postanowieniem zZ
29.11.2019 I. (k. 3270)
oskarzonego
dowodu z

wniosek  obroncy
o  dopuszczenie
opinii  bieglego A zakresu
rachunkowoéci na  okoliczno$é
rzeczywistych
rachunkéw i posiadanych $rodkéow
przez okresie
objetym zarzutami, wiarygodnosci
twierdzen oskarzonego co do
wyplat gotdbwkowych i przekazania
ich pokrzywdzonym, rzeczywistej
kwoty wplat jakie pokrzywdzeni
dokonali na rachunek oskarzonego
lub rachunki z nim powigzane.
Kwestionujac te decyzje procesows,
skarzacy  staral sie  wykazac
z jednej  strony  wadliwoé¢
analizy kryminalnej sporzadzonej
W postepowaniu przygotowawczym,
a z drugiej — potrzebe zwrocenia
siec do podmiotu dysponujacego
wiedza specjalna. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, obydwa te argumenty
byly nietrafne.

ustalenia stanow

oskarzonego w

Odno$nie pierwszej z poruszonych
kwestii, zwrdcié  uwage,
ze  sprawozdanie z  analizy
kryminalnej zawsze ma charakter

nalezy

tylko subsydiarny w stosunku
do innych dowodéw — tych,
w oparciu o ktéore dokonana
jest dana analiza. W efekcie,

trudno uznaé je (sprawozdanie) za
dowod sensu stricto w sprawie.




W realiach niniejszej sprawy
bezspornie sprawozdanie z analizy
kryminalnej kont bankowych z dnia
11 czerwca 2018 . (k. 2423-2553) nie
mialo postaci opinii sporzadzonej
przez bieglego lub eksperta jako
podmiotu niezaleznego od organu
postepowania i stron. Pamietaé
jednak trzeba, ze bylo ono
oparte na rachunkach bankowych
i maklerskich przestanych przez
liczne banki i domy maklerskie,
a ich rzetelno$¢ nie byla przez
strony kwestionowana. Zatem,
w zakresie operacji bankowych,
oczywiécie oprocz depozycji stron i
pokrzywdzonych przyznajacych ich
dokonanie i tres¢, to owe rachunki
bankowe winny by¢ podstawa
dokonania ustalen faktycznych.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze
dokonujac szczegblowych ustalen w
zakresie przelewow lub transakeji,
Sad Okregowy powoltywat sie przede
wszystkim na konkretne operacje
bankowe, w tym dokonane kartg i
przelewy, a dopiero potem na analize
kryminalna rachunkéw bankowych.

Stad, w realiach sprawy nie nalezalo
przeceniaé znaczenia wymienionego
sprawozdania. Zostalo ono wszak,
jak  wynika z jego wstepu,
sporzadzone celem ustalenia, gdzie
M. O. (1) Ilokowal pienigdze
uzyskane od  pokrzywdzonych,
ustalenia ewentualnie dodatkowych
rachunkéw bankowych, gdzie te
pienigdze byly lokowane oraz czy
zachodzila mozliwo$¢ dokonania
zabezpieczenia majatkowego na
mieniu A. O. i M. L., ewentualnie
H. O. (2). Ta ostatnia kwestia byla
irrelewantna dla odpowiedzialnoSci
karnej oskarzonego, a dwie
pierwsze nie mialy znaczenia
pierwszoplanowego, a na pewno
nie decydowaly o wypelnieniu
przez oskarzonego znamion czynéw
zabronionych mu  zarzucanych




i ostatecznie przypisanych.
Okolicznosci, ktore zaakcentowano
w  sprawozdaniu (nieuzyskanie
wszystkich rachunkéw bankowych i
finansowych, do ktérych miat dostep
oskarzony) miala wiec znaczenie
dla wykonania zlecenia, a nie dla
rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego w zakresie
zarzutbw mu postawionych w
niniejszej sprawie.

Ponadto, na koncowym etapie
przewodu sadowego ujawniono
— sporzadzone w sprawie PR
1 Ds 1189.2018 Prokuratury
Rejonowej Bielsko-Biala Pélnoc w
Bielsku-Bialej — sprawozdanie z
uzupekiajacej analizy kryminalnej
PO Ak 4.2018 kont bankowych,
oznaczonej sygn. PO Ak 26.2018
(k. 3220-3259), ktéra obejmowala
analize 14 rachunkéw bankowych
nieobjetych analiza podstawowa.
Autorka tej analizy w jej
toku ujawnila dodatkowe konta
bankowe o0s6b wystepujacych w
sprawie,  ktéore  wyliczyla w
zalaczniku nr 18. Generalnie
dotyczylo one tych rachunkoéw,
na  ktéorych  brak  wcze$niej
powolywal sie obronca oskarzonego.
Podkresli¢ nalezy, ze zlozenie tej
analizy uzupelniajacej nie wywolalo
widocznego zainteresowania po
stronie obroncy. W szczegolnosci, w
apelacji skarzacy ponownie podniést
dokladnie te same argumenty,
jakie stawial w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego, czyli
odwolujace  sie do  brakow
analizy kryminalnej podstawowe;j.
Wskazuje to na  wylacznie
instrumentalny charakter zarzutow
dotyczacych owych brakéw. Zreszta,
informacje zawarte w dodatkowych
rachunkach bankowych, objetych
uzupelniajgca analiza kryminalna,
byly nieprzydatne dla czynienia
ustalen faktycznych w niniejszej




sprawie, o czym $wiadczylo
niepowolanie jej jako dowodu
ustalen faktycznych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oraz
niedomaganie sie powolania jej w
apelacji obroncy.

Powyzszych wnioskow nie
podwaza argumentacja zawarta
w uzasadnieniu apelacji, ktoéra
generalnie sprowadzala sie
do cytowania fragmentow
analizy kryminalnej podstawowe;.
PodkreSlenia wymaga, ze dostep
do ewentualnych innych niz
wymienione w analizie kryminalnej
rachunkow bankowych i
finansowych, ktérymi dysponowal
oskarzony, mial on sam, a zatem
w toku postepowania mogl je
przedstawic on lub obronca.

Co do danych otrzymanych ze
(...) Banku Spéldzielczego (...),
to brak podstaw, aby operacje
bankowe na prowadzonym przezen
rachunku stanowily element istotny
dla ustalen w niniejszej sprawie,
skoro wykazane wplaty na ten
rachunek M. O. (1) dokonali on,
M. L. i M. O. (3) (k. 2435), a nie
pokrzywdzeni. Ponadto, skarzacy
nie wykazal, aby dane dotyczace tego
akurat rachunku mialy jakiekolwiek
znaczenie w kontekscie stawianych
zarzutbw 1 treSci zaskarzonego
wyroku.

Odnoszac sie do przywolanego
w uzasadnieniu apelacji cytatu z
analizy kryminalnej podstawowe;j:
»Brak pelnych danych (np. za pelny
rok kalendarzowy) uniemozliwia
dokonanie poréwnania tych
kwot. Poza tym mozna sie
zwr6cic do Urzedu Skarbowego
o uszczegOlowienie przekazanych
danych”, zauwazy¢ nalezy, ze
skarzacy nie wskazal, jakich to
kwot rzekomo nie mozna poréwnac.




Tymczasem, ze str. 43 sprawozdania
wynika, ze jego autorce chodzilo
o dane uzyskane z bankéw oraz
z urzedu skarbowego. Te ostatnie
za§ trafnie przeanalizowal sad
meriti, wykazujac trudng sytuacje
finansowa oskarzonego.

Za goloslowne i nieudowodnione
nalezalo uznaé stwierdzenie
skarzacego w uzasadnieniu apelacji,
iz  ,pomiedzy treScia  opinii
(czyli analizy kryminalnej -
przyp. SA) a zalaczona do
akt dokumentacja z  banku,
istnieja powazne rozbieznoSci w
zakresie przypisywania rachunkéw
bankowych i ich numeracji”.

Z kolei, jezeli skarzacy uwazal, ze
co$ istotnego dla oceny dowodéw
lub ustalen faktycznych w sprawie
wynika z pisma z (..) S.A. z
dnia 15.05.2018 r. i jego zalacznika
(k. 2407), to powinien to wykazac.
Nie tylko obronca, ale i oskarzony
musieli mie¢ tego $wiadomo$¢ od
poczatku postepowania. Wszak, juz
w postanowieniu z dnia 2 listopada
2018 r. 0 nieuwzglednieniu wniosku
o zwrot sprawy prokuratorowi
do uzupelnienia postepowania
przygotowawczego Sad Okregowy
trafnie podal: ,Nic nie stoi tez
na przeszkodzie, by oskarzony
przed Sadem sam wujawnil inne
posiadane przez siebie rachunki
bankowe lub w inny sposéb wykazal,
ze jego sytuacja majatkowa w
dacie zaciagania poszczegblnych
pozyczek  stanowila  racjonalne
uzasadnienie przekonania, iz ma
on i bedzie mial zabezpieczone
srodki finansowe na pokrycie swoich
zobowigzan. Zaden biegly nie
jest w stanie zastgpi¢ wyjasnien
oskarzonego i samodzielnie znalez¢
dowodow, ktére taka okoliczno$é
potwierdzg” (k. 2866v-2867).




Podsumowujac, w pelni na
akceptacje  zaslugiwala  ocena
wiarygodno$ci analizy kryminalnej
dokonana przez sad meriti,
ktory wskazal, ze ,jej zapisy
maja swoje odzwierciedlenie w
historii rachunkéw bankowych i
w istocie stanowia syntetyczne
odzwierciedlenie = obrotdbw  na
poszczegblnych rachunkach
bankowych, ze wskazaniem
istotnych dla  merytorycznego
wyjasnienia sprawy operacji
bankowych”. Niewatpliwie bowiem
zapisy tej analizy mialy
odzwierciedlenie w stanowigcych
materiat dowodowy  historiach
rachunkéw bankowych, a sad a
quo bynajmniej nie odwolywal
sie w tej materii do wszystkich
rachunkéw, do ktorych potencjalnie
mial  dostep  oskarzony (w
tym tych, ktérych formalnym
posiadaczem byl jego ojciec). Brak
rowniez jakichkolwiek powodow do
twierdzenia, Ze wspomniana analiza
kryminalistyczna nie stanowila
syntetycznego odzwierciedlenia
obrotow na poszczegblnych
(stanowigcych material dowodowy
w sprawie) rachunkach bankowych.
O tym, ze Sad Okregowy
mial na uwadze wlasnie te
rachunki, $wiadczylo zaznaczenie
przezen, ze chodzi o istotne dla
merytorycznego wyjasnienia sprawy
operacje bankowe.

W oparciu o caloksztalt materiatu
dowodowego, w tym wyjasnienia
oskarzonego, iz stanowiace rzekome
zabezpieczenie pozyczek weksle byly
bez pokrycia, gdyz nie dysponowal
zadnymi $érodkami finansowymi
lub majatkiem, Sad Okregowy
prawidlowo wskazal w odniesieniu
do czynow popelionych na szkode
H. O. (1) (podsekcja 1.1.5), R. M.
(podsekcja 1.1.6), Y. Y. (podsekcja




1.1.7), W. O. (podsekcja 1.1.8), T.
O. (podsekcja 1.1.9),T. M.(podsekcja
1.1.10), Z. K. (2) (podsekcja 1.1.11), ze
»~wnioski z analizy kryminalistycznej
nie pozwalaja (...) na twierdzenie,
ze w toku niniejszego postepowania
oskarzony M. O. (1) ukrywal jakie$
srodki finansowe, z ktorych moglby
naprawi¢  szkode  wyrzadzona
pokrzywdzonym”. Jezeli oskarzony
lub jego obrofica zamierzali
wykazaé, ze bylo inaczej, mogli
wskazaé wyciagi z rachunkoéow
bankowych, ktére przeczylyby
temu wnioskowi. Nie chodzi
tu bynajmniej o dowodzenie
niewinno$ci oskarzonego (zakaz z
art. 74 § 1 k.p.k.), a o mozliwoséc
podwazenia dowodow oskarzenia,
ktére jednoznacznie przemawialy
za trafno$cig cytowanego ustalenia
sgdu meriti.

Sad Apelacyjny nie podzielil
stanowiska skarzacego, iz w sprawie
zachodzila potrzeba zwrdcenia
siec do podmiotu dysponujacego
wiedza specjalng. W szczegolnosci,
jak trafnie zauwazylt sad
meriti, co bezzasadnie krytykowal
skarzacy, dla stwierdzenia, czy
wykonano przelew =z rachunku
pokrzywdzonego na  rachunek
oskarzonego, wystarczy skorzystac z
opcji ,szukaj” w pliku przestanym
przez instytucje finansowa.

Calkowicie niezasadne bylo
twierdzenie skarzacego, ze ,,sposob
wyliczenia poszczegdlnych kwot
przez Sad jest niejasny
i nieprecyzyjny” (str. 15
apelacji). Przeciwnie, wszystkie
kwestie dotyczace wyliczen kwot
zostaly precyzyjnie przedstawione
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku. Brak jakichkolwiek
logicznych powodow, aby
proste matematyczne wyliczenia,
polegajace na dodawaniu,




odejmowaniu, mnozeniu  oraz
wyliczaniu  procentéw uznawaé
za wymagajace wiedzy specjalne;j.
Tego typu operacje liczbowe w
istocie stanowia proces mySlowy
dochodzenia do okreslonych
konkluzji (np. w  zakresie
wysoko$ci wyrzadzenia szkody),
ktére sad winien przedstawia¢ w
pisemnych motywach orzeczen. Sad
Okregowy tak wlasnie postapil,
czynigc tym zado$¢ wymaganiom
stawianym uzasadnieniu wyroku
i nie naruszajac art. 424 §
1 k.p.k. Ewentualny problem
ze zrozumieniem takich wyliczen
obcigza osobe czytajaca takie
uzasadnienie. Nie wydaje sie, aby
moglo to dotyczy¢ obroncy bedacego
profesjonalnym podmiotem lub
oskarzonego operujacego kilka lat
na gieldach, stad zarzuty w tym
zakresie postawione w apelacji jawia
sie jako majace charakter wylacznie
polemiczny.

Z  opisanych  powodéw  nie
zachodzila jakakolwiek podstawa
do zwrbcenia sie do bieglego
z zakresu rachunkowo$ci o
wydanie opinii - jak tego
chcial obronca (k. 3269v-3270)
— mna okoliczno$§¢  ustalenia
rzeczywistych stanéw rachunkéw
bankowych i §rodkéw posiadanych
przez oskarzonego. Stad, oddalenie
wniosku dowodowego obroficy przez
Sad Okregowy bylo trafne, ale winno
nastgpié na innej podstawie prawnej
— braku przestanek z art. 193 § 1
k.p.k., gdyz kwestia ta nie wymagala
wiadomoSci specjalnych. Powolanie
blednej podstawy prawnej w
postanowieniu nie mialo wplywu na
trafno$é tej decyzji procesowej, a
tym bardziej na tre$¢ zaskarzonego
wyroku.

Wniosek




Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnos$ci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.11.

Pkt III apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Odrebnie nalezy odnie$¢ sie do
zarzutu naruszenia art. 399 § 1 k.p.k.
w zakresie niepouczenia o zmianie
opisu czynu, a odrebnie — co do
kwalifikacji prawne;j.

Co do tej pierwszej kwestii, nie
budzi watpliwosci, ze Sad Okregowy
nie mial takiego obowiazku. Wobec
jednoznacznego brzmienia art.
399 § 1 k.pk. w judykaturze
i piSmiennictwie utrwalil sie
poglad, ze zmiana opisu czynu,
ktéra nie powoduje zmiany jego
kwalifikacji prawnej, nie wymaga
uprzedzenia stron o takim zamiarze,
albowiem postepowanie i wydanie
W jego nastepstwie orzeczenia nadal
dotyczy tego samego czynu, o
ktoéry wniesiono oskarzenie, a zaden
przepis procedury nie wymaga




takiego uprzedzenia (wyrok SA w
Katowicach z 22.10.2015 r., II AKa
360/15, Prok. i Pr.-wklL 2016/6,
poz. 41; wyrok SA w Lodzi z
31.03.2016 1., IT AKa 280/15, LEX
nr 2041782; D. Swiecki, Komentarz
do art. 399 k.p.k, teza 21 [w:]
Kodeks postepowania karnego. Tom
I. Komentarz aktualizowany, pod
red. D. Swieckiego, LEX/el., 2020).

Zatem, tylko z powodu zmiany opisu
czynow zarzucanych oskarzonemu
w punktach 3 oraz 14 aktu
oskarzenia, nie bylo powodéw do
pouczania stron w trybie art. 399
§ 1 k.p.k o takiej mozliwosci.
Doda¢ tez mozna, ze w obydwoch
wymienionych przypadkach sad
meriti przypisal oskarzonemu czyny
mieszczace sie w  granicach
oskarzenia i ujetych w nim zdarzen
faktycznych (historycznych). Nota
bene, skarzacy nie podnosil
zarzutéw, aby do wykroczenia poza
te granice doszlo.

Natomiast, co do braku pouczenia
o zmianie kwalifikacji prawnej
czynéw zarzucanych w punktach
4 oraz 14 aktu oskarzenia, to
niewatpliwie ono nastgpito, a tym
samym doszlo do naruszenia art.
399 § 1 k.p.k. Zauwazyé przy tym
nalezy, ze w obydwdch przypadkach
sad a quo przyjal ostatecznie
lagodniejsza kwalifikacje prawna, tj.
odpowiednio z art. 284 § 1 kk.
zamiast z art. 284 § 2 k.k. oraz — jak
nalezy mniemac z opisu i podstawy
wymiaru kary — usilowanie czynu
z art. 300 § 2 k.k. zamiast jego
dokonania.

Pamieta¢  jednak nalezy, ze
skuteczne postawienie zarzutu
obrazy prawa procesowego (art. 438
pkt 2 k.p.k.) wymaga wykazania,
ze to uchybienie moglo miet
wplyw na tre§¢ wyroku. Aby to




uczynié, skarzacy winien wykazac,
ze gdyby do tego naruszenia nie
doszlo, to przedstawilby argumenty
przemawiajgce przeciwko zmianie
kwalifikacji prawnej czynu (por.
w zakresie surowszej kwalifikacji
prawnej postanowienie SN
Z 07.02.2002 1., V KKN
185/99, OSNKW 2002/5-6/45). W
piSmiennictwie trafnie podnosi sie,
ze z uwagi na tre§¢ art. 437 §
2 zd. drugie w jego brzmieniu
obowigzujacym od 1.07.2015 .
nalezy z  perspektywy  tego
przepisu spojrze¢ na konsekwencje
naruszenia art. 399 § 1 k.p.k
Artykul 437 § 2 zd. drugie k.p.k.
stanowi wyraznie, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1k.p.k., art.
454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Nowe brzmienie tego
przepisu laczy sie z przyjeciem
koncepcji szerszego merytorycznego
orzekania przez sad odwolawczy.
W konsekwencji nalezy uznaé, ze
naruszenie art. 399 § 1 k.p.k. nie
stanowi podstawy uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Uchybienie to moze
zostaé konwalidowane na etapie
postepowania odwolawczego przez
przedstawienie w apelacji lub na
rozprawie apelacyjnej stanowiska
skarzacego co do zmienionej przez
sad pierwszej instancji kwalifikacji
prawnej czynu. Wobec tego
zarzut odwolawczy powinien zostaé
nakierowany na prawo materialne,
j. co do przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu, nie na uchybienie
formalne, tj. naruszenie art. 399
k.p.k. Istota uchybienia, ktérego
stwierdzenie moze doprowadzi¢ do
uwzglednienia apelacji, sprowadza
sie do oceny prawidlowosci przyjetej
przez sad pierwszej instancji




kwalifikacji prawnej czynu, a nie
do kwestii formalnej, tj. braku
uprzedzenia (D. Swiecki, Komentarz
do art. 399 k.p.k., teza 30 [w:]
Kodeks postepowania karnego. Tom
I. Komentarz aktualizowany, pod
red. D. Swieckiego, LEX/el., 2020).

Obronica oskarzonego ani w
apelacji, ani na  rozprawie
apelacyjnej nie przedstawil zadnej
argumentacji przeciwko trafnosci
przyjetej ostatecznie kwalifikacji
prawnej odpowiednio z art. 284
§ 1 kk. oraz z art. 13 § 1
kk. w zw. z art. 300 § 2 kk.
czyndéw przypisanych w punktach
II oraz VI zaskarzonego wyroku.
Tym samym, nalezalo przyjaé,
ze nawet, gdyby Sad Okregowy
dokonal pouczenia o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej (co
winien uczyni¢), to obronca
nie zaprezentowalby skutecznej
kontrargumentacji, nie zaoferowal
zadnych dowodéw podwazajacych te
kwalifikacje, ani nowej linii obrony.
Z tego za$ wynika, ze brak pouczenia
w my$l art. 399 § 1 k.p.k. nie
mial wplywu na treéc¢ zaskarzonego
wyroku.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynow, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej cze$ci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
przeanalizowanego zarzutu,




zwigzany z nim wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

3.12.

Pkt IV tiret trzecie apelacji obroncy

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy zwr6cié uwage na
wadliwo$¢ konstrukcyjna zarzutu.
Z przyczyn wyluszczonych wyzej
(w podsekeji 3.3) zarzut winien
by¢ skonkretyzowany, wiec nie
nalezy formulowaé go przez uzycie
zwrotow ,,w tym”, ,w szczegolnosci”
jak to uczynil skarzacy. Ponadto,
skoro skarzacego
dotyczyly oceny
dowodéw w dane
blizej spotek
oraz poradnikow

zastrzezenia
dokonania
oparciu o
niesprecyzowanych
informacje z
ekonomicznych publikowanych w
a taka argumentacja
w  uzasadnieniu

internecie,
zaskarzonego
wyroku postluzono sie wylacznie
\ odniesieniu do zeznan
pokrzywdzonego P. G. (sekcja 2
podsekcja 1.1.1, str. 45), to nie moglo
chodzi¢ o ocene zeznan Swiadka S.

P., jak podnosil apelujacy.

Analiza uzasadnienia apelacji (str.
11) wskazuje, ze zakwestionowane
zostalo
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
po pierwsze do informacji, iz w
2018 roku stopa zwrotu na akcjach
spotek (...), (...) oraz (...) wynosila
odpowiednio 188%, 143% oraz
132%, a po drugie do artykuhu ,,100
procent zysku w kilka miesiecy.
Oto najlepsze spolki gieldowe 2018
roku”, w ktéorym opisano jak w
osiem miesiecy pomnozy¢ 10 000

odwolanie sie \




z} do prawie 30 000 zi. W ocenie
sadu odwolawczego, dane te zostaly
potraktowane przez sad meriti jako
majace charakter notoryjny.

Przez notoryjno§¢ powszechng
rozumiane sa takie fakty, ktore
sa powszechnie znane kazdemu
przecietnemu  czlowiekowi lub
szerokiemu kregowi oséb, a
ich dowodzenie powodowaloby
jedynie zbedne czynnoSci
procesowe. Zaroéwno fakty notoryjne
powszechnie, jak i notoryjnosci
urzedowe wymagaja zwrdcenia
stronom uwagi, ze takie ulatwienia
dowodowe zostang w postepowaniu
wykorzystane. Umozliwia to
siegniecie przez strony po instytucje
uregulowang w art. 168 zd.
drugie k.p.k., czyli przeciwdowod.
Nieuprzedzenie o skorzystaniu
z tej instytucji moze stanowié
wzgledna przyczyne odwolawcza (M.
Kurowski, Komentarz do art. 168
kpk, tezy 2 i 4 [w:] Kodeks
postepowania karnego. Tom 1.
Komentarz aktualizowany, pod red.
D. Swieckiego, LEX/el., 2020).

W ocenie sadu odwolawczego, objete
zarzutem skarzacego fakty do zadnej
z dwodch grup notoryjnoéci nie
nalezg. Uprawnia to do przyjecia, iz
sad a quo dopuscil sie naruszenia
art. 168 k.p.k. Z tym posrednio
powigzane bylo naruszenie art. 410
k.p.k., skoro w efekcie okolicznoéci
te nie zostaly ujawnione w
toku postepowania poprzedzajgcego
wydanie wyroku.

Brak jednak podstaw do przyjecia,
aby uchybienie to mialo wplyw
na tre$¢ wyroku, bowiem ocena
zeznan pokrzywdzonego P. G.
zostala dokonana kompleksowo
przez zestawienie z licznymi innymi
dowodami, a wysoko$ci dokonanych
przez niego wplat, a posrednio i




szkody, wyliczono bez siegania do
kwestionowanych informacji.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie z apelujacym,
jakoby w badanym zakresie doszlo
do obrazy art. 167 k.p.k., art.
393 § 14 kpk Iub art. 394
§ 1 i § 2 kp.k Niewatpliwie
bowiem sad a quo w ogdle nie
dopuscil analizowanych dowodéw,
a tym samym nie powstal problem
zwigzany z ich ujawnieniem.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

3.13.

Pkt VI apelacji obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze
obronca oskarzonego sformulowal
zarazem zarzuty naruszenia prawa
materialnego oraz wynikajacego z
naruszenia przepiséw postepowania
bledu w ustaleniach faktycznych




(vide pkt I in fine),
ktére sa wzajemnie sprzeczne.
Jak  bowiem  podkresla  sie
AU judykaturze, naruszenie
prawa materialnego polega na
wadliwym  jego  zastosowaniu
(badz niezastosowaniu) w
orzeczeniu opartym na trafnych
ustaleniach  faktycznych. Tylko
wowczas, gdy niekwestionowane sa
ustalenia faktyczne, a wadliwo$é
rozstrzygniecia sprowadza sie do
niewlasciwej subsumcji, mozna
moOwié o obrazie prawa materialnego
(postanowienia SN z 08.05.2015 r.,
III KK 333/14, LEX nr 1713025; z
28.05.2015 r., II KK 135/15, LEX
nr 1786793; z 10.09.2015 r., V
KK 118/15, LEX nr 1785812). W
tej sytuacji obronca oskarzonego
winien byt postawi¢ zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,
dotyczacy istnienia $wiadomosci
pokrzywdzonego co do niemoznoéci
wywigzania sie przez sprawce z
zawartej umowy pozyczki.

Natomiast co do zarzutu
sformulowanego, to byl on
oczywiscie chybiony, gdyz
bynajmniej sad meriti nie dokonal
blednej wykladni art. 286 § 1 k.p.k,,
skoro zaden fragment zaskarzonego
wyroku oraz jego uzasadnienia nie
wskazuje, aby sad 6w przyjal, ze
Swiadomos$¢é pokrzywdzonego co do
niemozno$ci wywigzania sie przez
sprawce z zawartej umowy pozyczki
nie skutkuje brakiem wyczerpania
znamion tego czynu. Przeciwnie,
Sad Okregowy nalezycie wykazal,
ze w kazdym przypadku skazania
oskarzonego, pokrzywdzeni, bedac
wprowadzonymi w blad, nie mieli
SwiadomoSci, ze M. O. (1) nie
ma moznoSci wywigzania sie z
zawartych uméw pozyczek.




Chociaz kwestii tej nie rozwinieto
w  petitum apelacji  obroncy
oskarzonego, jej uzasadnienie (str.
11-12) wskazuje, ze w odniesieniu
do czynu popelnionego na szkode
pokrzywdzonego H. O. (1) skarzacy
zakwestionowal niektére ustalenia
faktyczne. Chodzilo o przedstawiony
przez oskarzonego fikcyjny bilans
obrotbw w  zakresie = woOzkow
widlowych oraz  potwierdzenie
przelewow  dokonanych  przez
pokrzywdzonego (vide sekcja 2
podsekcja 115, str. 26 i
25 uzasadnienia  zaskarzonego

wyroku).

Co do tej ostatniej kwestii, to nie
mialy znaczenia akcentowane przez
skarzacego zeznania §wiadka H. O.
(1), iz mial przekazywaé organowi
prowadzacemu postepowanie
przygotowawcze dokumentacje
dotyczaca przelewdw, ktéra jednak
w aktach nie zostala odnaleziona.
Sad Okregowy trafnie bowiem
zestawit  (sekcja 1 podsekcja
1.1.5, str. 26-27) zapisy umoéow
zabezpieczonych u oskarzonego M.
O. (1) — datowanych na 12 i 15 lipca
oraz 16 i 22 sierpnia 2020 r. (k.
498, 499, 511, 513) z przelewami
dokonanymi przez H. O. (1) (k. 3138,
3139, 3143, 3144).

Sad odwolawczy nie podzielil
tezy skarzacego, iz zeznania
T. O. - syna H. poddaja
w  watpliwo§¢ twierdzenia tego
ostatniego w zakresie otrzymania
od oskarzonego fikcyjnego bilansu.
Wskazane w apelacji cytaty z zeznan
wymienionych pokrzywdzonych
maja charakter wybidrczy. Dopiero
calosciowa ich analiza prowadzi do
wniosku potwierdzajacego ustalenia
sadu meriti.

Niewatpliwie bowiem z zeznan
pokrzywdzonego H. O. (1) wynikalo,




ze ,Na uwiarygodnienie tego, ze
interes sie kreci” zazadal od
oskarzonego zestawienia — bilansu
obrotéw z prowadzonej przez niego
dzialalnoSci handlowej” (k 574),
wskutek czego otrzymal od niego
uproszczone zestawienie obrotow z
datami zakupu od 01.08.2017 r., a
datami sprzedazy do 30.08.2017 r.

(k. 576).

T. O. istotnie, jak podal skarzacy,
na rozprawie w dniu 29.06.2019
r. zeznal: ,Ten przelew potwierdza,
ze dokonalem przelewu na konto
O. 7.08.2017 r.” (k. 3091v).
Jednak zarazem, T. O. swe
owczesne zeznania rozpoczal od
stwierdzenia, ze niewiele pamieta
w sprawie (k 3091v). W ocenie
sadu odwolawczego, zwazywszy na
odstep blisko dwbéch lat miedzy
zdarzeniami, a tymi zeznaniami,
Swiadek mogl myli¢ sie w zakresie
opisu szczegbléw. Przypomnieé
nalezy, ze T. O. mial kontakt
telefoniczny z oskarzonym zaré6wno
przed zawarciem pierwszej umowy
pozyczki 7 sierpnia 2017 r., jak
i przed zawarciem drugiej 7
wrze$nia 2017 r. Zarazem, Swiadek
pozostawal w kontakcie z ojcem
(H. 0. (1)), od ktorego to
dowiedziat sie o pokazywaniu przez
oskarzonego owego bilansu. O tym,
ze nastgpilo to przed zawarciem
umowy z 7 wrzeSnia 2017 r. (a
nie wczeSniejszej z 7 sierpnia 2017
r.), Swiadczy poréwnanie zeznan
T. O. z treScia wspomnianego
uproszczonego zestawienia obrotow
z k. 576. Taka za$§ konstatacja
wzmacniala wiarygodno$é zeznan H.
0. (1), anie — podwazala je, jak staral
sie wykazaé skarzacy.

Na pokazywanie przez oskarzonego
(celem wprowadzenia w blad) w
owym czasie wlaénie tego bilansu,
ktory dolaczyt H. O. (1), wskazywaly




rowniez zeznania $wiadka R. M..
Podal on: ,Ja dostalem taki wydruk,
ktory pokazuje rzekomy obroét pana
M. w miesigcu sierpniu 2017 roku, z
ktérego wynikalo, ze pan M. kupuje,
naprawia i remontuje oraz sprzedaje
z zyskiem wozki widlowe” (k. 2010),
»Kilka dni pdzniej (po spotkaniu z
oskarzonym — przyp. SA), w trakcie
wizyty u teScia, widzialem taki wykaz
zakupionych i wyremontowanych
wozkow widlowych z rozpisaniem
kosztow 1 zyskow po zakupie,
remoncie 1 odsprzedazy tych
wozkow przez oskarzonego” (k.
3184v). Zwazywszy na ustalong
przez sad a quo date pierwszej
umowe pozyczki (z 16 sierpnia 2017
r.) udzielonej oskarzonemu przez
pokrzywdzonego R. M., ten ostatni
musial widzie¢ bilans jeszcze w
sierpniu 2017 roku.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci
przeanalizowanego zarzutu,
zwigzany z nim wniosek nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Bledna kwalifikacja prawna czynu z punktu VI




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Na zasadzie art. 455 kp.k sad odwolawczy
uwzglednil, ze kwalifikacja prawna czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie VI zaskarzonego wyroku
jest bledna. Mimo bowiem, ze opis tegoz czynu
jasno wskazywal, ze oskarzony dopuscil sie usitlowania
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., a w podstawie wymiaru
kary powolano charakterystyczny dla usitlowania art. 14
§ 1 k.k., w kwalifikacji prawnej pominieto art. 13 § 1 k.k.
Ewidentnie bylo to efektem zwyklego przeoczenia sadu
meriti, ktory przyznat to w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (sekcja 3, str. 81).

4.2.

Wymiar kary

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Na zasadzie art. 447 § 11 2 k.p.k. wzieto pod uwage, ze
apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona przeciwko
caloéci wyroku, a zatem i wobec kary (kar), a apelacje
co do kary — przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o karze i
srodkach karnych. Chociaz zatem skarzacy nie postawit
zadnych zarzutow wobec surowosci kary (kar), kwestii
tej nie utracono z pola widzenia. Jednak, okazalo sie,
ze nie bylo powodéw do ingerowania w rozstrzygniecia
sadu I instancji dotyczgce kar i $rodkéw karnych.

Ferujac wyrok w zakresie wymiaru kary za czyny
przypisane oskarzonemu M. O. (1), a takze Kkary
lacznej, Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (str. 82-85) wskazal na okolicznoéci faktyczne i
prawne, ktore mial w polu widzenia, w tym okoliczno$ci
liczne obcigzajace i okoliczno$¢ lagodzaca w postaci
uprzedniej niekaralnoéci, a zaskarzony wyrok w zakresie
rozstrzygnie¢ co do kary nie wykraczal poza granice
swobodnego uznania sedziowskiego. W szczego6lnosSci
sad a quo uwzglednil dyrektywy prewencji generalnej,
jak réwniez indywidualnej, nadajac im prawidlowo
istotng range.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymanymi w mocy rozstrzygnieciami sadu pierwszej
instancji byly zawarte w zaskarzonych punktach I-III
i VI-IX, z wyjatkiem zawartego w punkcie I tiret
szoste w zakresie dotyczacym kwoty niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego T.M. oraz
zawartego w punkcie VI w zakresie dotyczacym
uzupehienia kwalifikacji prawne;j.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z wyjatkiem, ktéry doprowadzit do zmiany
zaskarzonego wyroku opisanego w sekcji 5.2.1, zarzuty
apelacji obroncy oskarzonego okazaly sie bezzasadne
(vide podsekcja 3.1-3.13), a poza potrzeba poprawienia
w jednym przypadku z urzedu blednej kwalifikacji
prawnej czynu w trybie art. 455 k.p.k., sad odwolawczy
nie stwierdzil bezwzglednych przyczyn odwolawczych.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana zaskarzonego wyroku w punkcie I tiret
sz6ste w ten sposéb, ze ustalono kwote niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem T. M. na 3000 zl.

Zwiezle o powodach zmiany

Zwazywszy, ze omOwiony w podsekcji 3.2 zarzut obroncy
oskarzonego naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. w odniesieniu
do czynu popelnionego na szkode T.M. byl zasadny,
z przyczyn tam omoéwionych sad odwolawczy dokonal
zmiany zaskarzonego wyroku w sposob opisany w
punkcie 1a) wyroku.

5.2.2.

Przedmiot i zakres zmiany




Zmiana zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w
punkcie VI uzupelniono kwalifikacje prawng o art. 13 §
1kk.

Zwiezle o powodach zmiany

Na zasadzie art. 455 k.p.k. sad odwolawczy, nie
zmieniajac ustalen faktycznych i dzialajac na korzys$c
oskarzonego, z przyczyn wskazanych w podsekcji
4.1 poprawil bledng kwalifikacje prawna czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie VI zaskarzonego
wyroku w sposéb opisany w punkcie 1b) wyroku.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygnie-cia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zwolnienia
oskarzonego od kosztéow sadowych, czy to z uwagi
na sytuacje majatkowa, czy na zasady shlusznosci.
Oskarzony ma mozliwosci zarobkowe, a wiec moze
koszty uisci¢. Zauwazy¢ takze nalezy, ze w apelacji
obroncy oskarzonego nie podniesiono jakichkolwiek
zarzutéw co do tej kwestii.

Opierajac sie na regule z art. 627 k.p.k. w zw. z art.
635 k.p.k. w zw. z art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k.,, a takze
w oparciu o art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6 i art.
3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych, Sad
Apelacyjny zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
20 z} oraz oplate za II instancje w kwocie 2400 zl.

Na wydatki postepowania odwolawczego zlozyla sie
kwota 20 7zl za doreczenie
wezwan i innych pism w kazdej instancji (§ 1

stanowigca ryczalt

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa postepowaniu
karnym, tj. Dz.U.2013.663).

7. PODPIS

SSA Marcin Ciepiela SSA Wieslaw Kosowski SSA
Aleksander Sikora




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt I-III, VI-IX
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




