Sygn. akt: II AKa 209/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2021 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Gwidon Jaworski

Sedziowie SA Grzegorz Watroba

SA Malgorzata Niementowska (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Romana Pietrzaka
po rozpoznaniu w dniach 4 grudnia 2020r., 12 kwietnia 2021 i 10 maja 2021 r. sprawy
1. R.N.,c.J.iK,ur. (..)WZ.

oskarzonej o czyn z art. 25881 Kk, art. 53 ust. 21i z art. 63 ust. 3 ustawy
Z 29.07.2005 . 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2017 poz. 783 ze zm.)
w zw. z art. 1182 kKk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

2. M.N.,s.H.iD.,ur.(..)wS.

oskarzonego o czyn z art. 25881 kk, art. 52 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy
7 29.07.200r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i in.

3. M.B.,c. H.iD., ur. (..)wK.

oskarzonej o czyn z art. 25881 Kk, art. 53 ust. 21i z art. 63 ust. 3 ustawy
Z 29.07.2005 . 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2017 poz. 783 ze zm.)
w zw. z art. 1182 Kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

na skutek apelacji prokuratora co do oskarzonej M. B. i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 22 listopada 2019 roku
sygn. akt I K169/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

« 7z opisu przypisanego oskarzonej M. B. przestepstwa eliminuje zwrot ,w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na uprawie, zbieraniu i wytwarzaniu ziela
konopi innych niz wldkniste”;



« w punkcie 7 wyroku z podstawy prawnej skazania oraz wymiaru kary eliminuje przepis art. 6581 kk;

+ lagodzi wymierzona oskarzonej M. B. kare pozbawienia wolnos$ci do 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy, na
poczet ktorej na mocy art. 6381 kk zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 22 stycznia 2018 roku
godz. 6.05 do dnia 21 czerwca 2019 roku godz. 6.05 oraz na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 21 czerwca 2019 roku godz. 6.05 do dnia
12 lipca 2019 roku, uznajac kare grzywny za wykonana do wysoko$ci 44 (czterdziestu czterech) stawek dziennych;

+ uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 9 wyroku w czesci dotyczacej M. B.;
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokata M. M. — Kancelaria Adwokacka
w C. kwote 1033,20 (tysiac trzydziesci trzy i 20/100) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu M. N. w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 381,12 (trzysta osiemdziesigt jeden 12/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na rozprawe odwolawcza;

4. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.

SSA Grzegorz Watroba SSA Gwidon JaworskiSSA Malgorzata Niementowska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 209/20

Zalacznik dolacza sie w5
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 22 listopada 2019 r. sygn. akt. K196/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy




# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza

przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu




# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmierno$é
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiaqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.1.1.

2.1.2.
uznane
nieudowodnione

Fakty
za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqce dla
ustalenia faktéow)

Dowody
przy

znaczenia

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut




3.1.

apelacja prokuratora w odniesieniu
do oskarzonej M. B.

- blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na  nieprawidlowym
ustaleniu, iz zgromadzony material
ze M.
B. swoim zachowaniem wyczerpala
znamiona zarzucanego jej aktem
oskarzenia w pkt. V przestepstwa
kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k,

dowodowy nie wykazal,

-blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ze zgromadzony material dowodowy
nie wykazal, ze M. B.
swoim zachowaniem wyczerpala
znamiona zarzucanego jej aktem
oskarzenia w pkt. VI przestepstwa
uszczegdlowiony w tiret 2 apelacji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zgodzi¢ sie nalezy z sadem I
instancji, ze przestepcze dzialanie
oskarzonej M. B. sprowadzalo sie do
dwoch zachowan majacych miejsce
w polowie pazdziernika 2017 roku
i w okresie poprzedzajacym S$wieta
Bozego Narodzenia.

Pierwsze polegalo na pomocy R. N.
i V. K. N. w przesadzaniu roélin z
mniejszych doniczek do wiekszych,
a drugie na obcinaniu nozyczkami
kwiatostanéw i obrywaniu lisci.
Prawidlowo sad meritii przyjal, ze
rola oskarzonej byla marginalnainie
brala ona udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na
celu  popelnianie  przestepstw
polegajacych na wytwarzaniu w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
srodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych oraz uprawy ziela
konopi innych niz wldkniste wbrew

przepisom o  przeciwdzialaniu




narkomanii. O  prawidlowosci
powyzszych ustalen §wiadczy przede
wszystkim to, ze :

- oskarzona M. B. o tym, iz
w bylej ubojni prowadzona jest
uprawa marihuany dowiedziala
sie w polowie pazdziernika 2017
r. podczas pierwszej wizyty
na plantacji i pomaganiu w
przesadzaniu roSlin;

- pomimo, ze umowa 0 wynajem
pomieszczen  zostal  podpisana
w czerwcu 2017 roku a od
lipca uprawa zaczela funkcjonowac
pozostali oskarzeni nie informowali
oskarzonej M. B. o przestepczym
procederze;

- informacje do jakich celow
wynajmowana jest ubojnia
oskarzona M. B. uzyskala od
oskarzonych R. i M. N. dopiero
po tym jak zaczela ich o powyzsze
usilnie dopytywac i to wtedy wla$nie
zostala poproszona przez R. N. o
pomoc w przesadzaniu roélin;

- po tym zdarzeniu wiedza
oskarzonej M. B., co do zasad
dzialalnoSci plantacji i o0s6b
uczestniczacych w tym procederze
zostala poszerzona jedynie o
informacje, ze marihuane "odbieraja
jacy$ Wietnamezycy";

- z materialu dowodowego nie
wynika w zaden sposo6b aby pozostali
oskarzeni informowali oskarzona M.
B. o szczegblach, dzialalnosci, o tym,
kto zawiaduje cala dzialalnoScia,
kto pelni w tym procederze role
kierownicza, czy oskarzeni R. N. i
M. N. wykonywali polecenia innych
os6b na skutek podporzadkowania
czy sami zajmowali sie tym
procederem zbywajac towar w
postaci wytworzonej marihuany
Wietnamczykom bedacym
odbiorcami;




- oskarzona M. B. nie miala
nigdy zadnego kontaktu z innymi
osobami zamieszanymi w proceder
nielegalnej uprawy i wytwarzania
marihuany poza czlonkami swojej
rodziny i pracujacym na plantacji
Wietnamczykiem, ktérego widziala
dwa razy;

- za pomoc Ww przesadzaniu
roSlin otrzymala 100 zlotych, a
za obcinanie lisci i kwiatostanu
pomimo, ze spodziewala sie jakiego$
wynagrodzenia nie  otrzymala
zadnych pieniedzy;

- brak regularnosci  dzialan
oskarzonej M. B., ktéora na
przestrzeni szeSciu miesiecy tylko
dwukrotnie byla poproszona o
pomoc przy uprawie;

- o zwigzkach oskarzonej M. B.
z grupa przestepcza nie mogy
Swiadczy¢ polaczenia wykonywane
z jej telefonu albowiem =z jej
aparatu telefonicznego korzystala
robwniez R. N, 1 to ona
przeprowadzala rozmowy z osobami
odpowiedzialnymi za organizacje
nielegalnej uprawy;

Wbrew twierdzeniom skarzacego
powyzsze w zaden sposéb nie
pozwala wuznaé, ze =zachowanie
oskarzonej M. B. wyczerpalo
znamiona art.2588 1 k.k, podobnie
jak podnoszony przez prokuratora
fakt, ze byla zainteresowana kwestia
finansowa , co ma wynikaé
z materialu zgromadzonego w
trybie art.19 ustawy o policji.
Te przytoczone wyzej fakty
nie pozwalaja zdaniem sadu
odwolawczego przyja¢ robéwniez,
ze oskarzona M. B. miala
pelna Swiadomosé istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej
majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na




wytwarzaniu w celu osiggniecia
korzy$ci  majatkowej  Srodkow
odurzajacych i substancji
psychotropowych oraz uprawy ziela
konopi innych niz wldkniste wbhrew
przepisom o  przeciwdzialaniu
narkomanii. Co juz zostato wskazane
wyzej nikt nie wtajemniczal
oskarzonej w szczegbly przestepczej
dzialalnoSci, nikt nie przedstawial
jej zaleznoSci czy hierarchicznosci
miedzy osobami zaangazowanymi w
ten przestepczy proceder. Jej wiedza
sprowadzala sie jedynie do tego, ze:

- organizatorem tej plantacji byl
mezczyzna o imieniu T.,;

-brat i  bratowa  pomagali
Wietnamczykowi \ uprawie
dowozac miedzy innymi ziemie;

- Wietnamczyk odbieral od brata i
bratowej susz.

Material dowodowy nie pozwala na
przyjecie, ze oskarzona wykazywala
pelna gotowo§¢ do dzialania z
bratem i bratowa przy uprawie,
zbieraniu i wytwarzaniu ziela konopi
innych niz wldkniste, nie prosila
o zatrudnienie jej przy tym
procederze albowiem jak podala
sbala sie skutkdéw tej dzialalno$ci
dla swojej rodziny”. Uwazala, ze
R. N. i M. N. ,zwariowali,
pojda siedzie¢”. Jedynie dwukrotnie
przyjeta  propozycje = bratowej
dotyczaca pomocy przy uprawie
ziela konopi liczac na zarobek.

Reasumujgc  stwierdzi¢  zatem
nalezy, ze wiedza oskarzonej M.
B. o nielegalnej uprawie, osobach
zwigzanych z jej funkcjonowaniem,
byla szczatkowa, a jej zaangazowanie
w prace przy hodowli marginalne,
shusznie uznane przez sad I instancji
jako wyczerpujace znamiona art.63
ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw z arti2 kk




Zgodzi¢ sie natomiast nalezy
z  prokuratorem, ze blednie
sad I instancji w kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonej
czynu i podstawie  wymiaru
kary zastosowal przepis art.6581
kk. Racje ma skarzacy, ze
popehi¢ przestepstwo dzialajac w
zorganizowanej grupie lub zwigzku
majgcych na celu popelnianie
przestepstw moze tylko ten, kto jest
czlonkiem takiej grupy lub zwigzku.
Powyzsze wynika jednoznacznie
ze wskazan jezykowych dyrektyw
interpretacyjnych, stad zakres
zastosowania art.658 1 kk. nie
obejmuje oso6b, ktore popehiaja
konkretne przestepstwo dzialajac
nie w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej lecz jedynie wspolnie
z taka grupg. Takie stanowisko
znajduje odzwierciedlenie \
orzecznictwie w tym w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 12 wrzeénia 2013r. sygn.
Akt. II AKa 205/13. Nie podziela
zatem sad odwolawczy w niniejszym
skladzie pogladu, ze mozna popelnic
przestepstwo w warunkach art.6581
kk. nie bedac czlonkiem takiej
grupy, a jedynie dzialajac wspolnie
z nia w popelnieniu konkretnego
przestepstwa.  Przyjmujac  taki
poglad za sluszny sad odwolawczy
zmienit zaskarzony wyrok w
stosunku do oskarzonej w ten
sposob, iz:-z opisu przypisanego
oskarzonej M. B. przestepstwa
wyeliminowal  zwrot,w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej
majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na
uprawie, zbieraniu i wytwarzaniu
ziela konopi innych niz wlékniste” ,
a w punkcie 7 wyroku z podstawy
prawnej skazania oraz wymiaru
kary wyeliminowal przepis art. 6581
kk ,tagodzac wymierzona oskarzonej
M. B. kare pozbawienia wolnoéci




do 1 (jednego) roku i 5 (pieciu)
miesiecy.

Whniosek

uchylenie zaskarzonego wyroku w
zakresie dotyczacym oskarzonej
M. B. i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

powody uznania wniosku za

niezasadny jak w punkcie 3.1

3.2.

obronca oskarzonej R. N.

-obraze przepiséw postepowania, a
mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., art. 4
k.p.k., art.7 k.p.k. w zw. z art.410
k.p.k. wzw. z art.424 § 1 kp.k,,

-blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k.,
majacych wplyw na tre$c orzeczenia
poprzez przyjecie, ze oskarzona R.
N. brala udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ,a tym samym
bezzasadne przyjecie, ze zachowanie
wypelnia
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

oskarzonej znamiona

-razaca niewspOlmiernos¢ kary,
na skutek niedostatecznego
uwzglednienia okoliczno$ci

lagodzacych w tym niezastosowanie
przepisu art. 60 § 3 k.k..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




-nie  sposdb  zgodzi¢ sie ze
skarzacym, ze sad 1 instancji
dopusécil sie bledu w ustaleniach
faktycznych i bezpodstawnie przyjal,
ze oskarzona R. N. dzialala w
grupie przestepczej podobnie jak
to, ze dzialal w tej grupie M. N..
Stad rozwazania dotyczace grupy
przedstawione w tym miejscu beda
odnosi¢ sie takze do pozostalego
oskarzonego.

-Sad I instancji poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne
odnoénie istnienia i funkcjonowania
zorganizowanej grupy przestepczej
majacej na celu popelnianie
przestepstw  polegajacych na
wytwarzaniu $§rodkéw odurzajgcych
w  postaci  marihuany oraz
uprawie ziela konopi innych niz
wlokniste wbhrew przepisom ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.
Wbrew twierdzeniom skarzacego
sad wustalil, od kiedy oskarzeni
dzialali w zorganizowanej grupie
przestepczej, jaki cel jej przy$wiecal,
jaki byl jej sklad i na czym
polegala  dzialalno§¢  czlonkéw
grupy. W ustaleniach faktycznych
dotyczacych grupy przestepczej
zawartych na stronach 9-13 oraz
1-4 uzasadnienia sad wskazal date,
od ktérej oskarzeni zaczeli dzialac
w grupie i jak byla rola wyzej
wymienionych w jej strukturach
stad nie ma potrzeby powielania

powyzszego

-analiza materialtu dowodowego
w niniejszej sprawie ustalenia,
co do istnienia grupy czyni
bezspornymi. Zakrojona na szeroka
skale  dzialalno§¢  przestepcza
mozliwa byla tylko i wylacznie
dzieki funkcjonowaniu grupy oso6b
zorganizowanej na tyle, ze kazdy
miatl swoje zadania do wypelnienia.
Dzialalno$¢ taka nie mogla by¢




podejmowana w sposbb zywiolowy,
ale wymagala  odpowiedniego
stopnia zorganizowania. Powyzsze
wymuszalo podzial zadan miedzy
poszczegblne osoby dzialajace w
grupie, a takze wewnetrzne
podporzadkowanie i wzajemna
lojalno$¢. Oczywiscie, ze istniejaca
grupa przestepcza nie byla $cisle
sformalizowana, nie dzialat w
niej organ ewidencjonujacy jej
czlonkéw, nie istnial formalny
podzial czynnoSci ani formalnie
ustalone sankcje za przekroczenie
okreSlonych zasad postepowania.
Nie te jednak elementy sa
warunkiem koniecznym istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej.
Kazdorazowo z uwagi na specyfike
danej grupy, osoby wchodzace w
jej sklad oraz laczace je wiezi,
nalezy indywidualnie oceniaé na
kanwie rozpoznawanej sprawy. Nie
jest konieczna wiedza o szczegoblach
organizacji  grupy, znajomo$c
wszystkich oséb ja tworzacych
czy mechanizmoéw funkcjonowania.
Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do
spelniania zadan sluzacych tej
grupie, ktorej $wiadomo$¢ istnienia
ma sprawca. Do  przyjecia
dzialalnoSci w  zorganizowanej
grupie przestepczej, o jakiej mowa
w art. 258 8§ 1 Kk, nie
jest wymagany wysoki stopien
zorganizowania, wystarczy nawet
niski poziom organizacji, ktory
stwarza mozliwo$¢ latwiejszego
dokonywania przestepstw i
posiadania w miare stalego Zrodla
dochodu (po r. m.in. wyrok SN z
24.03.2009 Sygn. WA 9/09, wyrok
SN z 14.01.2014 IV Kk. 295/13).

Przy takim rozumieniu pojecia
"grupa przestepcza" i "udzial w
niej" nie moze by¢ zadnych
watpliwoéci, ze w przedmiotowej
sprawie taka grupa funkcjonowala,
a jej kierowaniem zajmowal




sie mezczyzna narodowo$ci
wietnamskiej. To on finansowal
cale  przedsiewziecie,  dobieral
personalnie czlonkéw grupy i on
byl organizatorem poszczegbdlnych
dzialann przestepczych, to on je
koordynowal, bedac lacznikiem
miedzy poszczeg6lnymi osobami i
on wyznaczalinnym czlonkom grupy
poszczegdlne zadania, jakie mieli
wypehi¢. Trzon grupy stanowily
osoby narodowo$ci wietnamskiej. W
jej sklad wchodzily réwniez osoby
narodowos$ci polskiej w tym R. N.
i M. N. oraz szereg innych osoéb.
Zaréwno oskarzona R. N. jak i
M. N, a takze V. K. N. mieli
pelna Swiadomos¢ o zaangazowaniu
iroli powyzszych os6b w dzialalnoéci
przestepczej albowiem stykali sie
z nimi bezpos$rednio podczas
dzialalnoSci  przestepczej badz
telefonicznie utrzymywali kontakt
ustalajac poszczegélne zadania i
przyjmujac polecenia do wykonania;

Che¢ uzyskania korzysci materialnej
i $wiadomo$é, ze podejmowane
dzialania w  tym  kierunku
zmierzaja, powodowala, ze w/
w osoby wykonywaly polecenia
osoby kierujacej grupg, poddawaly
sie jej kierownictwu, speliajac
powierzona im role, bez ktorej
osiggniecie zalozonego celu nie
byloby mozliwe. Powyzsze zdaniem
sadu odwolawczego wystarczy do
stwierdzenia, ze oskarzeni R. N.,
M. N., a takze V. K. N. mieli
Swiadomo$¢, ze grupa istnieje, ze
realizacja jej celéow przestepczych
przekracza mozliwoSci  jednego
czlowieka i ze cechuje ja
wewnetrzna struktura, a oni sami
wykazywali zamiar dzialania w
jej ramach. Powyzsza Swiadomos$é
wynika  bezspornie takze @z
materialow uzyskanych w trybie
art.19 ustawy o policji. Pomimo,
ze czlonkowie grupy zachowujac




daleko  posunieta  ostroznos$c,
przestrzegali aby rozmowy miedzy
czlonkami grupy prowadzone byly
z  okre§lonych telefonéw to
biorgc pod uwage intensywnosé
rozmdw, tre§¢ przekazywanych,
w  rozmowach  telefonicznych
informacji ~ mozna  bezspornie
stwierdzic, ze uczestniczgce
w  rozmowach osoby mialy
Swiadomo$¢é udzialu wielu innych
0sOb w przestepczym procederze jak
i istnienia miedzy nimi wzajemnych
powigzan i zaleznoSci.

- shlusznie zatem sad odmoéwil dania
wiary oskarzonym R. N., M. N.,
a takze V. K. N. zaprzeczajacym
udzialowi w grupie przestepczej
uznajgc powyzsze wyjasnienia za
przyjeta linie obrony. Zwlaszcza, ze
W postepowaniu przygotowawczym
R. N. przyznala sie do zarzucanych
jej przestepstw w tym do udzialu
w grupie przestepczej i potwierdzila
w niej udzial pozostalych o0so6b
wchodzacych w jej sklad. Fakt
przyznania sie do powyzszego,
ktéore mialo by¢ wynikiem checi
powrotu do domu, do dziecka
i pozostawionego gospodarstwa
jawi sie jako malo wiarygodny
dla sadu odwolawczego. Nie byl
to bowiem pierwszy kontakt
oskarzonej z organami $cigania,
trudno zatem przyja¢, ze oskarzona
przyznala sie do czynu, ktoérego
nie popelila wiedzac, ze poniesie
zan odpowiedzialno$¢ karna. Sad
odwolawczy podziela argumentacje
sagdu meriti uzasadniajaca jego
stanowisko w tym zakresie wyloZone
na kartach 28-29 uzasadnienia,
uznajgc je za wyczerpujace i
prawidlowe stad nie ma potrzeby
jego powielania;

- prawidlowo réwniez uczynit sad
przypisujac oskarzonej R. N. wine w
zakresie popelnienia przestepstwa z




art.63 ust.3 i art. 53 ust.3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw z
art.12 k.k. przy zast. art.11§2 k.k. Aby
nie powielaé ustalen sadu I instancji
do$¢ wspomnieg, ze:

a. oskarzona wraz mezem
wynajela pomieszczenia, w ktérych
uprawiano marihuane,

b. oskarzona wraz mezem zapewnila
warunki, w ktérych uprawa mogla
by¢ prowadzona,

c. oskarzona wraz mezem dostarczali
ziemie i inne produkty do uprawy i
pielegnacji marihuany,

d. oskarzona wykonywala czynno$ci
przesadzania sadzonek i obcinania
lisci i kwiatostanu,

c. oskarzona wraz mezem,
mezczyznie narodowosci
wietnamskiej, ktory przyjezdzal
po odbiér marihuany, pomagala
pakowac susz do workow.

Stusznie zatem sad Okregowy uznal,
ze oskarzona R. N. dzialajac
wspOlnie i w porozumieniu z
osobami wskazanymi w opisie
przypisanego jej czynu swoim
zamiarem obejmowala wszystkie
jego znamiona, a przytoczona
na okolicznos$é powyzszego
argumentacje na  karcie 42
uzasadnienia sad odwolawczy w
pelni akceptuje. W tym stanie
rzeczy zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych  podniesione  przez
skarzacego nie zasluguja na
uwzglednienie.

-odnoszac sie do kolejnych zarzutow
skarzacego  stwierdzi¢  nalezy,
ze uzasadnienie kontrolowanego
wyroku spelnia wymogi
przewidziane w art. 424 k.p.k
Przeprowadzony w nim wywdd jest
spojny i logiczny, za$ ustalenia




faktyczne poprzedzone sa nalezyta i
rzetelna ocena dowodéw.

-decyzja stosowania prawa podjeta
w niniejszej sprawie wolna jest
od obrazy zasady swobodnej oceny
dowodow, zatem zarzut dotyczacy
uchybienia normom z przepisow
z art.7 k.p.k. nie moze zostac
uwzgledniony. Jezeli chodzi o obraze
art.7 kp.k. to zwrécic nalezy
uwage, ze wedle ugruntowanego w
orzecznictwie pogladu przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych
dowodo6w i niewiarygodnoéci innych
pozostaje pod ochrong art.7 k.p.k.
zawsze wtedy, gdy stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoéci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego i  znalazlo to
odzwierciedlenie w uzasadnieniu
wyroku. Nadto, wprost za Sadem
Najwyzszym trzeba przypomniec,
iz kontrola instancyjna oceny
dowodow z natury swej nie obejmuje
sfery przekonania sedziowskiego,
jaka wigze sie z bezpoSrednio$cia
przeshuchania,  sprowadza  sie
natomiast do sprawdzenia, czy
ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodno$ci z treécia
dowodu, pominiecia  pewnych
dowodo6w) lub logicznej (blednosci
rozumowania 1 wnioskowania)
albo czy nie jest sprzeczna
z do$wiadczeniem zyciowym lub
wskazaniami wiedzy. Tak wiec
dokonanie przez sad odwolawczy
nowej, odmiennej oceny dowodéw
jest uzasadnione tylko woéwczas,
gdy w wyniku kontroli odwolawczej
stwierdzona zostanie dowolno$¢
oceny poczynionej przez sad I
instancji (pomijajac kwestie nowych
dowodow). Jezeli natomiast ocena
dokonana przez sad I instancji
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.,
nie ma podstaw do zmieniania jej
w postepowaniu odwolawczym (por.




wyrok SN z dnia 11 lutego 2004 roku,
IV KK 323/03, Lex 84466);

-odnoszac sie wprost do materiatu
dowodowego zebranego w sprawie
oskarzonegj R. N. a przede
wszystkim do pisemnych motywow
zaskarzonego  orzeczenia,  sad
odwolawczy dostrzega, ze sad
meriti w  uzasadniajagc  swoje
orzeczenie wskazal, iz ustalajac
stan faktyczny mial na uwadze
nie tylko okolicznoéci obcigzajace
oskarzona, ale takze dowody
majgce potwierdza¢ jej wersje,
ktérych wydzwiek poddat analizie.
Tym samym nie sposdb zarzucac
sgdowi naruszenia art.7 k.p.k.,
skoro ferujagc wyrok mial on
na uwadze wszystkie okolicznoSci
przemawiajgce zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$é oskarzonej;

-podstawe  orzeczenia  stanowil
caloksztalt okoliczno$ci oraz
dowodow  przeprowadzonych i
ujawnionych w toku rozprawy
glownej. Zatem wbrew zarzutom
obroncy oskarzonego sad I instancji
nie dopuscil sie naruszenia art.410
k.p.k. Zarzut taki bylby zasadny
w przypadku, gdyby sad opieral
sie w sprawie na materiale
dowodowym, ktéry nie zostal
ujawniony badz orzekal w oparciu
jedynie o cze$¢ ujawnionego
materialu dowodowego czego w
niniejszej sprawie podczas kontroli
instancyjnej nie stwierdzono;

- -przepis art. 4 kpk
formutuje adresowang do
organ6w postepowania karnego
zasade obiektywizmu. Wskazany
przepis zawiera ogblng zasade
postepowania, nie nakazuje za$ ani
nie zakazuje sadowi konkretnego
sposobu procedowania. Wykazanie,
ze w toku postepowania doszlo
do naruszenia zasady obiektywizmu




wymaga  wskazania  uchybien
konkretnych przepisow shlizacych
realizacji tej zasady. Tego skarzacy
nie uczynil;

- nie zasluguje na aprobate rowniez
zarzut dotyczacy niezastosowania
przez sad nadzwyczajnego
zlagodzenia kary wobec oskarzonej
z art.60 § 3 k.k Problematyka
przestanek  stosowania = wobec
oskarzonych nadzwyczajnego
zlagodzenia kary ze wzgledu
na ujawnienie przez nich w
warunkach okres§lonych w art. 60
§ 3 kk. informacji dotyczacych
0s0b uczestniczacych w popelnieniu
przestepstwa oraz istotnych
okoliczno$ci jego popelnienia nie
byla przedmiotem rozwazan sadu I
instancji zapewne z uwagi na brak
przestanek dla jego zastosowania
i w tym zakresie Sad Apelacyjny
uzupehli tok rozumowania w tej
kwestii zar6wno w stosunku do
oskarzonej R. N. jak i oskarzonej M.
B..

Zaznaczy¢ nalezy, ze  wbrew
oczekiwaniom apelujacego, nawet
spelienie przez oskarzona
warunkéw do stosowania art. 60
§ 3 k.k. nie musialoby w realiach
niniejszej sprawy  skutkowac
obligatoryjnym nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary w stosunku
do przypisanego jej przestepstwa.
Oskarzona popelnila przypisane
jej przestepstwo w warunkach
okreSlonych w art. 65 § 1 k.k. czyli
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz czyniac sobie
z popelnionego przestepstwa stale
zrédto dochodu. Co do popelnienia
przestepstwa w warunkach art.6581
k.k. sad wypowiedzial sie wyzej, nie
majac co do zaistnienia powyzszych
zadnych  watpliwoéci. Podobnie
bezspornym jest, ze to, ze oskarzona
uczynila sobie z popelnionego




przestepstwa stale zrédlo dochodu.
Dla sadu odwolawczego oczywistym
jest, ze ustalenie, ze sprawca z
popelnienia przestepstwa uczynil
sobie stale zZrodlo dochodu, jest
mozliwe zaréwno wtedy, gdy
jego dzialalno$¢ przestepcza jest
dlugotrwala, jak i wtedy, gdy
trwala krétko, ale sprawca sobie
ja zorganizowal w okolicznoéciach
Swiadczacych o zamiarze stalego
wykorzystywania przygotowanego
procederu. Dochody z dzialalnoéci
przestepczej nie musza stanowic
glownych dochodéw sprawcy, a
takie czy inne przeznaczenie
dochodu z przestepstwa nie ma
tu znaczenia. (K. Janczukowycz
Stale zrédlo dochodu jako podstawa
nadzwyczajnego obostrzenia kary).
Przechodzgc na grunt niniejszej
sprawy stwierdzié nalezy, ze wlasnie
R. N. jaki i M. N. uczynili sobie
z popelnienia przestepstwa stale
zrodto dochodu. Bezspornym jest, ze
za wynajem pomieszczen do uprawy
marihuany oskarzeni otrzymywali
przez pierwsze trzy miesigce po
5000 1zl czynszu, poéZniej czynsz
mial by¢ podniesiony do kwoty
15 000 1zl miesiecznie i taka
wlasnie kwote zaproponowata R.
N.. Ona tez przyznala, ze lacznie
otrzymali z mezem tytulem czynszu
25.000 1zl., co stanowilo staly,
regularny doch6d w kwocie okoto
4 000 z@ miesiecznie. Nie budzi
roéwniez zadnych watpliwosci to, ze
przestepcza dzialalno$¢ oskarzonej i
jej meza miala stanowi¢ dlugotrwaly
proceder, a nie jednorazowe
zebranie plonu i likwidacje
plantacji. Potwierdzeniem tego
jest chocby to, ze do uprawy
ro§lin zatrudniono w listopadzie
kolejnego Wietnamezyka, ktory miat
pracowaé¢ tam przez 3 miesiace
do czasu powrotu poprzedniego.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze
znamie stalego zréodla dochodu




wynikajace z normy art. 65 § 1
k.k. jest zrealizowane zar6wno w
sytuacji, gdy dzialalnos$¢ przestepcza
jest jedynym zrédlem dochodu
sprawcy, jak i wowczas, gdy stanowi
dodatkowe, ale regularne zrddlo
dochodu, przy czym nie jest istotna
wysoko$¢ tego dochodu, jak rowniez
cel, na jaki sprawca przeznaczyl
osiagnieta z przestepstwa korzy$c
majatkowa. Decydujacy dla oceny,
czy mamy do czynienia z realizacja
tego znamienia jest sposéb w jaki
doszlo do pozyskania tej korzysci,
a zatem sprzeczny z obowigzujacym
porzadkiem prawnym, dlugotrwaly
i powtarzalny. Nie ma zatem
racji  skarzacy twierdzac, ze
oskarzona nie uczynila sobie z
popehienia przestepstwa stalego
zrodla dochodu oraz aby przez
jej dzialalno§¢ , nie doszlo do
zaistnienia zapewniajacych jej czy to
gléwnych czy ubocznych ale stalych
dochodow”.

Ustalenie istnienia w stosunku
do oskarzonej przeslanki dzialania
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz uczynienia sobie
z  popelnionego  przestepstwa
stalego  Zrédla dochodu w
sytuacji ewentualnego zastosowania
art.6083 k.k. powodowaloby
zbieg podstaw do nadzwyczajnego
zlagodzenia i obostrzenia kary, ktore
w tej sytuacji, zgodnie z dyspozycja
art. 57 § 2 kk., tracilyby swoj
obligatoryjny charakter. Nie sposob
jednak w niniejszej sprawie przyjac,
ze oskarzona R. N. spelnila warunki
do zastosowania art. 60 § 3 k.k.
w stosunku do niej. Prawda jest,
ze oskarzona przyznala sie do
popenienia czynu z art. 63 ust 3iart.
53 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz art. 258 §1 k.k na
poczatkowym etapie postepowania
przygotowawczego, a Sad dokonujac
ustalen faktycznych dal wiare jej




wyjasnieniem. Nieporozumieniem
byloby jednak utozsamianie kazdego
przyznania sie do winy i zlozenia
wyjasnien  przez  oskarzonego
wspoldzialajacego w popelnieniu
przestepstwa zZ istnieniem
warunkéw do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, zwlaszcza gdy na
pOzZniejszym etapie postepowania
przygotowawczego i przed sadem
oskarzona nie przyznawala sie
do popehienia zarzucanych jej
CZynow. W sytuacji, gdy
zgromadzony przez prokuratora
materiat dowodowy uprawnial
go do przedstawienia oskarzonej
zarzutow, a w ich tre$ci zawarto
juz okolicznoSci czynoéw oskarzonej
i wskazano wspoéldzialajace z nia
osoby, trudno jest racjonalnie
uzasadni¢ teze o0 ujawnieniu
przez oskarzona przed organami
Scigania informacji o osobach
uczestniczacych w  popelnieniu
przestepstwa oraz istotnych
okoliczno$ci ich popelnienia. A
z taka sytuacja mamy wla$nie
do czynienie =~ w  niniejszej
sprawie. Nie moze bowiem
zapomina¢ skarzacy, ze zatrzymanie
wszystkich oskarzonych w styczniu
2017 roku poprzedzone Dbylo
analizg materialu zgromadzonego
w  trybie art19 ustawy o
policji oraz innymi czynno$ciami
operacyjnymi. Bezspornym jest, ze w
momencie zatrzymania oskarzonej
organy S$cigania ustalily wszystkie
okoliczno$ci zarzucanego jej
przestepstwa, w tym wspolsprawcow
z ktérymi dziatala. Majac na uwadze
powyzsze oraz to, ze w momencie
zatrzymania oskarzona R. N.
uzyskala szczegbdlowe informacje o
podstawach zatrzymania i cigzacych
na niej zarzutach, w ktoérych
treéci zawarto juz okolicznoSci jej
czyndéw i wskazano wspoéldzialajace
z nia osoby, trudno przyjaé, ze
oskarzona skladajac wyjasnienia




W postepowaniu przygotowawczym
mogla nie mie¢ $wiadomosci jaka
wiedza na temat jego dzialalnoSci
dysponuja organy $cigania. W tym
stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy,
ze w tym konkretnym przypadku
nie zostala spelniona przestanka
"ujawnienia informacji", i to
zarbwno przy obiektywnym, jak
i przy subiektywnym sposobie
rozumienia tego pojecia;

-nie sposéb roéwniez podzieli¢
zarzutu,  podniesionego  przez
skarzacego, o0 naruszeniu przez
sad I instancji zakazu orzeczenia
kary razaco niewspolmiernej, ktorej
wysoko$¢ nie znajduje uzasadnienia.
W niniejszej sprawie, wbrew
twierdzeniom autora apelacji, Sad
Okregowy ferujac rozstrzygniecie
w  zakresie kary uwzglednil
wszystkie okolicznoSci istotne dla
jej wymiaru, prawidlowo je ocenil
oraz nadal im wlasciwe znaczenie.
Nalezy podzieli¢c zapatrywania i
przytoczona argumentacje Sadu
Okregowego na okolicznosé
uksztaltowania kary w znajdujacej
odzwierciedlenie \ wyroku
wysokoSci. Rozstrzygniecie w tym
zakresie jest niewatpliwie sluszne
i sprawiedliwe. Przy ustalaniu
rozmiaru spolecznej szkodliwosci
przestepczego zachowania
oskarzonej sad uwzglednil bowiem
wszystkie okoliczno$ci z art. 115 §
2 k.k. i nadal im wlaéciwg range.
Uwzglednil zatem rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar szkody,
spos6b i okolicznoéci popekienia
czynéw, motywacje oskarzonej i
posta¢ zamiaru, z jakim dzialala.
A zatem uwagi sadu nie uszla
zadna z okolicznos$ci wyznaczajgcych
rozmiar spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego. Ksztaltujac kare
pozbawienia wolnoéci sad mial
réwniez w polu widzenia warunki
i wladciwoSci osobiste oskarzone;j.




Majac na wzgledzie przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
podstawy 1 przestanki wymiaru
kary, sad odwolawczy nie moze
przyjac, jak tego chce skarzacy, iz
orzeczona przez Sgd Okregowy kara
pozbawienia wolno$ci jest razaco
niewspoOlmierna i niesprawiedliwa
w Swietle okoliczno$ci popelnienia
przestepstw  oraz  osobowosci
oskarzone;j. Niewatpliwie w
rozpoznawanej sprawie w stosunku
do oskarzonej mamy do czynienia
wylacznie zZ okoliczno$ciami
obcigzajacymi. Podzieli¢, zatem
nalezy przekonanie sadu meriti,
ze orzeczenie wobec oskarzonej
kar pozbawienia wolnoséci i kar
grzywien wskazanych w punktach
1 i 2 wyroku oraz orzeczenie kary
lacznej pozbawienia wolnoSci w
wymiarze lat 4 jest wystarczajace dla
osiaggniecia wobec niej celéw kary.

Whniosek

zmiane  zaskarzonego  wyroku
poprzez:

- uniewinnienie oskarzonej R.
N. od popehienia zarzucanego
jej przestepstwa uczestniczenia z
zorganizowanej grupie przestepczej
j. czynu z art. 258 § 1 k.k.

- zmiane opisu czynu okreSlonego
w punkcie 2 wyroku poprzez
wyeliminowanie  sformulowania:
»(...) czynigc sobie : popelienia tego
przestepstwa stale Zrédto dochodu"”,
a konsekwencji co do pkt 2 i
3 wyroku wymierzenie oskarzonej
lagodnej kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




3.3.

obronca oskarzonego M. N.

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za postawe
rozstrzygniecia a w konsekwencji
naruszenie art. 258 § 1 kk. w
zw. z art. 20 kk. i art.9 81 kk.
poprzez nieuzasadnione przyjecie,
ze czynno$ci podejmowane przez
oskarzonego, dzialajacego wspolnie
i w porozumieniu z innymi
osobami, pozwalaja na uznanie, ze
nalezal on do zorganizowanej grupy
przestepczej;

- btad \ ustaleniach
faktycznych przyjetych za postawe
rozstrzygniecia, a w konsekwencji
obraze art. 53 ust 1 2 i art
63 ust3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
-nie  spos6b  zgodzi¢ sie ze
skarzacym, ze sad 1 instancji

dopuscit sie bledu w ustaleniach
faktycznych i bezpodstawnie
przyjmujac, ze oskarzony M. N.
dzialal w grupie przestepczej
podobnie jak to, ze dzialali w
tej grupie R. N. i V. K. N.
Stad rozwazania dotyczace grupy
beda odnosié¢ sie takze do dwobch
pozostalych oskarzonych.

-Sad I instancji poczynil
prawidlowe faktyczne
odnoénie istnienia i funkcjonowania
zorganizowanej grupy przestepczej
majgcej na celu popelnianie
przestepstw  polegajacych na
wytwarzaniu §rodkéw odurzajacych
w  postaci  marihuany

uprawie ziela konopi innych niz

ustalenia

oraz

wlokniste wbrew przepisom ustawy




o przeciwdzialaniu narkomanii.
Wbrew twierdzeniom skarzacego
sad wustalil, od kiedy oskarzeni
dzialali w zorganizowanej grupie
przestepczej, jaki cel jej przySwiecal,
jaki byt jej sklad i na czym
polegala  dzialalno$é¢  czlonkéow
grupy. W ustaleniach faktycznych
dotyczacych grupy przestepczej
zawartych na stronach 9-13 oraz
1-4 uzasadnienia sad wskazal date,
od ktérej oskarzeni zaczeli dzialac
w grupie i jak byla rola wyzej
wymienionych w jej strukturach
stad nie ma potrzeby powielania

pOWYyZszego

-analiza materialu dowodowego
w niniejszej sprawie ustalenia,
co do istnienia grupy czyni
bezspornymi. Zakrojona na szeroka
skale  dzialalno§¢  przestepcza
mozliwa byla tylko i wylacznie
dzieki funkcjonowaniu grupy os6b
zorganizowanej na tyle, ze kazdy
mial swoje zadania do wypelnienia.
Dzialalnos¢ taka nie mogla byt
podejmowana w sposbéb zywiolowy,
ale  wymagala  odpowiedniego
stopnia zorganizowania. Powyzsze
wymuszalo podzial zadan miedzy
poszczegblne osoby dzialajace w
grupie, a takze wewnetrzne
podporzadkowanie i wzajemna
lojalno$¢. Oczywiscie, ze istniejgca
grupa przestepcza nie byla $cisle
sformalizowana, nie dzialal w
niej organ ewidencjonujacy jej
czlonkéw, nie istnial formalny
podzial czynnoSci ani formalnie
ustalone sankcje za przekroczenie
okre§lonych zasad postepowania.
Nie te jednak elementy sa
warunkiem koniecznym istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej.
Kazdorazowo z uwagi na specyfike
danej grupy, osoby wchodzace w
jej sklad oraz laczace je wiezi,
nalezy indywidualnie oceniaé na
kanwie rozpoznawanej sprawy. Nie




jest konieczna wiedza o szczegoblach
organizacji  grupy, znajomos$¢
wszystkich os6b ja tworzacych
czy mechanizméw funkcjonowania.
Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do
spelniania zadan sluzacych tej
grupie, ktérej $wiadomo$¢ istnienia
ma  sprawca. Do  przyjecia
dzialalnoSci w  zorganizowanej
grupie przestepczej, o jakiej mowa
w art. 258 § 1 Kk, nie
jest wymagany wysoki stopien
zorganizowania, wystarczy nawet
niski poziom organizacji, ktory
stwarza mozliwo$¢ latwiejszego
dokonywania przestepstw i
posiadania w miare stalego zrodla
dochodu (po r. m.in. wyrok SN z
24.03.2009 Sygn. WA 9/09, wyrok
SN z 14.01.2014 IV Kk. 295/13).

Przy takim rozumieniu pojecia
"grupa przestepcza" i "udzial w
niej" nie moze by¢ zadnych
watpliwosci, ze w przedmiotowej
sprawie taka grupa funkcjonowala,
a jej kierowaniem zajmowal
sie mezczyzna narodowosci
wietnamskiej. To on finansowal
cale  przedsiewziecie, dobieral
personalnie czlonkéw grupy i on
byt organizatorem poszczegbdlnych
dzialan przestepczych, to on je
koordynowal, bedac lacznikiem
miedzy poszczeg6lnymi osobami i
on wyznaczal innym czlonkom grupy
poszczegblne zadania, jakie mieli
wypeli¢. Trzon grupy stanowily
osoby narodowosSci wietnamskie;j.
W jej sklad wchodzily roéwniez
osoby narodowosci polskiej w tym
oskarzony M. N. oraz szereg innych
0s0b. Zaréwno oskarzona M. N. jak
i jego zona, a takze V. K. N. mieli
pelna Swiadomos¢ o zaangazowaniu
iroli powyzszych os6b w dzialalnosci
przestepczej albowiem stykali sie
z nimi bezpoérednio podczas
dzialalnoSci  przestepczej  badz
telefonicznie utrzymywali kontakt




ustalajac poszczegblne zadania i
przyjmujac polecenia do wykonania;

Cheé uzyskania korzySci materialnej
i $wiadomo$¢, ze podejmowane
dzialania w  tym  kierunku
zmierzaja, powodowala, ze w/
w osoby wykonywaly polecenia
osoby kierujacej grupa, poddawaly
sie jej kierownictwu, spelniajac
powierzona im role, bez ktorej
osiagniecie zalozonego celu nie
byloby mozliwe. Powyzsze zdaniem
sadu odwolawczego wystarczy do
stwierdzenia, ze oskarzeni M. N.,
R. N, a takze V. K. N. mieli
Swiadomos$¢, ze grupa istnieje, ze
realizacja jej celow przestepczych
przekracza mozliwoSci  jednego
czlowieka i ze cechuje ja wewnetrzna
struktura, a oni sami wykazywali
zamiar dzialania w jej ramach.
Powyzsza  Swiadomo$§¢  wynika
bezspornie takze 2z materialow
uzyskanych w trybie art.19 ustawy
o policji, z ktéorych rola M.
N. nie jawi sie jako marginalna
i nic nie znaczaca. Pomimo,
ze czlonkowie grupy zachowujac
daleko  posunieta  ostroznos$c,
przestrzegali aby rozmowy miedzy
czlonkami grupy prowadzone byly
z  okre§lonych telefonéw to
biorgc pod uwage intensywnosé
rozmdw, tre§¢ przekazywanych,
w  rozmowach  telefonicznych
informacji mozna  bezspornie
stwierdzic, ze uczestniczace
w  rozmowach osoby mialy
Swiadomo$¢é udzialu wielu innych
0sOb w przestepczym procederze jak
i istnienia miedzy nimi wzajemnych
powiagzan i zaleznoSci.

- shusznie zatem sad odmoéwil dania
wiary oskarzonym M. N., R. N.,
a takze V. K. N. zaprzeczajacym
udzialu w grupie przestepczej
uznajgc powyzsze wyjasnienia za
przyjeta linie obrony.




Zwlaszcza, ze Ww postepowaniu
przygotowawczym M. N. przyznal,
ze wiedzial o wynajeciu ubojni
Wietnamczykom oraz, ze widzial
jak przyjezdzaja pod ubojnie dwa
busy, z ktorych ,jacys ludzie $ciggali
pudelka z lampami oraz jakie$ worki
i wnosili je do ubojni”. Stad dalsze
jego wyjadnienia w tym, ze jedynie
domyslal sie, ze w ubojni uprawiana
jest marihuana slusznie zostaly
uznane przez sad za nieprawdziwe.
Zwlaszcza w kontekScie wyjasnien
oskarzonego V. K. N. jak réwniez
S. P.. Ten ostatni jednoznacznie
podal, ze oskarzony M. N. wraz z
zona towarzyszyli Wietnamczykom,
ktorzy chcieli wynaja¢é od niego
pieczarkarnie i byl obecny przy
rozmowach z nimi. Material
zgromadzony w trybie art.19 ustawy
o policji rbéwniez jednoznacznie
wskazuje na oskarzonego jako na
osobe majaca znacznie szersza
wiedze o dzialalnoéci przestepczej
w  tym  dzialalno$ci  grupy
przestepczej Wietnamczykow, niz
jedynie marginalng i sprowadzajaca
sie do podanych przez niego
okolicznos$ci. Sad  odwolawczy
podziela argumentacje sadu meriti
uzasadniajaca jego stanowisko w
tym zakresie wylozone na kartach
28-29 uzasadnienia, uznajac je za
wyczerpujace i prawidlowe stad nie
ma potrzeby jego powielania;

- prawidlowo roéwniez uczynil
sad przypisujac oskarzonemu M.
N. wine w zakresie popelnienia
przestepstwa z art.63 ust.3 i art.
53 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw z art.i2 kk.
przy zast. art.11§2 k.k. Aby nie
powiela¢ ustalen sadu I instancji
dos¢ wspomnied, ze:

a. oskarzona R. N. wraz z
mezem wynajeli pomieszczenia
Wietnamczykom, w ktorych




uprawiano marihuane. Fakt
wynajecia ubojni, co jest bezsporne,
byt znany M. N., ktéry takze
bral udzial w  negocjacjach
Wietnamczykdéw ze S. P., a material
zgromadzony w trybie art.19 ustawy
o policji wskazuje, ze na tym jego
rola sie nie zakonczyla,

b. oskarzony wraz zona zapewniali
warunki, w ktérych uprawa mogla
by¢ prowadzona,

c. oskarzony wraz zona dostarczali
ziemie i inne produkty do uprawy i
pielegnacji marihuany,

d. oskarzony wykonywala czynnosci
zwigzane zZ zapewnieniem
optymalnych warunkéw do hodowli
marihuany ( ,przychodzit rano i
wieczorem, czasami w ciggu dnia, ale
nie zajmowal sie ro$linami tylko dbal
o prad i regulowal wyciag- okap”),

e. dyscyplinowal  pracujacego
na plantacji Wietnamczyka
zabraniajac mu opuszczaé

pomieszczenie( ,jeden raz gdy
chcialem wyj$¢é z hali Europejczyk
na mnie nakrzyczat i nie byl z tego
zadowolony™),

f. oskarzony wraz zona, mezczyZnie
narodowoéci wietnamskiej, ktory
przyjezdzal po odbiér marihuany,
pomagala pakowac susz do workéw
»pracujac cala noc”.

Stusznie zatem sad Okregowy uznal,
ze oskarzony M. N. dzialajac
wspOlnie i w porozumieniu z
osobami wskazanymi w opisie
przypisanego mu czynu swoim
zamiarem obejmowal wszystkie
jego znamiona, a przytoczong
na okolicznos$é powyzszego
argumentacje na  karcie 42
uzasadnienia sad odwolawczy w
pelni akceptuje. W tym stanie
rzeczy zarzuty bledu w ustaleniach




faktycznych  podniesione przez
skarzacego nie zasluguja na
uwzglednienie. Oskarzony zdaniem
sadu odwolawczego obejmowal
Swoja SwiadomoScia calosé
przestepstwa  polegajacego  na
uprawianiu konopi i wytwarzaniu
ziela konopi innych niz wlokniste.
Wbrew  stanowisku  skarzgcego
bezspornym dla sadu jawi sie,
ze oskarzony realizowal elementy
przypisanego mu czynu. W $wietle
wyjasnien V. K. N. oraz R. N., M.
B., S. P. i materialu uzyskanego
w  wyniku kontroli operacyjnej,
elementy te nie moga by¢ uznane jak
chce skarzacy za niesprecyzowane i
stanowi¢ jedynie o pomocnictwie lub
przygotowaniu.

-nie spos6b roéwniez podzieli¢
zarzutu,  podniesionego  przez
skarzacego, o naruszeniu przez
sad I instancji zakazu orzeczenia
kary razaco niewspoOimiernej, ktorej
wysoko$¢ nie znajduje uzasadnienia.
W niniejszej sprawie, wbrew
twierdzeniom autora apelacji, Sad
Okregowy ferujac rozstrzygniecie w
zakresie kary uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci istotne dla jej wymiaru,
prawidlowo je ocenil oraz nadal im
wlasciwe znaczenie. Nalezy podzieli¢
zapatrywania i przytoczona
argumentacje Sadu Okregowego
na okoliczno$¢ uksztaltowania kary
w  znajdujacej odzwierciedlenie
w  wyroku $ci. Przy ustalaniu
rozmiaru spolecznej szkodliwosci
przestepczego zachowania
oskarzonego sad uwzglednil
wszystkie  okolicznosci z  art.
115 § 2 kk. 1 nadal im
wlaéciwg range. Uwzglednil zatem
rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiar szkody, sposéb i
okoliczno$ci popeklienia czynow,
motywacje oskarzonego i postac
zamiaru, z jakim dzialal. Ksztaltujac
kare pozbawienia wolnoS$ci sad mial




rowniez w polu widzenia warunki
i wlaSciwos$ci osobiste oskarzonego.
Majac na wzgledzie przedstawione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
podstawy 1 przestanki wymiaru
kary, sad odwolawczy nie moze
przyjac, jak tego chce skarzacy, iz
orzeczona przez Sad Okregowy kara
pozbawienia wolno$ci jest razaco
niewspolmierna i niesprawiedliwa
w $wietle okoliczno$ci popelienia
przestepstw  oraz  osobowoSci
oskarzonego.  Niewatpliwie w
rozpoznawanej sprawie w stosunku
do oskarzonego mamy do czynienia
wylacznie zZ okoliczno$ciami
obcigzajacymi. Podzieli¢, zatem
nalezy przekonanie sadu meriti,
ze orzeczenie wobec oskarzonego
kar pozbawienia wolnoséci i kar
grzywien wskazanych w punktach
1 i 2 wyroku oraz orzeczenie kary
lacznej pozbawienia wolnosci w
wymiarze lat 4 jest wystarczajace dla
osiggniecia wobec niej celow kary.

Whniosek

zmiane  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzutu opisanego w pkt III aktu
oskarzenia, a pozostalej czeSci o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny z przyczyn z
punktu 3.3

3-4

obronca oskarzonej M. B. # zasadny

- obraze przepisu prawa | # czeSciowo zasadny
procesowego art. 410 k.p.k. w zw.




z art. 7 kpk., majaca wplyw
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia,
a polegajagca na bezpodstawnym
niewynikajacym z tre$ci materiatu
dowodowego przyjeciu, iz M. B.
dzialala w zamiarze kierunkowym
tj. w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, albowiem poza jedynie
takim wewnetrznym przekonaniem
Sadu brak jest w tym wzgledzie
jakichkolwiek dowodéw;

kary,
niedostatecznego

-razaca niewspOlmierno$é
na skutek
uwzglednienia
lagodzacych w tym niezastosowanie
przepisu art. 60 § 3 kk., co
w $wietle stopnia szkodliwos$ci i
wagi popelnionego czynu, nalezy
uznaé za przejaw nieadekwatnego
rygoryzmu.

okolicznosci

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie do apelacji obroncy
oskarzonej, stwierdzi¢ nalezy, ze
podniesione przezen zarzuty sa
niezasadne.

-po pierwsze bezspornym jest, ze
oskarzona M. B. zostala poproszona
przez bratowa o pomoc przy uprawie
a konkretnie przy
przesadzaniu sadzonek marihuany z

marihuany,

mniejszych doniczek do wiekszych
i za prace trwajaca 2-3 godziny
otrzymala wynagrodzenie w kwocie
100 z1;

- po drugie przyjela kolejng
propozycje oskarzonej R. N.
dotyczaca pomocy przy Scinaniu lisci
i kwiatostanu dojrzatej marihuany.
Bezspornym jest, ze
propozycje przyjela
podobny jak uprzednio zarobek.
Wynika to wprost z wyjasnien

wskazana
liczac na




oskarzonej w ktérych podala: "za
pomoc przy zbiorze marihuany
nic od R. nie dostalam, cho¢
liczylam, Zze co$ mi da." Powyzsze
w sposOb oczywisty wskazuje na
cel oskarzonej jakim bylo uzyskanie
dla siebie korzy$ci majatkowe;.
Majac zatem na uwadze tre$c
zlozonych przez M. B. wyjasnien,
z ktéorych jasno wynika motyw
dzialania oskarzonej popartych
wyjaénieniami R. N., trudno zgodzi¢
sie ze skarzacym, iz "dzialanie w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej"
wynika jedynie z wewnetrznego
przekonania sadu a nie z materiatu
dowodowego;

- niezaleznie od uznania
powyzszego zarzutu za niezasadny
w taki sam sposoéb nalezalo
potraktowa¢ wniosek skarzacego
o wyeliminowanie z przypisanego
oskarzonej w punkcie 7
wyroku sformulowania "czynigc
sobie z popelnienia przestepstwa
stale zZrédlo dochodu". Analiza
przypisanego oskarzonej w punkcie
7 czynu jednoznacznie pozwala na
stwierdzenie, ze z takim zapisem nie
mamy do czynienia;

- nie zasluguje na aprobate rowniez
zarzut dotyczacy niezastosowania
przez sad nadzwyczajnego
zlagodzenia kary wobec oskarzonej
z art. 60 § 3 kk Problematyka
przeslanek  stosowania = wobec
oskarzonych nadzwyczajnego
zlagodzenia kary ze wzgledu
na ujawnienie przez nich w
warunkach okreSlonych w art. 60
§ 3 kk informacji dotyczacych
0s6b uczestniczacych w popehieniu
przestepstwa oraz istotnych
okoliczno$ci jego popelnienia nie
byla przedmiotem rozwazan sadu I
instancji zapewne z uwagi na brak
przestanek dla jego zastosowania
i w tym zakresie Sad Apelacyjny




uzupelni tok rozumowania sadu
meriti.

Zaznaczy¢é nalezy, ze wbrew
oczekiwaniom apelujacego, nawet
spelienie przez oskarzona
warunkéw do stosowania art. 60
§ 3 k.k. nie musialoby w realiach
niniejszej sprawy  skutkowac
obligatoryjnym nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary w stosunku
do przypisanego jej przestepstwa.
Skarzacy nie kwestionuje przeciez
faktu popelnienia przez oskarzona
przypisanego jej przestepstwa w
warunkach okre§lonych w art. 65 § 1
k.k. czyli w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej. Powodowaloby
to zbieg podstaw do nadzwyczajnego
zlagodzenia i obostrzenia kary,
ktére w tej sytuacji, zgodnie z
dyspozycja art. 57 § 2 k.k., tracilyby
swoj obligatoryjny charakter. W
sytuacji wyeliminowania przez sad
odwolawczy z podstawy prawnej
skazania i wymiaru kary art.65 §
1k.k. dalsze dywagacje w tej materii
jawig sie jako nieuprawnione.

Prawda jest, ze oskarzona przyznala
sie do popelienia czynu z art.
63 ust2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, a Sad dokonujac
ustalen faktycznych dal wiare jej
wyjasnieniem. Nieporozumieniem
byloby jednak utozsamianie kazdego
przyznania sie do winy i zlozenia
wyjasnien  przez  oskarzonego
wspoldzialajacego w popelnieniu
przestepstwa zZ istnieniem
warunkéw do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. W sytuacji, gdy
zgromadzony przez prokuratora
material dowodowy uprawniat go
do przedstawienia oskarzonemu
zarzutéw, a w ich treéci zawarto juz
okoliczno$ci czynéw oskarzonego i
wskazano wspdldzialajace z nim
osoby, trudno jest racjonalnie
uzasadni¢ teze




0 ujawnieniu przez oskarzonego
przed organami $cigania informacji
o osobach uczestniczacych
w popetnieniu przestepstwa
oraz istotnych okolicznoéci ich
popehienia. A z takg sytuacja
mamy wlasnie do czynienie w
niniejszej sprawie. Nie moze bowiem
zapomina¢ skarzacy, ze zatrzymanie
wszystkich oskarzonych w styczniu
2017 roku poprzedzone bylto analiza
materialu zgromadzonego w trybie
art.19 ustawy o policji oraz innymi
czynno$ciami. Bezspornym jest, ze w
momencie zatrzymania oskarzonej
organy Scigania ustalily wszystkie
okoliczno$ci zarzucanego iej
przestepstwa, w tym wspolsprawcow
z ktorymi dzialala. Majac na uwadze
powyzsze oraz to, ze w momencie
zatrzymania oskarzona M. B.
uzyskala szczegélowe informacje o
podstawach zatrzymania i cigzacych
na niej zarzutach, w ktoérych
treSci zawarto juz okoliczno$ci jej
czyndéw i wskazano wspoldzialajace
z nig osoby, trudno przyjac, ze
oskarzona skladajac wyjasnienia
W postepowaniu przygotowawczym
mogla nie mie¢ $wiadomosci jaka
wiedza na temat jego dzialalnosci
dysponujg organy $cigania. W tym
stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy,
ze w tym konkretnym przypadku
nie zostala spelniona przestanka
"ujawnienia  informacji", i to
zarbwno przy obiektywnym, jak
i przy subiektywnym sposobie
rozumienia tego pojecia;

- niezasadnym jest rowniez
zarzut  niewspélmiernoéci  kary
podniesiony przez obronce
skarzacej. To prawda, ze
sad odwolawczy zlagodzit wobec
oskarzonej orzeczona kare
pozbawienia wolno$ci ale uczynil to
jedynie uwagi na wyeliminowanie
zZ kwalifikacji prawnej i
podstawy skazania przepisu art.6581




kk. Zdanie sadu odwolawczego
orzeczona wobec oskarzonej kara
w wymiarze 1 roku i 5 miesiecy
uwzglednia wszystkie okolicznosci z
art. 115 § 2 k.k.: rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar szkody,
sposob i okolicznoéci popelnienia
czynéw, motywacje oskarzonej i
postaé zamiaru, z jakim dzialala.
Ksztaltujac  kare  pozbawienia
wolnoéci sad mial roéwniez
w polu widzenia warunki i
wladciwos$ci  osobiste oskarzone;j.
Zachowanie oskarzonej nie bylo
blahym przewinieniem, niemniej
sprowadzalo sie jedynie do dwoch
zachowan 1 mozna je okresli¢
mianem incydentalnych. Nalezalo
mieé¢ na wzgledzie roéwniez postawe
oskarzonej w toku postepowania
karnego, ktora przemawiala przeciw
zastosowaniu represji surowszej niz
orzeczona w postaci przyznania sie
oskarzonej do winy i wyrazenia
skruchy;

- nie podzielil sad roéwniez
zarzutu dotyczacego obrazy at.410
k.p.k. Podstawe orzeczenia stanowil
caloksztatt okoliczno$ci oraz
dowodow  przeprowadzonych i
ujawnionych w toku rozprawy
glownej. Zatem wbrew zarzutom
obroncy oskarzonego sad I instancji
nie dopuscil sie naruszenia art.410
k.p.k. Zarzut taki bylby zasadny
w przypadku, gdyby sad opieral
sie w sprawie na materiale
dowodowym, ktéry nie zostal
ujawniony badZz orzekal w oparciu
jedynie o cze$¢ ujawnionego
materialu dowodowego czego w
niniejszej sprawie podczas kontroli
instancyjnej nie stwierdzono;

Wniosek

zmiane zaskarzonego wyroku przez
zmiane opisu czynu okreslonego

# zasadny




w punkcie 7 wyroku poprzez
wyeliminowanie  sformulowania:
»(...) czynigc sobie z popelnienia tego | # niezasadny
przestepstwa stale Zrédto dochodu",
a w konsekwencji wymierzenie
oskarzonej tagodnej kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia;

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny z przyczyn
wymienionych w punkcie 3.4

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposéb, iz:




-z opisu przypisanego oskarzonej M. B. przestepstwa
wyeliminowal zwrot ,w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw
polegajacych na uprawie, zbieraniu i wytwarzaniu ziela
konopi innych niz wlokniste”;

-w punkcie 7 wyroku z podstawy prawnej skazania oraz
wymiaru kary wyeliminowatl przepis art. 6581 kk;

-zlagodzil wymierzona oskarzonej M. B. Kkare
pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 5 (pieciu)
miesiecy, na poczet ktérej na mocy art. 6381kk
zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
22 stycznia 2018roku godz. 6.05 do dnia 21 czerwca
2019 roku godz. 6.05 oraz na poczet orzeczonej
wzgledem oskarzonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 21 czerwca 2019 roku
godz. 6.05 do dnia 12 lipca 2019 roku, uznajac kare
grzywny za wykonana do wysokoSci 44(czterdziestu
czterech) stawek dziennych;-uchyla rozstrzygniecie
zawarte w punkcie 9 wyroku w czeSci dotyczacej M. B.;

- w pozostalym zakresie wyrok zostal utrzymany w mocy

Zwiezle o powodach zmiany

-z powod6w wymienionych w punkcie 3.11 3.4

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Oskarzeni zostali zwolnieni od ponoszenia kosztow
postepowania odwolawczego, ktérymi obcigzono Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

SSA Grzegorz Watroba SSA Gwidon JaworskiSSA Malgorzata Niementowska

1.3. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | 7,8
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje N.

Rozstrzygniecie, brak | 1,2

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonej R. N.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1,2

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonej M. B.
apelacje
Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 5

Podmiot WNoSzacy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




