Sygn. akt: II AKa 206/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Piotr Po$piech (spr.)

Sedziowie SSA Marek Charuza

SSO del. Maciej Dutkowski

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Izabeli Stolarczyk

po rozpoznaniu w dniach 7 maja 2021 r. i 31 maja 2021 r. sprawy

1. R.S.,s.E.iJ.,ur.(..)wB.

oskarzonego o czyn z art 271 § 11 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk w zw. z art 294 §1 kk i inne
2. P.K.,s.A.iH.,ur. (..)wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk 118 § 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk i inne

3. RK.s.E.iD.,ur. (..)wC.

oskarzonego o czyn z art 271 § 11 3 kki18 § 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk i inne

4. E.M.,c. A.iW,,ur. (...) wB.

oskarzonej o czyn z art. 271 § 11 3 kki18 § 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk i inne

5. M. N.,s.S.iZ.,ur. (...)wC.

oskarzonego o czyn z art 263 § 2 Kk, art 271 § 11 3 kk w zw. z art 286 § 1 kkiinne

6. B.M.,c. W.iK,ur.(.)wT.

oskarzonego o czyn z art 271 § 1i 3 kk w zw. z art 12 kk, art 258 § 1 Kk, art 299 § 11 5 kk w zw. z art 12 kk
7. J.S.,s.J.1d.,ur. (..) wK.

oskarzonego o czyn z art 271 § 11 3 kki18 § 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk i inne

8. G.S.,s. T.iH,,ur. (..)wN.



oskarzonego czyn z art 271 § 11 3 kk w zw. z art 286 § 1 kk w zw. z art 294 § 1 kki inne

9. J.P.,s.H.iL,ur.(.)wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk i art 286 § 1 kk w zw. z art 294 § 1 kk i inne

10. M. W.,s.L.iJ., ur. (..)wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kki w zw. z art 12 kk w zw. z art 65 § 1 kki inne

11. M.C. (1),s.M.iG., ur. (..)wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i inne
12. R.C.,c.A.iH.,ur.(...)wB.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 18 § 3 kk z art. 286 § 1 kk i inne

13. M. K. (1),s. M.iA., ur. (...) wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i inne
14. M. K. (2),s.G.iL., ur.(..)wC.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

15. D. K.,s.Z.iR., ur. (...) wG.

oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora wzgledem R. S, R. K., E. M., J.S., G. S., J. P. i obroncow wszystkich oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 28 grudnia 2018 roku, sygn. akt Il K 1/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w pkt 1 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonemu R. S. czyn zostal popelniony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3k.k. wzw. zart. 12k k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k.,
a ponadto lagodzi orzeczong kare pozbawienia wolnoéci do 3 (trzech) lat,

- uchyla rozstrzygniecie w pkt 3,

- w pkt 4 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 14.01.2003 r. do 24.11.2003 r. i fagodzi orzeczong
kare pozbawienia wolnoéci do 2 (dwoch) lat i 6 (szeéciu) miesiecy,

- uchyla rozstrzygniecie w pkt 5,

- w pkt 6 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 15.01.2004 r. do 21.12.2004 r. i wyczerpuje on
znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k.,

- w pkt 8 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 4.01.2005 r. do 09.2005 r. i wyczerpuje on znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i lagodzi orzeczong kare
pozbawienia wolnoéci do 6 (szeciu) lat,



- w pkt 11 przyjmuje, ze przypisany tam czyn wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 271 § 3
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i lagodzi orzeczona na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k. k. wzw. z art. 65 § 1
k.k. kare pozbawienia wolnos$ci do 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy,

- w pkt 12 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 2003 r. do 10.2005 r. i lagodzi orzeczona kare
pozbawienia wolno$ci do 5 (pieciu) lat,

- pkt 13 uchyla orzeczona kare laczna pozbawienia wolnos$ci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wymierza
oskarzonemu R. S. kare laczng 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego od 7.11.2005 r. do 27.02.2008 r.,

- w pkt 15 przyjmuje, Ze przypisany tam oskarzonemu P. K. czyn wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k. wzw. zart. 4 § 1 k k.,

- uchyla rozstrzygniecie w pkt 16,

- w pkt 18 przyjmuje, ze przypisany tam czyn wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271 §
3 k.k.wzw.z art. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

- w pkt 20 przyjmuje, Ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 20.04.2004 r. do 19.09.2005 1.,
- uchyla rozstrzygniecie w pkt 21,

- w pkt 25 przyjmuje, Ze przypisany tam oskarzonemu R. K. czyn zostal popeliony od 1.02.2005r. do 31.12.2005 r. w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

- w pkt 27 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostat popelniony od 21.01.2005 r. do 15.11.2005 1.,
- w pkt 30 przyjmuje, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 01.2005 r. do 12.2005 1.,

- w pkt 32 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonej E. M. czyn zostal popeliony od 4.01.2005 r. do 31.12.2005 . w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271
§ 3 k.k. wzw. zart. 12 k k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

- w pkt 34 przyjmuje, ze przypisany czyn zostat popeliony od 01.2005 r. do 12.2005 .,

- w pkt 37 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonemu M. N. czyn zostal popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r.
i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1
k.k., a ponadto lagodzi orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do 2 (dwoch) lat,

- uchyla rozstrzygniecie w pkt 38,
- w pkt 40 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 01.2003 r. do 05.2004 r.,

- w pkt 41 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 14.01.2003 r. do 25.03.2004 r. i lagodzi orzeczona
kare pozbawienia wolnos$ci do 2 (dwoch) lat,

- w pkt 42 uchyla orzeczona kare laczna pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu M. N. kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na
jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego od 4.11.2006 r. do 20.02.2008 r.,



- w pkt 47 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonej B. M. czyn zostal popeliony od 31.03.2003 r. do 29.04.2003
r. i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a ponadto lagodzi orzeczona kare
pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku,

- w pkt 50, 51 i 52 uchyla orzeczong kare laczna pozbawienia wolnoéci i na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonej B. M. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawieni, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza tytutem
proby na okres 3 (trzech) lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje ja w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego,

- w pkt 53 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonemu J. S. czyn zostal popelniony od 4.01.2005 r. do 30.12.2005 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

- w pkt 55 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 21.01.2005 r. do 4.11.2005 r., a uzyty w jego opisie
zwrot ,jako wlasciciel firmy PW (...) zastepuje zwrotem ,razem z wladcicielem firmy PW (...),

- w pkt 56 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 01.2005 r. do 12.2005 .,
- w pkt 57 podwyzsza wymierzona oskarzonemu J.S.kare laczna pozbawienia wolnoéci do 6 (szeéciu) lat,

- w pkt 58 przyjmuje, Ze przypisany tam G. S. czyn zostal popelniony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r. i wyczerpuje
on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., a ponadto
lagodzi orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do 2 (dwoch) lat,

- w pkt 60 przyjmuje, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 01.2003 r. do 05.2004 r.,
- w pkt 61 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 14.01.2003 r. do 25.03.2004 r.,

- w pkt 62 uchyla orzeczona kare laczna pozbawienia wolnos$ci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu G. S. kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na
jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci oskarzonego od 28.03.2006 r. do 21.09.2007 1.,

- w pkt 63 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonemu J. P. czyn zostal popelniony od 4.01.2005 r. do 31.08.2005 r. w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271
§ 3 k.k. wzw. zart. 12 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., a ponadto lagodzi orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 4 (czterech) lat,

- uchyla rozstrzygniecie w pkt 64,
- w pkt 66 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelmiony od 3.01.2005 r. do 29.06.2005 r.,
- w pkt 67 przyjmuje, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 01.2005 r. do 08.2005 .,

- w pkt 68 uchyla orzeczona kare laczng pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
wymierza J. P. kare lgczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci oskarzonego od 29.03.2006 r. do 15.01.2008 r. i podwyzsza wymierzona kare
laczna grzywny do 250 (dwustu piecédziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$é jednej stawki na kwote 200
(dwiescie) zl,

- w pkt 69 przyjmuje, ze przypisany tam M. W. czyn zostal popelniony od 2.11.2005 r. do 30.12.2005 r. i wyczerpuje
on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k .k,

- w pkt 70 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 7.07.2005 r. do 31.12.2005 1.,

- w pkt 71 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 07.2005 r. do 12.2005 .,



- w pkt 74 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonemu M. C. (1) czyn zostal popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004
r. i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 65 § 1t k.k. wzw. zart. 4 § 1
k.k., a ponadto lagodzi orzeczona kare pozbawienia wolno$ci do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy,

- w pkt 77 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od 4.02.2004 r. do 25.03.2004 r.,

- w pkt 78 uchyla orzeczona kare laczna pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wzw. z
art. 4 § 1 k.k. wymierza M. C. (1) kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie na podstawie art.
69 § 1i2 k.k.1iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 3 (trzech) lat,
a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego pod dozér kuratora sadowego,

- w pkt 79 przyjmuje, ze przypisany tam oskarzonej R. C. czyn zostal popelniony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a ponadto tagodzi
orzeczona kare pozbawienia wolno$ci do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy, ktora na podstawie art. 69 § 1 k.k. i
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, a na podstawie
art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzong pod dozér kuratora sagdowego,

- w pkt 82 przyjmuje, ze przypisany tam M. K. (1) czyn zostal popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3k.k. wzw. zart. 12k k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k.,
a ponadto lagodzi orzeczong kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy,

- w pkt 85 przyjmuje, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od 4.02.2004 r. do 25.03.2004 r. i fagodzi orzeczong
kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego ) roku i 6 (szeSciu) miesiecy,

- w pkt 86 uchyla orzeczona kare laczna pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wzw. z
art. 4 § 1 k.k. wymierza M. K. (1) kare laczng 2 (dwodch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art.
69 §1i2k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 3 (trzech) lat,
a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego,

- w pkt 87 przyjmuje, ze przypisany tam M. K. (2) czyn zostal popelniony od 17.02.2003 r. do 31.03.2003 r. i wyczerpuje
on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k .k,

- w pkt 92 przyjmuje, ze przypisany tam D. K. czyn zostal popelniony od 5.02.2004 r. do 19.05.2004 ., z jego opisu
eliminuje fakture opisana w pkt 7 i ustala, ze wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k.wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k.,

- w pkt 93 jako podstawe wymierzonej oskarzonemu D. K. kary lacznej 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
wskazuje przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., ktéra na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, a na podstawie art. 73 § 2
k.k. oddaje oskarzonego pod dozér kuratora sadowego,

- w pkt 94 zalicza oskarzonemu M. C. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 26.06.2006 r. do 6.04.2007
r. na poczet orzeczonej w pkt 78 kary lacznej grzywny, oskarzonemu M. K. (1) okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od 27.11.2006 r. do 26.04.2007 1. na poczet orzeczonej w pkt 86 kary lacznej grzywny, oskarzonemu D.
K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 8.08.2014 r. do 14.11.2014 r. na poczet orzeczonej w pkt 92 kary
grzywny, przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci za rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny i uznaje
kary grzywny za wykonane w caloSci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. na podstawie art. 29 ust. 1 Prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L. obroficy
oskarzonego R. S., adw. M. C. (2) obroncy oskarzony P. K. i adw. T. C. obroncy oskarzonego D. K. kwoty po 885,60
zl (osiemset osiemdziesiat piec zt i 60/100 gr) oraz adw. A. M. obroncy oskarzonego R.K. i adw. M. B. obronhcy



oskarzonego M. W. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem z}) tytutem poniesionych przez nich kosztéw obrony
z urzedu;

4. zasadza na rzecz Skarnu Panstwa od oskarzonych R. S., P. K., E. M., M. N.,B.M.,J.S.,G.S,,J.P.,, M. C. (1), R. C,,
M. K. (1) i M. K. (2) wydatki za postepowanie odwolawcze oraz oplate za II instancje od oskarzonych: P. K. - 8.600 z}
(osiem tysiecy szeécset zlotych), E. M. — 3.400 zl (trzy tysigce czterysta zlotych), a takze jedna oplate za obie instancje
od oskarzonych: R. S. — 10.600 zl (dziesie¢ tysiecy sze$éset ztotych), M. N. - 10.500 zl (dziesie¢ tysiecy pieéset zlotych),
B. M. — 2.800 zt (dwa tysiace osiemset zlotych), J.S. - 16.400 zl (szesnaScie tysiecy czterysta zlotych), G. S. - 16.300
z} (szesna$cie tysiecy trzysta zlotych), J. P. — 10.400 z} (dziesiec tysiecy czterysta zlotych), M. C. (1) - 4.300 z} (cztery
tysigce trzysta zlotych), R. C. - 3.300 zl (trzy tysiace trzysta zlotych), M. K. (1) — 4.300 zl (cztery tysiace trzysta zlotych),
M. K. (2) — 2.130 zl (dwa tysigce sto trzydziesci zlotych);

5. zwalnia oskarzonych R.K., M. W. i D. K. od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, ktérymi obcigza
Skarb Panstwa.

SSA Marek Charuza SSA Piotr Po$piechSSO del. Maciej Dutkowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 206/20

Zalacznik dotacza sie w1y
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 28.12.2018 r. sygn. I K 1/13

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny




# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

ZaznaczyC zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza

przepisbw  postepowania, jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.1.1.

R.S.

fakt  wcze$niejszej
wielokrotnej
karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5715 — 5719

2.1.1.2.

P.K.

fakt  wcze$niejszej
wielokrotnej
karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5721 — 5722

2.1.1.3.

R.K.

fakt  wcze$niejszej
wielokrotnej
karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5724 — 5726

2.1.1.4.

E. M.

fakt  wcze$niejszej
niekaralno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5639

2.1.1.5.

fakt  wcze$niejszej
wielokrotnej

karalno$¢ odnoszacy
sie do wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalnoSci

5640

2.1.1.6.

B. M.

fakt nie karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalnoSci

5641

2.1.1.7.

J.S.

fakt nie karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalnoSci

5642

2.1.1.8.

G.S.

fakt niej karalno$ci
odnoszacy sie do

dane o karalno$ci

5643




wszystkich
zarzucanych czynow

2.1.1.9.

J.P.

fakt  wcze$niejszej
karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5728

2.1.1.10.

fakt nie karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalnoSci

5644

2.1.1.11.

M.C. (1)

fakt nie karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5645

2.1.1.12.

R.C.

fakt nie karalno$ci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalnosci

5646

2.1.1.13.

M. K. (1)

fakt  wczeSniejszej
karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5731

2.1.1.14.

M. K. (2)

fakt  wcze$niejszej
nie karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5647

2.1.1.15.

fakt  wcze$niejszej
karalnosci
odnoszacy sie do
wszystkich
zarzucanych czynow

dane o karalno$ci

5734

2.1.1.16.

R. K.

fakt pozostawania
przez oskarzonego
w bardzo trudnej
sytuacji materialnej

kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego

5686




i zdrowotnej
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

2.1.1.17.

G.S.

fakt posiadania
przez oskarzonego
sytuacji
materialnej i
rodzinnej odnoszacy

stabilnej

sie do wszystkich
zarzucanych czynow
odnoszacy sie do
wszystkich

zarzucanych czynow

kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego

5696 — 5697

2.1.1.18.

M.C. (1)

fakt posiadania
przez oskarzonego
stabilnej sytuacji
materialnej i
rodzinnej odnoszacy
sie do wszystkich
zarzucanych czynow

kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego

5668 — 5670

2.1.1.19.

R.C.

fakt posiadania
przez oskarzona
stabilnej sytuacji
materialnej i
rodzinnej oraz
powaznych
problemoéow
zdrowotnych

kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego

5661 - 5664

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

2.1.2.2.,




1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedace
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1 dane o karalnosci dokumenty te zostaly sporzadzone
przez  uprawniony do  tego
organ, zgodnie z obowiazujacymi
przepisami i brak jest jakichkolwiek
powodéw do kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

kwestionariusze wywiadu | dokumenty te zostaly sporzadzone
$rodowiskowego przez  uprawnione do  tego

osoby, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i brak jest jakichkolwiek
powodow do kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut




3.1.

z apelacji Prokuratora:

- obrazy  przepisbw  prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej przypisanych
oskarzonym, a to R. S. w pkt
6 sentencji wyroku poprzez nie
powolanie art. 12 k.k. (stan prawny
do dnia 14.11.2018 r.) oraz J.
P. - w pkt 63 sentencji wyroku,
R.Kw pkt 25 sentencji wyroku i
E. M. w pkt 32 sentencji wyroku
poprzez zakwalifikowanie opisanych
tam czynow z art. 12 k.k. (stan
prawny do dnia 14.11.2018 r.)

czynéw

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- oskarzony R. S. w pkt 6 wyroku
zostal skazany za popelnienie
przestepstwa z pkt III aktu
oskarzenia, gdzie zarzucono mu
popehienie wystepku z art. 271 §
113 kk wzw. z art. 65 § 1 kk.
Sad I instancji w orzeczeniu powielil
kwalifikacje prawna przyjeta w
akcie oskarzenia mimo, iz =z
opisu zarzucanego czynu wynika,
ze wskazanych tam kilkadziesiat
przestepnych zachowan dopuscil
sie, dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w realizacji z gory powzietego
zamiaru. Powyzszy opis, znajduje
odzwierciedlenie w poczynionych
ustaleniach faktycznych i wskazuje,
ze popelnione przestepstwo stanowi
czyn ciaggly z art. 12 kk, co
winno bylo znalez¢ odzwierciedlenie

w jego kwalifikacji prawne;j.
Brak w  podstawie prawnej
skazania przepisu z art. 12
kk. stanowi zatem = obraze

przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu. (art.
438 pkt 1a k.p.k.)




- odmienna sytuacja zaistniala w
przypadku skazan R.K. E. M. i
J. P.. Odpowiednio w pkt 25, 32
i 63 sentencji wyroku sad uznal
ich za winnych przestepstw z art.
271 § 11 3 kk. zw. z art. 65 §
1 kk. w zw. z art. 12. Rowniez
i w tym przypadku odwolal sie
do zarzutéow aktu oskarzenia i
przyjetej tam kwalifikacji prawnej,
nie dostrzegajac, ze tym razem
w opisie czynu zabraklo tych
sformutowan, ktoére wskazywalyby,
ze ich zachowania stanowily czyn
ciagly. Niezgodno$¢ opisu czynu
z przyjeta kwalifikacja prawna
rowniez 1 w tym przypadku
stanowi obraze przepiséw prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynéw  przypisanych
oskarzonym (art. 438 pkt 1a k.p.k.).

Wniosek

0 zmiane orzeczenia:

- odnoénie R. S. - o
uzupehienie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego w pkt 6 sentencji
wyroku poprzez przywolanie art. 12
k.k. (stan prawny do dnia 14.11.2018

r.)

- odno$nie J. P, RK i
E. M. - o wyeliminowanie
z kwalifikacji prawnej czynéw
przypisanych odpowiednio w pkt 63,
25 i 32 sentencji wyroku art. 12 k.k.
(stan prawny do dnia 14.11.2018 r.)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

- zasadny zarzut pozwolil podzieli¢
wnioski skarzacego, ale jedynie w
czeSci. Niewatpliwie w przypadku R.
S. zaistniala potrzeba uzupelnienie




kwalifikacji prawnej czynu z pkt
6 wyroku poprzez powolanie art.
12 kk. Jednakze w przypadku
pozostalych oskarzonych sad uznal,
ze zmiana wyroku powinna polegaé
opisu
o odpowiednie sformulowania o
dzialaniu w krotkich odstepach
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru z art. 12 k.k.,
a nie poprzez wyeliminowanie tego

na uzupehieniu czynu

czasu

przepisu z podstawy skazania, tak
jak chcial tego skarzacy. W ten
sposéb bowiem tre§é¢ rozstrzygniec¢
zawartych w pkt 25, 32 i 63
bedzie odpowiada¢ poczynionym

ustaleniom faktycznym, a
jednoczeénie taka korekta bedzie
korzystniejsza dla oskarzonych.

Popelnienie przestepstwa z art.
12 k.kk. tworzy bowiem powage
rzeczy osadzonej i uniemozliwia
ewentualne skazanie =za inne
przestepcze czyny popelnione w tym
samym czasie. Taka korekta wyroku
nie bedzie stanowila wyjécie poza
granice Srodka odwolawczego, gdyz

wniosek apelacyjny nie wigze sadu.

3.2.

z apelacji Prokuratora:

- razaco niewspoimiernie lagodnych
kar w stosunku do stopnia
spotecznej szkodliwoéci oraz winy
wymierzonych oskarzonym:

a. J.S.w czedci dot. orzeczenia o
karze lacznej opisanej w pkt 57
sentencji wyroku

b. G. S. w cze$ci dot. orzeczenia
o karze lacznej opisanej w pkt 62
sentencji wyroku

c. J. P. w czeSci dot. orzeczenia
o karze lacznej opisanej w pkt 68
sentencji wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut okazal sie by¢ zasadny
jedynie w  czeSci tj. kar
lacznych  pozbawienia wolnoéci
wymierzonych J.S.i G. S. oraz kary
lacznej pozbawienia wolnoSci oraz
kary lacznej grzywny wymierzonej
J. P. W tych rozstrzygniecie
sad blednie wykorzystal zasade
pelnej absorpcji zamiast asperacji
zblizonej do absorpcji przy ustalaniu
wysokosci tych kar.

- sad okregowy skazal oskarzonego
J. S. za przestepstwo z art. 271§ 11 3
k.k. i inne na kare 5 lat pozbawienia
wolnoéci, za przestepstwo z art. 299
§ 1i 5 k.k. i inne na kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a
takze za przestepstwo z art. 258 §
1 kk. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Na podstawie
art.8581i2kk.iart. 86 §1i2k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare lgczna
5 lat pozbawienia wolnosci.

- kwestionowana kara laczna
pozbawienia wolno$ci zostala zatem
wymierzona na zasadzie pelnej
absorpcji  (inaczej niz  kara
laczna  grzywny, ktora zostala
uksztaltowana na za zasadzie
asperacji zblizonej do absorpcji).

- zgodnie z treScia art. 86
§ 1 kk najnizsza mozliwa do
orzeczenia kara lgczna w przypadku
oskarzonego mogla wynosi¢ 5 lata,
a najwyzsza 10 lat pozbawienia
wolnoSci, gdyz taka byla suma
pojedynczych kar orzeczonych za
czyny tworzace realny zbieg.

Swymierzajac  kare laczna,
stosuje sie zwykle dyrektywy
karania, a zwlaszcza stusznosci i




celowoSci, wyrazane przez zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy miedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Na
ogbl nie ma powodu, by orzekaé
kary laczne w dolnych granicach,
to jest w wysokoSci najsurowszej ze
zbiegajacych sie kar”. (wyrok S.A. w
Krakowie z dnia 19.10.2007 1., sygn.
akt IT AKa 183/07, publ. Prok. i Pr. -
wkl. 2008/4/17)

- w aspekcie przedmiotowym
zwigzek zbiegajacych sie realnie
przestepstw  wyrazaja  kryteria
przedmiotowe poszczegb6lnych
przestepstw, a to blisko§é czasowa
ich popelienia (najwieksza gdy
czyny przestepcze popelnione sa
réwnoczeSnie lub  bezposrednio
po sobie), osoby pokrzywdzonej
(najwiekszy $cisly zwiazek zachodzi
gdy  kilkoma przestepstwami
pokrzywdzono te samg osobe),
rodzaj naruszonego dobra prawnego
(im bardziej zblizone dobra, tym
wieksza blisko$¢ przestepstw, zatem
najwieksza przy tozsamosci dobr),
sposéb dzialania sprawcy itd., za$
aspekcie podmiotowym chodzi o
motywy badz pobudki stymulujace
sprawce, rodzaj i forme winy itd.

- biorgc pod uwage wszystkie
te elementy nalezy stwierdzic,
ze popelnione przez oskarzonego
przestepstwa byl ze soba w bliskim
zwigzku, choé granice wyznaczajace
ich odrebno$¢ sa wyrazne, co
nie pozwala na rozwazanie, aby
ktérykolwiek z nich mogl zostac
uznany za czyn wspodlukarany.
Zaden z nich nie byl tez na
tyle blahy, aby moc odstgpic w
sposéb pelny od jego ukarania
poprzez pochloniecie wymierzonej
za niego kary przez pozostale sankcje
podlegajace laczeniu.

- kolejna istotna rzeczg wymagajaca
podkreslenia jest to, ze popelnienie




wiecej niz jednego przestepstwa
powinno raczej sklaniaé do
odstapienia od absorpcji kar, niz
za nig przemawia¢. Wymierzenie
takiej kary prowadziloby bowiem do
premiowania sprawcy
popetniajgcego nie jedno, a wiecej
przestepstw, zatem prowadziloby
do praktycznej bezkarno$ci innych
zachowan zabronionych.

- zatem z przyczyn wskazanych wyzej
zasade absorbowania kar stosuje
sie wyjatkowo albo wtedy, gdy
wszystkie czyny wykazuja $cisla wiez
podmiotowa i przedmiotowa, albo
orzeczone za niektore czyny kary
sg tak minimalne, ze w zadnym
stopniu nie moglyby rzutowaé na
kare laczna, albo tez istnieja jakie$
szczegblnie wyjatkowe okoliczno$ci
dotyczace osoby skazanego, a zadna
z tych sytuacji nie ma miejsca w
niniejszej sprawie.

- z kolei wzgledy prewencji
indywidualnej nakazuja, aby w
przypadku osoby, ktéra nie byla
wcze$niej karana wymierzaé kare
niezbyt surowa tak, aby osiagnela
ona swoje cele wplywajac na niego
wychowawczo.

- z tych wszystkich powodow
uznano, ze podwyzszona do 6 lat
kara pozbawienia wolnosci speki
dyrektywy wymiaru kary z art. 85a
k.k., podobnie jak wymierzona w
zaskarzonym wyroku na zasadzie
asperacji kara lgczna grzywny w
iloSci 400 stawek dziennych po 200
zk.

- te same wzgledy zdecydowaly o
innym uksztaltowaniu kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci oraz kary
lacznej grzywny wymierzonych J.
P.. W tym miejscu nalezy jednak
zastrzec, ze zarzut w czeéci dot.
kary lacznej pozbawienia wolnosci
zostal uwzgledniony po tym, gdy




sad odwotawczy w wyniku apelacji
obroncy obnizyt oskarzonemu kare
za przestepstwo z art. 271 § 3 kk. i
inne. (pkt 3.46 uzasadnienia)

- oskarzony zostal skazany za
przestepstwo z art. 271 §1i 3 kk w
zw. z art. 12 kK.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. m.in. na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w iloci
150 stawek dziennych po 200 zl
kazda, a za przestepstwo z art. 299
§115kk. wzw. z art. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz kare grzywny w iloSci 200
stawek dziennych po 200 zl kazda
oraz za przestepstwo z art. 258 §
1 kk. na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie art. 85 §
1i2kk iart. 86 8§ 112 kk
sad wymierzyl oskarzonemu kare
laczng 5 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare laczng grzywny 200 stawek
dziennych po 200 zt kazda.

- z tych samych powodéw o ktorych
byla juz mowa wczesniej przy
okazji rozwazan o karze lgcznej
wymierzonej J.S., brak roéwniez
bylo podstaw do wymierzania kar
lgcznych J. P. na zasadzie pelnej
absorpcji.

- zgodnie z treécig art. 86 § 1
k.k. najnizsza mozliwa do orzeczenia
kara laczna pozbawienia wolnoéci
wyniosla 5 lat za$§ najwyzsza 10 lat
i 6 miesiecy, gdyz taka byla suma
pojedynczych kar orzeczonych za
czyny tworzace realny zbieg. Z kolei
w przypadku kary lacznej grzywny
granica ta wynosila odpowiednio
200 stawek i 350 stawek.

- z uwagi na zwigzek podmiotowo
—  przedmiotowy popelionych
czynéw wlasciwa byla kara laczna
wymierzona na zasadzie asperacji
zblizonej do absorpcji, a wiec 250
stawek dziennych po 200 zl kazda,




gdyz taka kara spelni cele okreslone
w art. 85a k.k.

- w przypadku kary lacznej
pozbawienia wolno$ci zastosowanie
zasady asperacji zblizonej do
absorpcji musialo uwzgledniaé fakt
zlagodzenia na etapie postepowania
odwolawczego kary jednostkowej za
przestepstwo z art. 271 § 3 kk
do 4 lat pozbawienia wolnoéci. Z
tego tez powodu granica mozliwej do
wymierzenia kary lacznej obnizyla
siec do 4 lat oraz 9 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Ta
sytuacja nakazywala wymierzy¢ kare
laczng na nowo na poziomie 5 lat
pozbawienia wolnoéci.

- taka sama sytuacja, z wymierzong
na zasadzie pelnej absorpcji
kara laczna pozbawienia wolnoSci,
dotyczyla G. S..

- z tych samych wzgledéw, ktore
zostaly przedstawione powyzej, sad
odwolawczy uznal, iz brak bylo
podstaw do wymierzenia jej w
dolnych granicach przewidzianych w
art. 86 § 1 k.k.

- oskarzony zostal skazany za
przestepstwo z art. 271 § 3 kk.
i inne na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci
200 stawek dziennych po 200 zi
kazda, za przestepstwo z art. 258
§ 1 kk. na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
za przestepstwo z art. 299 § 1i 5 k.k.
na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci
i kare grzywny w iloSci 300 stawek
dziennych po 200 zt kazda.

- zgodnie z treécig art. 86 § 1
k.k. najnizsza mozliwa do orzeczenia
kara laczna pozbawienia wolnoéci
wyniosla 5 lat za$ najwyzsza 8 lat
i 6 miesiecy, gdyz taka byla suma
pojedynczych kar orzeczonych za
czyny tworzace realny zbieg, za$




kara lgczna grzywny od 300 do 500
stawek.

- w tej sytuacji kara laczna 5 lat
pozbawienia wolnoSci, jako nazbyt
lagodna, nie uwzgledniala zwigzku
podmiotowo — przedmiotowego, a
takze nie realizowala celéw kary z
art. 85a k.k.

- wzgledy prewencji indywidualnej
nakazywaly z kolei, aby w przypadku
osoby, ktéra nie byla wcze$niej
karana wymierza¢ kare niezbyt
surowag tak, aby osiggnela ona
swoje cele wplywajac na niego
wychowawczo.

- przeprowadzana kontrola
odwolawcza musiala jednak
uwzgledni¢ fakt zlagodzenia przez
sad apelacyjny kary jednostkowej za
przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. iinne
do 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt
3.40 uzasadnienia).

- w tej sytuacji granica mozliwej do
wymierzenia kary lacznej obnizyla
sie i wyniosla od 2 lat do 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci. W
zwigzku z tym wymierzano na nowo
kara laczna pozbawienia wolnosci
przy uwzglednieniu zasady asperacji
zblizonej do absorpcji na zostala
uksztaltowana na poziomie 3 lat.

- z uwagi na zwigzek podmiotowo —
przedmiotowy popelionych czynéow
kare laczna grzywny w iloSci 400
stawek dziennych po 200 zt., a wiec
wymierzona na zasadzie asperacji
zblizonej do absorpcji, uznano za
prawidlowa, gdyz spelnia ona cele
okre$lone w art. 85a k.k.

Whniosek.

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie wobec
oskarzonych:

# zasadny

# czeSciowo zasadny




- J.S. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 7 lat oraz
kary grzywny lacznej w liczbie
460 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é stawki dziennej na kwote
200 zl.

- G. S. kary lacznej pozbawienia
wolnoSci w wymiarze 7 lat oraz
kary grzywny lacznej w liczbie
460 stawek dziennych, ustalajac
wysokos$¢ stawki dziennej na kwote
200 zk.

- J. P. kary lacznej pozbawienia
wolnoSci w wymiarze 7 lat oraz
kary grzywny lacznej w liczbie
460 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na kwote
200 zl.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za =zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

uznanie za zasadne zarzutow
dotyczacych wymierzenia razaco
niewspolmiernych kar Iacznych

poprzez zastosowanie zasady pelnej
absorpcji J.S. J. P. i G. S.
nakazywalo zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie temu
pierwszemu  kary
lat pozbawienia

temu drugiemu Kkary lacznej 5
lat pozbawienie wolnoSci (przy
obnizonej karze jednostkowej) i
kary lacznej grzywny w ilosci 250

lacznej 6

wolno$ci, za$

stawek dziennych po 200 zl kazda,
a ostatniemu z nich kary lacznej

pozbawienia 3 lat pozbawienia

wolnoSci (przy obnizonej karze
jednostkowej).
3.3. z apelacji obroncy oskarzonego R. S.: | # zasadny

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku

i majacy wplyw na jego

# czeSciowo zasadny




tre§¢, a wynikajacy z oparcia
orzeczenia o skazaniu oskarzonego
na podstawie oceny
dowodobw. (szczegblowo opisany w

pktI)

dowolnej

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- skarzacy sformulowal zarzut
blednych  ustalen faktycznych,
majacych  wplyw  na  tre§c

zaskarzonego wyroku, wynikajacy z
dowolnej oceny, odnoénie kazdego
z przypisanych mu w zaskarzonym
wyroku czynoéw. Z uzasadnienia
srodka odwolawczego, a zwlaszcza

z jego kilku ostatnich stron
wynika, ze bledy w ustalaniu
stanu faktycznego mialy byé

nastepstwem odmoéwienia waloru
wiarygodno$ci wyjaénieniom R. S..
Skarzacy przytaczajac fragmenty
wyjasnien oskarzonego oraz innych
wybranych dowodéw nie byl jednak
w stanie podwazy¢ poczynionych
ustalen. W tym
przypomnie¢ nalezy, iz mozliwoé¢
przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego innego pogladu, nie
moze automatycznie prowadzi¢ do
wniosku o popehlieniu przez ten
sad bledu w ustaleniach faktycznych
(wyrok S.N. z 22.01.1975 r., sygn.
I KR 197/74, publ. OSNKW
1975, nr 5, poz. 58). W takim
przypadku apelujacy winien w
oparciu o zgromadzone w sprawie
dowody wykazaé, jakie bledy
natury faktycznej lub logicznej,
tez jaka
zasadami do$wiadczenia zyciowego
powoduja, sadu 1
instancji sg w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy bledne.
Zadaniu temu obronca nie sprostal,
formulujac  zarzuty, stanowiace
wylacznie goloslowna polemike

miejscu

czy sprzeczno$¢  z

iz ustalenia




z opartymi na  prawidlowo
ocenionych dowodach ustaleniami.
Przedstawione w  uzasadnieniu
apelacji wywody stanowia zwykle
spekulacje, w ktorych obronca
arbitralnie  stwierdza, ze w
tamtym czasie oskarzony prowadzil
wylacznie legalna i zgodna z prawem
dzialalno$é.

Odnoszac sie do konkretnych
zarzutéw nalezy stwierdzi¢, ze:

Ad.1.1,314.

Jfaktura VAT dokumentuje
okoliczno$ci istotne dla prawa

publicznego i wywoluje
konsekwencje publicznoprawne
na roéwni Z niektorymi

dokumentami wystawianymi przez
organy administracji panstwowej,
a uprawnienie okreslonych
podmiotow do jej wystawiania
plynie wprost z ustawy, to
wystawca takiej faktury jest inng
osoba uprawniong do wystawienia
dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1
k.k.”(uchwata SN z dnia 30.09.2003
r., sygn. I KZP 16/03, publ. OSNKW
2003/9-10, poz. 77;)

- 7z treSei art. 271 § 1
kk. wynika, ze przestepstwo
po$wiadczenia  nieprawdy ma
charakter przestepstwa
indywidualnego. Moze je popehié
wylacznie funkcjonariusz publiczny
lub inna osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu.

- bezspornie oskarzony jako
wlasciciel firmy (...) z/s w C. ul
(..., Regon (..., NIP (...) byl
0soba uprawniong z mocy ustawy do
wystawiania faktur VAT.

-  niemniej z opisu czynu
kwalifikowanego z art. 271 § 1
i 3 kk., a takze z poczynionych
ustalen wynika, ze zarzucanych




mu przestepstw mial dopuscic
sie réwniez dzialajac wspoOlnie i
w porozumieniu z wlaScicielami
innych podmiotéw, ktorzy tak samo
byli upowaznionymi do wystawiania
dokumentéw w postaci faktur VAT.

- w przypadku tych zdarzen,
ktére mialy stanowié¢ forme
wspOlsprawstwa odpowiedzialnosé
karna oskarzonego jest
konsekwencjg treSci art. 21 § 2
k.k. Przepis ten stanowi - "Jezeli
okoliczno$§¢  osobista  dotyczaca
sprawcy, wplywajaca chociazby
tylko na wyzsza karalno$¢, stanowi
znamie czynu zabronionego,
wspoldzialajacy podlega
odpowiedzialnoSci karnej
przewidzianej za  ten  czyn
zabroniony, gdy o tej okoliczno$ci
wiedzial,  chociazby go nie
dotyczyla".

- zarobwno w doktrynie, jak i w
orzecznictwie sgdowym nie tylko nie
budzi watpliwosci, ale utrwalony jest
poglad, ze mozliwe jest przypisanie
osobie odpowiedzialnoéci karnej
za  przestepstwo indywidualne,
nawet wtedy, gdy sama nie
spelnia cech indywidualizujacych
podmiot takiej odpowiedzialnosci.
Niewatpliwie przepis art. 271 §
1 kk. odnosi sie do wypadkow,
w ktérych czyn jest wykonywany
przez podmiot majacy wymagane
przez ustawe cechy, natomiast cech
tych nie maja osoby wspétdzialajace.
Do  odpowiedzialnosci  karnej
za  przestepstwo  indywidualne
wystarczy, gdy osoby te wiedza,
ze osoba  wykonujgca  czyn
ma ceche wymagana przez
ustawe. Wypada zauwazyé, ze
nie tylko mozliwe jest, ale i
obligatoryjne, przypisanie osobie
wspoldzialajacej odpowiedzialnosci
karnej na rowni ze sprawcg gtdéwnym
wypeliajacym znamie przestepstwa




indywidualnego. Odpowiedzialno$c
w takiej sytuacji mozna
ponie¢ - w zalezno$ci od
okoliczno$ci faktycznych sprawy -
zaréwno w formie wspdlsprawstwa,
pomocnictwa, czy tez podzegania.

- w orzecznictwie sgdowym
podkresla sie, ze przepis art.
21 8§ 2 kk przesadza,
iz wspoldzialajacy  (podzegacz,
pomocnik, wspoélsprawca, sprawca
kierowniczy lub wydajacy polecenie)
ponosi odpowiedzialno$é za
wchodzace w gre przestepstwo
indywidualne, jezeli o danej
okoliczno$ci wiedzial (tzn.
uSwiadamial sobie, iz wspoldziala
Z podmiotem przestepstwa
indywidualnego). W ten sposbb
ustawodawca "zrownal" sytuacje
wszystkich ~ wspoldzialajacych w
przestepstwie indywidualnym.
Nawet okoliczno$ci wylaczajace
odpowiedzialnosé karna
bezposéredniego wykonawcy czynu
nie stanowig przeszkody do
przyjecia takiej odpowiedzialnosci
po stronie sprawcy kierowniczego
i sprawcy polecajacego (wyrok SN
z dnia 30.10.2013 r., sygn. II KK
81/13, publ. OSNKW 2014, z. 3, poz.
25).

- podsumowujgc powyzsze uwagi
ogolne nalezy stwierdzi¢, ze racje ma
sad I instancji, skazujac oskarzonego
w zwigzku z realizacja przez niego
znamiona przestepstwa okres§lonego
w art. 271 § 1 kk, takie przy
uwzglednieniu treSci przepisu z art.
21§ 2 kk.

- oskarzony mial $wiadomo$é
okoliczno$ci  indywidualizujacych
odpowiedzialnos¢ z art. 2771 k.k. os6b
wskazanych jako wspolsprawcy,
ktéorzy byli uprawnionymi do
wystawiania faktur.




Tym samym wiedzial o "okolicznoéci
osobistej" w ujeciu art. 21 § 2 k.k.

- zarzut bedacy w  swej
istocie zarzutem obrazy prawa
materialnego nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

Ad. I 2.

- sad apelacyjny w pelni zgadza
sie z ustaleniami zawartymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
iz R. S. mial pelna wiedze co
do tego, ze pieniadze wplywajace
na wskazane w przypisanym czynie
pochodza z nielegalnej dzialalnoéci,
a przyjmujac je na konto bral
udzial w  procederze ,prania
brudnych pieniedzy”. Oczywistym
jest, ze juz samo przyjecie
na rachunek bankowy $rodkéw
finansowych ~ pochodzacych  z
przestepczej dzialalno$ci wyczerpuje
znamiona z art. 299 § 1 k.k.

- wskazane $érodki pieniezne byly
przelewane z rachunkéw firmy (...)
otwartych przez M. N. na polecenie
G.S.

a. w Banku (...) L. o nr (..) na
rachunki firm (...) i konto G. S.,

b.w (.)Bank (..)SAwEL.onr (...)
na rachunek firmy (...)

c.w (...)Bank (...)/ C.onr (...) na
rachunki firm (...) 1 konto G. S..

w zwigzku zZ fakturami
wystawianymi przez te podmioty, w
ktérych poswiadczano nieprawde co
do sprzedazy paliwa w postaci oleju
napedowego i benzyny.

- bez wiekszego znaczenia pozostaje
to, czy oskarzony osobiScie
dokonywal tych przelewow, czy tez
wyplacal te $rodki z rachunkéw i
przyjmowal je z powrotem.




- istota  przypisanego czynu
sprowadza sie¢  bowiem do
wspOlsprawstwa,  ktére  oparte
jest na  porozumieniu  oraz
wspoldzialanie dwoch lub wiecej
osob, z ktérych kazda obejmuje
swoim zamiarem realizacje calo$ci
znamion okreslonego czynu
zabronionego. To porozumienie
jest tym szczegdlnym elementem
podmiotowym, ktéry zespalajac
zachowania poszczegbdlnych oséb,
pozwala przypisa¢ kazdej z nich
rowniez 1 te akcje sprawcza,
ktéra przedsiewziela inna osoba
wspoldzialajaca w  popelnieniu
przestepstwa. W  doktrynie i
orzecznictwie dominuje podzielany
przez sad poglad, iz dla
przyjecia  wspoélsprawstwa  nie
jest konieczne, aby kazda =z
0s6b dzialajacych w porozumieniu
realizowala wlasnorecznie znamiona
czynu zabronionego, czy tez nawet
cze$¢ tych znamion. Wystarczy
natomiast, ze taka osoba w
ramach uzgodnionego podzialu
rol, ulatwiajac "bezpoSredniemu"
sprawcy  (sprawcom) realizacje
wspolnie zamierzonego celu. W
efekcie, o wspélnym dzialaniu
mozemy moéwié nie tylko wtedy, gdy
kazdy ze wspolsprawcow realizuje
cze$¢ znamion, ale takze wtedy,
gdy wspoldzialajacy nie realizuje
zadnego znamienia czasownikowego
uzgodnionego czynu zabronionego,
ale wykonane wczeSniej przez
niego czynno$ci stanowia istotny
wklad we wspolne przedsiewziecie.
Kazdy ze wspdlsprawcoéw ponosi
odpowiedzialno§é za calosé
popelnionego  (wspllnie i w
porozumieniu) przestepstwa, a wiec
takze i w tej czeSci, w jakiej jego
znamiona zostaly wypelnione przez
innego wspolnika.




- tymczasem jak  wykazalo
przeprowadzone postepowanie
dowodowe oskarzony zalozyt grupe
przestepcza i wszedl w porozumienie
z innymi osobami co do
realizacji przestepczego procederu,
a to wyczerpywalo znamiona
przestepstwa z art. 299 § 11 5 k.k.

Ad. 1.5

- zustalen sadu I instancji wynika, ze
A. N. wystapil do Urzedu Regulacji
Energetyki w W. z wnioskiem o
wydanie koncesji na obro6t paliwami
cieklymi. Z powodu przeciagajacej
sie procedury przyznania tej
koncesji zwrocil sie do swoich
znajomych: M. N. i R. S. z
zapytaniem, czy nie posiadaja
oni mozliwoéci jej przy$pieszenia.
R. S. zwrocil sie woédwcezas do
swojej znajomej E. K., o ktorej
wiedzial, ze posiada znajomo$ci w
Urzedzie Regulacji Energetyki w
W. z zapytaniem, czy nie bylaby
w stanie wplyna¢ na urzednikéw,
aby koncesja ta zostala A. N.
przyznana. E. K. o$wiadczyla, ze
jest w stanie zalatwi¢ koncesje
pod warunkiem otrzymania kwoty
10.000 zl., ktéra musiala wreczyé
naczelnikowi w tym urzedzie. R.
S. spotkal sie z zainteresowanym
i poinformowal, ze przyznanie
koncesji bedzie kosztowalo 17.000
zl, z czego kwota 2.000 zl miala
zostaé przeznaczona dla niego i M.
N. jako zwrot kosztow zwigzanych
z posrednictwem. A. N. zgodzil sie
na zaplacenie wskazanej przez R. S.
kwoty.

- stan faktyczny potwierdzil zatem
tre$¢ postawionego oskarzonemu
zarzutu, ze powolujac sie na
wplywy w  Urzedzie Regulacji
Energetyki podjal sie posrednictwa
w zalatwianiu koncesji na obrét
paliwami plynnymi, w zamian




za obietnice przyjecia korzysci
majatkowe;.

- wbrew wywodom skarzacego nie
istotne jest to, czy oskarzony
taka korzy$¢ przyjal, skoro za
przestepstwo  platnej  protekeji
biernej odpowiada takze osoba
ktéra podejmuje sie posrednictwa
w zalatwianiu sprawy nawet
za obietnice przyjecia korzySci
majatkowe;j.

- co realizacji przez oskarzonego
wszystkich pozostalych znamion
przestepstwa z art. 230 kk.
sad odwolawczy w pelni podziela
poglady prawne zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
na str. 627 — 628.

Ad.I.6

- nie jest trafny poglad skarzacego,
iz opis czynu popelionego przez
oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z
art. 271 § 11 3 k.k. i inne nie zawieral
wszystkich elementéw stanowiacy o
realizacji znamion tego typu czyny
zabronionego.

- nie jest bledem uzywanie w
opisie czynu takich sformulowan
jak ,z innymi ustalonymi i
nie ustalonymi osobami”. Sad
zwraca uwage, ze ten zwrot
zostal poprzedzony wskazaniem
kilku konkretnych os6b, ktore
razem 7z oskarzonym dopuscié
sie mialy tego przestepstwa. W
zwigzku jednak z tym, ze nie
wszystkie osoby wspoéldzialajace z
oskarzonym zostaly skazane i nie
wszystkim zostaly ustalone przez
organy $cigania, uprawnionym byto
postuzenie sie takim zwrotem jak ,,z
innymi ustalonymi i nie ustalonymi
osobami”.

- trudno odnie$¢ sie do bardzo
ogo6lnikowego zarzutu dot. udzialu




oskarzonego w  zorganizowanej
grupie przestepcze;j.

- obronfica ograniczyl sie w zasadzie
do stwierdzenia, ze R. S. nigdy nie
nalezal go grupy przestepczej.

- tymczasem sad w zwiazku z czynem
z art. 258 kk. poczynil bardzo
obszerne rozwazania na str. 566 —
579, ktore znalazly pelna akceptacje
w sadzie odwolawczym.

- brak préby podwazenia dokonanej
przez sad I instancji oceny
dowodow, a w konsekwencji
takze = poczynionych na  tej
podstawie ustalen faktycznych,
czyni apelacje w tym zakresie
za  wylacznie  polemiczng i
zwalnia od prowadzenia bardziej
szczegblowych rozwazan w tym
przedmiocie.

Ad.I. 7.

- skarzacy nie dostrzega,
ze oskarzony zostal skazany
za  zalozenie i kierowanie
zorganizowang grupa przestepcza tj.
za wystepek z art. 258 § 3 k.k.

- sad apelacyjny ustalil, ze
oskarzony przypisanego w pkt 12
wyroku dopusécil sie w okresie do
pazdziernika 2005 r. i w tym
czasie czyn ten byl zagrozony kara
pozbawienia wolno$ci do lat 10.

- w okresie jego popekienia,
zgodnie z dyspozycja art. 101
§ 1 pkt 2a kk.,, w przypadku,
gdy czyn stanowi  wystepek
zagrozony  karg pozbawienia
wolnoSci przekraczajaca 5 lat, jego
karalno$¢ ustawala, jezeli od czasu
jego popelnienia uptynelo 15 lat.

- zgodnie z dyspozycja art. 102
k.k. okres ten zostal przedluzony o
kolejne 10 lat. Co prawda przepis
ten zostal zmieniony przez art. 1 pkt




60 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
(Dz.U.2015.396) i z dniem 1 lipca
2015 1. okres ten zostal skrécony
do 5 lat. Jednak z dniem 2.03.2016
r. weszla w zycie kolejna zmiana
Kodeksu karnego. Nowelizacja ta
dokonana zostala ustawa z dnia
15.01.2016 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny, a nowe brzmienie
art. 102 kk. stanowi obecnie, ze
jezeli w okresie, o ktérym mowa
w art. 101, wszczeto postepowanie,
karalno§é przestepstw okreslonych
wart. 101 § 1 ustaje z uplywem 10 lat.

- art. 2 tej ustawy przewiduje z
kolei, ze do czynoéw popemionych
przed dniem jej wejScia w zycie
stosuje sie przepisy o przedawnieniu
w brzmieniu nadanym ta ustawa,
chyba ze termin przedawnienia juz

uplynal.

- w zaistnialej sytuacje kwestie
przedawnienia karalno$ci nalezy
oceniaé wedlug art. 101 i 102
k.k. — w brzmieniu obowigzujacym
aktualnie, w oderwaniu od reguly
kolizyjnej okreslonej w art. 4 § 1 k.k.,
(wyrok SN z dnia 9.11.2005 r., sygn.
KK 300/05, LEX nr 164314).

- z tego powodu, przy uwzglednieniu
tych regulacji, do przestepstwa z
art. 258 §& 3 kk. przypisanego
oskarzonemu maja zastosowanie
aktualnie = obowiazujace  okresy
przedawnienia karalnoSci, a to
powoduje, ze ustaje ona po uplywie
25 lat (15 lat i 10 lat), a wiec z dniem
1.11.2030 T.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do wydania przez sad
odwolawcezy wyroku

reformatorynego lub kasatoryjnego.

3.4.

z apelacji obroncy oskarzonego R. S.:

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i
majacy wplyw na tres¢ wyroku, a
wynikajacy z oparcia orzeczenia o
skazaniu oskarzonego na podstawie
dowolnej oceny dowodoéw, tak aby
doprowadzilty do
oskarzonego, a ponadto obrazy
przepisOw postepowania, majacej

skazania ww.

istotne skutki dla wydanego w
sprawie wyroku, polegajace na
rozstrzyganiu wszelkich watpliwo$ci
na niekorzy$¢ oskarzonego, bez
rozwazenia caloSci zebranego w
materialtu  dowodowego
wyjasnienia  wszystkich
okolicznos$ci faktycznych, istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

sprawie
i bez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- odnoszac sie do zarzutu obrazy art.
5 § 2 k.p.k. to przypomnie¢ trzeba,
ze zawarta tam zasada in dubio pro
reo ma zastosowanie tylko wtedy,
gdy pomimo przeprowadzenia
wszystkich dostepnych w danej
sprawie dowoddw pozostaja w
dalszym  ciggu  niewyja$nione
okoliczno$ci. W takiej sytuacji nie

dajace sie usunaé watpliwosci,




rozstrzyga  sie na  korzysc
oskarzonego 1 wybiera sie te
wersje, ktora jest dla niego
najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza
sie tego, ze mogloby by¢ inaczej,
ale nie zdolano tego ustalié w
sposéb stanowczy. O naruszeniu
tego przepisu mozna zatem mowié
wowcezas, gdy sad wustalajac, ze
zachodza nie dajgce sie usungc
watpliwoéci, rozstrzygnie je na
niekorzy$¢ skazanego (wyrok SN
z dnia 6.06.2014 r., sygn. akt
VKK 358/13, Prok. I Pr. -wklL rok
2014, nr 9, poz. 5). Naruszenie
reguly in dubio pro reo mozliwe
jest jednak jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidlowo
postepowaniu ~ dowodowym i
odpowiadajacej standardom
wynikaja z art. 7 kpk
ocenie materialu dowodowego,
nadal istnieja  niedajace  sie
usuna¢ watpliwosSci, ktére sad
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem
okre§lonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach,
w  ktorych skarzacy kwestionuje
ocene poszczegbdlnych dowoddw, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu reguly
in dubio pro reo. Zarzuty obrazy
art. 7 kpk. i art. 5 § 2 kpk
maja bowiem charakter rozlaczny.
(post. SN z dnia 18.12.2019 r., IV
KK 651/19 LEX nr 2784008). W
niniejszej sprawie, co wynika z treéci
uzasadnienia, sad I instancji nie
mial zadnych watpliwoéci co do
przebiegu poszczegblnych zdarzen.
WatpliwoSci co najwyzej mial
skarzacy, ale wynikaly one wylacznie
z niekorzystnej dla oskarzonego
oceny materialu dowodowego.
Dowodzi tego tre$é tego zarzutu, a
takze tego omodwionego w pkt 3,3
niniejszego uzasadnienia, w ktérym
jako zasadnicze uchybienie uznano
to zwigzane z naruszeniem art. 7
k.p.k., co mialo doprowadzi¢ do
blednych ustalen faktycznych. Tym




samym nie mogla zaistnie¢ sytuacja,
ktéra  pozwalalyby
zasadnie podnosié zarzut obrazy art.
58 2kp.k.

skarzacemu

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

czynow,
uchylenie

od zarzucanych mu
ewentualnie o
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do wydania przez sad
odwolawczy wyroku

reformatorynego lub kasatoryjnego.

3.5.

z apelacji obroncy oskarzonego R. S.:
obrazy prawa materialnego tj.:

- art. 45 § 1 kk. poprzez
wobec  oskarzonego
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzySci majatkowej osiagnietej z
popelnienia czynu opisanego w

orzeczenie

pkt I czedci wstepnej wyroku w
kwocie 250.000 zl poprzez bledne
jego zastosowanie, albowiem nie
uzyskal on korzysSci majatkowej
poprzez popekienie jakiegokolwiek
przestepstwa

- art. 209 § 7 Lkk. poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego R.
S. przepadku na rzecz Skarbu
Panhstwa korzyéci
popelnienia przestepstwa opisanego
w pkt II  czeSci wstepnej
wyroku w kwocie 3.729.518,85
z} poprzez bledne zastosowanie

osiggnietej z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




albowiem oskarzony nie osiggnal
korzy$ci majatkowej pochodzacej z
jakiegokolwiek przestepstwa.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sad okregowy
lakonicznie stwierdzil, iz ,Na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono
przepadek korzysSci
osiagnietych zZ

przestepstw wobec oskarzonego R.
S. z przestepstwa z punktu I
czeSci wstepnej wyroku w kwocie
250.000 zl, oskarzonego P. K. z
przestepstwa z punktu VIII czesci
wstepnej wyroku w kwocie 250.000
z}, oskarzonego M. N. z przestepstwa
opisanego w punkcie XX czeSci
wstepnej wyroku 1.884.044,13 zl,
oskarzonego J. P. z przestepstwa z
art. XXXV czeSci wstepnej wyroku
w kwocie 7.565.471,28 zL Sad
wydajac orzeczenie wziagl pod uwage

majatkowej
popemionych

korzySci osiggniete przez ww. w
wyniku nie odprowadzania podatku
VAT i akcyzowego od nielegalnego,
wprowadzonego przez nich do
obrotu paliwa”. (str. 678)

- tak przedstawione motywy
nie pozwalaja pozna¢ argumentow
prawnych, ktore
podstaw wydania rozstrzygniecia na

podstawie art. 45 § 1 kk. w pkt 3

staly u

zaskarzonego wyroku.
- jakkolwiek  oskarzony nie
zostal skazany za dokonanie

szeroko rozumianego uszczuplenia
podatkowego, a
przestepstwo z art. 271 § 3k.k.iinne,
to sad I instancji ostatecznie przyjat,
ze takie uszczuplenie faktycznie

jedynie  za

mialo miejsce i to w kwocie, ktora
zostala wskazana w zarzucie aktu




oskarzenia tj. 7.565.471,28 zl. Takie
ustalenie legly u podstaw wydanie
orzeczenia na podst. art. 45 § 1 k.k.

- nie kwestionujgc samej wysoko$ci
zaistnialego ustalenia uwage zwraca
to, ze suma podanych wyzej kwot
orzeczonych tytulem przepadku
znacznie przekracza 7.565.471,28
zl, co poddaje w watpliwoséé
prawidlowo$¢ tego rozstrzygniecia.

- nalezy takze zauwazyC, ze sad
okregowy nie poczynil zadnych
precyzyjnych ustaleni odno$nie tego
kto, w jakiej wysoko$ci i w jakich
okoliczno$ciach osiagnal korzysc
majatkowa, a nade wszystko nie
wskazal dowodoéw, ktore na takie
ustalenia by pozwalaly. Cytowane
wczesniej stanowisko nosi cechy
dowolnosci i arbitralnosci.

- majagc na uwadze powyzsze,
a takze kwestie natury
materialnoprawnej, sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze uchylil rozstrzygniecia o
przepadku korzysci odniesionych z
przestepstwa wydane w oparciu o
przepis art. 45 § 1 k.k.

- zgodnie bowiem z trescia
art. 45 § 1 Lkk  jezeli
sprawca osiggnal z popelnienia
przestepstwa, chociazby posrednio,
korzy$¢ majatkowa niepodlegajaca
przepadkowi przedmiotow
wymienionych wart. 44 § 1lub 6 k.k.,
sad orzeka przepadek takiej korzysci
albo jej rownowartoéci. Przepadku
nie orzeka sie w calo$ci lub w czeéci,
jezeli korzy$c lub jej rownowarto$é
podlega zwrotowi pokrzywdzonemu
lub innemu podmiotowi”.

- jak wynika z ostatniego zdania
cytowanego przepisu przepadku
nie orzeka sie, jezeli korzysé
lub jej roéwnowarto$¢ podlega




zwrotowi  pokrzywdzonemu lub
innemu podmiotowi.

- w tej sprawie korzys$ci uzyskane
z  przypisanych  oskarzonemu
przestepstwa nalezy utozsamiac
zZ kwota nieodprowadzonych
podatkéw w wyniku ich
bezzasadnego zanizenia poprzez
wykorzystanie fikcyjnych faktur
objetych niniejszym
postepowaniem.

- zalegloSci z tytulu zobowiazan
podatkowych co do zasady podlegaja

zwrotowi pokrzywdzonemu
Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez
wlaSciwego naczelnika  Urzedu
Skarbowego w ramach
prowadzonych postepowan
administracyjnych i sa

egzekwowane w drodze egzekucji
skarbowej i w tym zakresie takie
postepowanie zostalo wszczete i
jest prowadzone przed wlasciwym
urzedem skarbowym.

- pozostawienie rozstrzygniecia
wydanego na podstawie art. 45 § 1
k.k. w zaskarzonym wyroku mogloby
spowodowa¢ podwdjne obcigzenie
oskarzonych obowigzkiem zwrotu
tych samych kwot. (wyrok S.A. w
Katowicach z 7.03.2016 r., sygn. akt
II AKa 366/15 LEX nr 2047137).

- negatywna przestanka z art. 45 § 1
k.k. stala na przeszkodzie orzeczenia
przepadku korzy$ci majatkowej
wobec oskarzonego R. S. (i
pozostalych).

- za nietrafne nalezalo réwniez uznac
rozstrzygniecie z pkt 5 zaskarzonego
wyroku wydane na podstawie art.
299 § 7k.k.

- w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia sad i instancji przyjal,
7e ,oskarzeni R. S., P.




K. z popemionych przestepstw
opisanych w punktach 4 i 20 czesci
dyspozytywnej wyroku odnie$li
korzy$¢ majatkowa i w zwigzku
z tym na podstawie art. 299 §
7 k.k. orzeczono na rzecz Skarbu
Panstwa przepadek réwnowarto$ci
korzysci w kwocie 3.729.518,85 zl.
Na kwote rownowartoséci korzysci
majagtkowej sklada sie suma
srodkow finansowych podlegajacych
tzw. praniu za poérednictwem
wszystkich rachunkéw bankowych
wykorzystywanych przez czlonkow
zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez R. S.”.

- ograniczajjc niniejsze rozwazania
wylacznie do jednej kwestii nalezy
zwrdcié podnieséc, ze wyrazony przez
sad I instancji w zdaniu drugim
poglad jest bledny.

- przepis art. 209 § 7 kk
stanowi, ze ,w razie skazania za
przestepstwo okreslone w § 1 lub 2,
sad orzeka przepadek przedmiotéw
pochodzacych bezposrednio albo
poérednio z przestepstwa, a takze
korzysSci z tego przestepstwa lub
ich réwnowarto$¢, chociazby nie
stanowily one wlasnoéci sprawcy. ...”

- orzecznictwo sadowe w
zdecydowanej wiekszoSci stoi na
stanowisku, ze przepis art. 299 § 7
k.k. nie dotyczy korzySci osiagnietej
z przestepstwa bazowego.

- yartykut 209 § 7 kk. nie
dotyczy korzy$ci osiggnietej z
przestepstwa bazowego, lecz tylko
korzySci z przestepstwa prania
brudnych pieniedzy, ewentualnie
przedmiotow pocghodzacych
bezposrednio lub poérednio z
przestepstwa okreSlonego w art. 299
§1i2k.k.” (wyrok S.A. w Katowicach
z dnia 1.09.2016 r., sygn. II AKa
267/16, publ. LEX nr 2139380)




-w wypadku skazania za
przestepstwo z art. 299 § 11 2 k.k,,
przepis ten w § 7 jednoznacznie i bez
zadnych watpliwo$ci obliguje sad
do orzeczenia przepadku korzysci
pochodzacych z tego przestepstwa
lub ich réwnowartosci.” (post. SN
z dnia 26.08.2015 r., sygn. V KK
20/15, publ. LEX nr 1784533)

- zgodnie z tredcia art. 299
§ 7 kk. ,w razie skazania za
przestepstwo okreslone w § 1 lub 2,
sad orzeka przepadek przedmiotéw
pochodzacych bezpoérednio albo
posrednio z przestepstwa, a takze
korzysci z tego przestepstwa lub
ich réwnowarto$¢, chociazby nie
stanowily one wlasnoéci sprawcy. ...”

- natomiast, osiagniecie korzysci
majatkowej za pomocg przestepstwa
~prania” pieniedzy oznacza wszelkie
przysporzenie majatkowe po stronie
sprawcy. Przysporzenie to nie
obejmuje wartosci majatkowych
(przedmiotéw lub praw), ktorych
sprawca stal sie dysponentem w
miejsce przekazanych '"brudnych
pieniedzy". Korzy$cia majatkowa
moze byé¢ zaplata za przyjecie
pieniedzy na konto bankowe,
prowizja od dokonanej transakcji,
zysk z operacji finansowych
lub gieldowych dokonywanych za
pomoca "brudnych pieniedzy" (zob.
W. Wrbbel, (w:) Kodeks karny.
Cze$t szczegbdlna. Komentarz. T. 111,
Krakéw 2006, s. 719).

- majac to na wzgledzie, nie
mozna zaakceptowa¢ stanowiska
sagdu  okregowego, ze  ,Na
kwote  rownowartoSci  korzyéci
majatkowej sklada sie suma
srodkow finansowych podlegajacych
tzw. praniu za poérednictwem
wszystkich rachunkéw bankowych
wykorzystywanych przez czlonkow
zorganizowanej grupy przestepczej




kierowanej przez R. S.. (s.
uzasadnienia wyroku).
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- w sytuacji, gdy sad nie ustalil,
czy oskarzony osiggnat korzysc
z popelnienia przestepstwa tzw.
prania brudnych pieniedzy, brak
bylo
przepadku korzysci majatkowej z
art. 299 § 7 k.k. wobec oskarzonego
R. S. (i pozostalych oskarzonych)

przestanek do orzekania

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu
ewentualnie o

czyndw,
uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

uwzglednienie powyzszego zarzutu
nie dawalo podstaw do wydania
przez sad odwolawczy wyroku
reformatorynego lub kasatoryjnego
zakresie, w jakim
domagal sie obronca, a jedynie do
uchylenia rozstrzygnie¢ wydanych
na podstawie art. 45 § 1 k.k. w pkt 3
oraz art. 299 § 7 k.k. w pkt 5 wyroku.

w  takim

3.6.

z apelacji obroncy oskarzonego R. S.:

- razacej niewspo6lmiernosci
kary,

orzeczonych wobec oskarzonego

polegajacej na polaczeniu

kar pozbawienia wolnoéci i kar
grzywny wymierzajac
laczna1o lat pozbawienia wolnoéci
i kare lgczng grzywny w wysoko$ci
500 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej w

mu kare

kwocie 100 zl oraz orzeczenia wobec

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego lacznego wymiaru
Srodka  karnego @w  postaci
zakazu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej zwiazanej z obrotem
paliwami na okres 10 lat., powotujac
sie na nagminno$¢ podobnych
przestanke
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa, podczas gdy kara
powinna by¢ przede wszystkim
zindywidualizowana.

przestepstw i na

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut zashugiwal na
uwzglednienie, cho¢ nie z takich
powodow i nie w takim zakresie, w

jakim domagat sie skarzacy.

- kontrola odwolawcza
przeprowadzona w zwigzku z
zarzutem  wymierzenie  razaco
niewspétmiernej  kary  lacznej

wykazala, Ze nadmiernie surowe
okazaly sie by¢ kary jednostkowe
orzeczone za poszczeg6lne czyny.

- zarzut razacej niewspolmiernosci
kary wymaga
nowych, nie znanych
sad okoliczno$ci. Polega¢ bowiem
ustaleniu, ze
okoliczno$ci, prawidlowo ustalone
maja takie
gatunkowy, ktérych orzeczona kara
badZ nie uwzglednia w ogole,
badZz uwzglednia je w stopniu
niedostatecznym.

nie wskazania

przez
moze

on na

znaczenie 1 ciezar

- sad okregowy skazal oskarzonego
w pkt 1 za przestepstwo z art. 271 §
11i 3 k.k. na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci
300 stawek po 100 zl kazda, w
pkt 4 za przestepstwo z art. 299
§ 115 kk. na kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz




kare grzywny w iloéci 200 stawek
po 100 zL. kazda, w pkt 6 za
przestepstwo z art. 271 § 1i 3 k.k. na
kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz
kare grzywny w iloéci 100 stawek
dziennych po 100 zl kazda, w pkt
8 za przestepstwo z art. 271 § 1
i 3 kk. na kare 7 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci
300 stawek dziennych po 100 zl
kazda, w pkt 10 za przestepstwo z
art. 230 § 1 kk. na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, w
pkt 11 za przestepstwo z art., 18 § 3
kk. wzw. z art. 271 § 11 3 k.k. na
kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
kare grzywny w ilo$ci 100 stawek
dziennych 100 zl kazda, a w pkt 12
za przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. na
kare 7 lat pozbawienia wolnos$ci. Na
podst.art.8581i2k.k.iart.86§1i2
k.k. wymierzono oskarzonemu kary
laczne 10 lat pozbawienia wolnosci
oraz 500 stawek po 100 zl kazda oraz
na podst. art. 858 1i2kk.iart. 90 §
2 k.k. kare laczna w zakresie Srodka
karnego 10 lat zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej
z obrotem paliwami.

- sad apelacyjny, majac réwniez
na uwadze szereg okolicznoSci
obciazajacych oskarzonego, ktore
wskazano w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, zdecydowal
sie obnizy¢ kary wymierzone pkt
1, 4, 8, 11 i 12 do odpowiednio 3
lat pozbawienia wolnosci, 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, 6 lat
pozbawienia wolnosci, 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
5 lat pozbawienia wolnosci.

- zlagodzenie kar nakazywala
zasada wewnetrznej sprawiedliwosci
i spojnosci wyroku, albowiem nie
istnialy przestanki do wymierzenia
az tak surowych kar w poréwnaniu
z karami wymierzonymi pozostalym
oskarzonymi za podobne czyny.




Oczywistym jest, ze z uwagi
na doniosla role jaka pelil on
przy ich popelianiu kara musiala
by¢ surowsza niz w przypadku
pozostalych, ale tez odpowiednia
do stopnia winy 1i spolecznej
szkodliwoéci czynow.

- kara wymierzona przez sad
odwolawcezy w pkt 1 za czyn zwigzany
z wystawianiem fikcyjnych faktur
dla firmy (...) jest wyzsza o 1 rok
od kar wymierzonych M. N.iJ.S. za
tozsame przestepstwo w pkt 371 58.

- kara wymierzona w pkt 4 za
czyn zwigzany ,wypraniem” kwoty
3.729.518,85 zl jest nizsza o jeden
rok od kary, ktérg otrzymal P.
K. skazany za podobny czyn,
ktérego przedmiotem bylo okoto
10.000.000 zL

- kara wymierzona w pkt 8 za czyn
zwigzany wystawianiem okoto 1200
fikcyjnych faktur dla (...) i (...) sp.
z 0.0. jest o 1 rok wyzsza niz kara,
ktéra otrzymat J. S. za tozsame
przestepstwo (okolo 1500 faktur).

- kara wymierzona w pkt 11 za czyn
pomocnictwa do wystawienia jednej
fikcyjnej faktury w rozmiarze 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
jawila sie z kolei jako odpowiednia
na tle kar orzeczonych za inne tego
typu czyny popelione w formie
sprawstwa.

- kara wymierzona w pkt 12
za zorganizowanie i Kkierowanie
grupa przestepcza jawi sie jako
odpowiedni zwlaszcza na tle skazan
na kary do 2 lat pozbawienia
wolnosci pozostalych oskarzonych
za przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.

- kara laczna pozbawienia wolnosci
w rozmiarze 8 lat pozbawienia
wolnoS$ci zostala wymierzona przy
uwzglednieniu tzw. zasady asperacji,




ale w granicy blizszej ustawowemu
minimum. Zgodnie z trecig art. 86 §
1k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. najnizsza
mozliwa do orzeczenia kara lgczna
w niniejszej sprawa mogla wynosié 6
lat, a najwyzsza 20 lat.

- ,kara lgczna jest swego rodzaju
podsumowaniem dzialalnoSci
przestepczej sprawcy w okresie
czasu objetym skazaniami. Ma
likwidowaé¢ swoista konkurencje
kar w postepowaniu wykonawczym
wynikla z kilkakrotnych skazan.
Nie jest to sposéb na premie
dla  sprawcy  wiekszej ilosci
przestepstw. Wymierzajac kare
laczna, stosuje sie zwykle dyrektywy
karania, a zwlaszcza stusznoSci i
celowoSci, wyrazane przez zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy miedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami. Na
ogo6l nie ma powodu, by orzekaé
kary lgczne w dolnych granicach,
to jest w wysokoS$ci najsurowszej ze
zbiegajacych sie kar”. (wyrok S.A. w
Krakowie z dnia 19.10.2007 1., sygn.
akt IT AKa 183/07, publ. Prok. i Pr. -
wkl. 2008/4/17)

- przyjmuje sie, iz im
SciSlejsze sa powiazania pomiedzy
przestepstwami, jakich dopuscil
sie skazany, tym w szerszym
zakresie wymiar kary lgcznej winien
uwzgledniaé zasade absorpcji.

- w aspekcie przedmiotowym
zwigzek zbiegajacych sie realnie
przestepstw  wyrazaja  kryteria
przedmiotowe poszczegbdlnych
przestepstw, a to blisko$¢ czasowa
ich popelienia (najwieksza gdy
czyny przestepcze popelnione s3
rownocze$nie lub  bezposérednio
po sobie), osoby pokrzywdzonej
(najwiekszy $Scisly zwiazek zachodzi
gdy  kilkoma przestepstwami
pokrzywdzono te sama osobe),
rodzaj naruszonego dobra prawnego




(im bardziej zblizone dobra, tym
wieksza blisko$¢ przestepstw, zatem
najwieksza przy tozsamo$ci dobr),
sposob dzialania sprawcy itd., za$
w aspekcie podmiotowym chodzi o
motywy badZ pobudki stymulujace
sprawce, rodzaj i forme winy itd.

- przenoszac powyzisze w realia
niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy,
ze generalnie pomiedzy czynami
objetymi kara laczna zwiazek byl
niewatpliwie bliski.

- wprawdzie blisko$¢ podmiotowo-
przedmiotowa czynéw popelnionych
przez skazanego otwierala na
pierwszy rzut oka mozliwo$é
odwolania sie do wspomnianej
zasady, niemniej jednak przeciw
jej zastosowaniu stal przede
wszystkim rozmiar i charakter
kryminalnej dzielnoéci oskarzonego.
W  sytuacji, gdy kazde =z
przestepstw oskarzonego cechuje
znaczna spoleczna  szkodliwosé,
ksztaltowanie kary lacznej przy
zastosowaniu  pelnej  absorpcji
stanowiloby niczym nieuzasadnione
premiowanie oskarzonego.

- na niekorzy$¢ oskarzonego
przemawia takze jego wielokrotna
karalno§¢ za roéznego rodzaju
przestepstwa oraz orzekane juz
wobec niego kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci.

- kara laczna 8 lat pozbawienia
wolnoéci spelni dyrektywy wymiaru
kary okre$lone w art. 85a § 1 k.k.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

uwzglednienie powyzszego zarzutu
nie dawalo podstaw do wydania
sad odwolawczy wyroku
reformatorynego lub kasatoryjnego
w takim zakresie, w jakim domagal
sie obronca, a jedynie do zlagodzenia
poszczegblnych kar jednostkowych
orzeczonych w pkt 1, 4, 8, 11, 12 i
wymierzenie nowej kary lacznej w
pkt 13 wyroku.

przez

3.7

z apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresc,
a wyrazajacy sie w przekonaniu,
ze zebrany w sprawie material
podstawy do
oskarzony P. K.

dowodowy daje
przyjecia, iz
dopus$cit sie przypisanych mu
czynébw, w sytuacji gdy ocena
materialu dowodowego nie pozwala
na przyjecie w sposob zdecydowany
i jednoznaczny takich wnioskow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny

- z treSci apelacji wynika,
ze apelujacy, jako podstawowy
j€j zarzut, uczynit ten
dotyczacy wadliwej oceny dowodow,
ktéra miala wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia. W
ocenie skarzacego dowolna

ocena poszczegdlnych dowodow
miala bowiem doprowadzi¢ do
wadliwych ustalen popelnienia przez




oskarzonego przestepstw z art. 271 §
113 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z
art.6581k.k.,zart.18§3k.k. wzw.z
art.271§1i3k.k. wzw. zart. 12 k k.,
zart.299 §1i5k.k. wzw. zart. 12k k.
wzw. zart. 65 § 1k.k. oraz z art 258 §
1 k.k. Zatem blad w zakresie ustalen
mial by¢ nastepstwem niewlasciwej
oceny dowodow przedstawionej i
omoéwionej w czedci 3.8 niniejszego
uzasadnienia.

- w orzecznictwie i doktrynie
prawa karnego przyjmuje sie, ze
blad w ustaleniach faktycznych
co do zasady moze mie¢ miejsce
tylko wbwczas, gdy na podstawie
prawidlowo przeprowadzonych i
prawidlowo ocenionych dowodéw
sad wadliwie ustalil fakty, ktore legly
u podstaw skarzonego wyroku.

- tego rodzaju konstrukcja zarzutu
apelacyjnego jest nieprawidlowa.
Zarzut odwolawczy formuluje sie
zasadniczo do jednego konkretnego
uchybienia (jedno uchybienie -
jeden  zarzut); jezeli jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwiazku przyczynowym
technika ta powinna by¢ nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wowczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybien (uchybien
wtornych). Uchybienia  wtdrne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, S$wiadcza bowiem o
istotno$ci (relewantnosci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zostaé  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa
do wykazania, Ze zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mieé
wplyw na tre§¢ orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w




sferze zwigzanej z prawidlowoscia
wydanego (por. D.
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters
Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132).

orzeczenia

- wobec powyzszego wystarczajace
zatem bedzie, poprzez odwolanie sie
do argumentéw zaprezentowanych
w tym zakresie w dalszej czeSci
tego uzasadnienia (pkt 3.8) i
stwierdzenie, Zze na podstawie

zgromadzonego, a
ocenionego materialu

prawidlowo
nastepnie

dowodowego, w pelni uprawnionym
jest wnioskowanie, ze P. K. swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona
podmiotowe i
wszystkich zarzucanych mu czynow.

przedmiotowe

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o
wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku,

niezasadny zarzut nie
ktory nie uwzgledniat rowniez tresci

art. 4378 2 zd. 2 k.p.k.

3.8.

z apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

- naruszenie przepisow
postepowania, ktoéra mialy wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4
kpk. i art. 7 kpk. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
blednej analizy zebranego w
sprawie materialu dowodowego
i zbytnia dowolno$¢ w zakresie

jego oceny, a w szczegblnosci

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




poprzez oparcie swoich ustalen
jedynie na podstawie okolicznosci
obcigzajgcych
jest wyjasnien wspoéloskarzonych,
w tym  wyjasnien A. S,
pominiecia dowodéw o niewinnoéci
oskarzonego.

oskarzonego, to

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

obroncy
zainteresowania i
rozwazan sadu okregowego
byt caloksztalt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, jak nakazuje art. 410
k.p.k. Podstawe ustalen mogly
za§ stanowi¢ jedynie te dowody,
ktére uznane zostaly przez sad
za wartoSciowe 1 wiarygodne.
Nieuwzglednienie pozostalych, w
tym  wyjasnien P. K,
stanowilo zadnego uchybienia, gdyz
pozostawaly one w zainteresowaniu
sadu, ktéry poddal je odpowiedniej
ocenie.

-  wbrew stanowisku

przedmiotem

nie

- tym samy nie ma roéwniez
podstaw do stwierdzenia naruszenia
sformulowanej w art. 4 k.p.k.
zasady obiektywizmu, bowiem Sad
Okregowy zgodnie z jej wymogami
zbadal i uwzglednil okolicznoéci
przemawiajace zaré6wno na korzy$é
jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Na
marginesie wskaza¢ tez nalezy,
ze podstawy stawianych zarzutéw
moga przepisy
postepowania o charakterze
og6lnym, ktére wyznaczaja ogblne
zasady 1 cele prowadzonego
postepowania.(post. S.N. z dnia
11.12.2006 r., sygn. V KK 131/06,

OSNKW 2007, Nr 1, poz. 9).

nie stanowi¢

kolejnosci
wybor

- w dalszej

nalezy przypomnieé, ze




wiarygodnych Zrédel dowodowych
jest prerogatywa sadu I instancji -
sadu stykajgcego sie bezposrednio
z dowodami i odnoszgcego
wrazenia z przebiegu calosci
rozprawy  glownej.  Swobodna
ocena dowodow ograniczona jest
jedynie powinno$cia przedstawienia
rozumowania, ktére doprowadzilo
ten sad do dokonanego wyboru.
Jest to niezbedne dla ustrzezenia
sie od dowolno$ci, usuwajacej 6w
wybor spod kontroli stron i nadzoru
instancyjnego.

- dokonana przez sad I instancji
ocena dowodéw jest oceng logiczna,
zgodng =z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego i pozostaje
pod ochrong art. 7 kpk w
sytuacji, gdy nie =zostala ona
zasadnie niczym podwazona. Nie
moze jej podwazaé polemiczna w
gruncie rzeczy apelacja obroncy
oskarzonego, pomijajaca wszystkie
te argumenty, ktore legly u podstaw
zaskarzonego wyroku.

- wszechstronna ocena wszystkich
dowodéw i wynikajacych z
nich okoliczno$ci jest nie tylko
obowigzkiem sadu orzekajacego.
Zasada ta obowiazuje takze przy
wyciaganiu wnioskdw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac
wlasne stanowisko nie moga go
opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodow z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzié¢
do innych wnioskéw. Skarzacy za$
przechodzi do porzadku dziennego
nad tym wszystkim co leglo u
podstaw rozstrzygniecia sadu I
instancji i przedstawione zostalo w
motywach zaskarzonego wyroku.

- skarzacy nie dostrzegl jakimi
motywami  kierowal sie sad
okregowy, odmawiajac  wiary
wyjasnieniom P. K. W swoje




apelacji ~ skupil sie  niemal
wylacznie na podwazaniu wyja$nien
A. S., pomijajagc  wszystkie
inne dowody, ktére zostaly
w uzasadnieniu wskazane jako
obcigzajace oskarzonego.

- 0 winie oskarzonego zdecydowaly
bowiem nie tylko wyjaénienia
A. S., ale réwniez zeznania i
wyjaénieniami B. F.,R.K., M. W., E.
M., A.B.iR.S..

- w uzasadnieniu sad przywola
te zeznania S$wiadka B. F., w
ktérych szczegblowo opisal role
jaka w dzialalnosci PU (...)
odegral oskarzony. Konsekwentnie
wskazywal na niego jako osobe,
ktérej polecenia realizowal nie
tylko przy dokonywaniu rejestracji
podmiotu gospodarczego PU (...),
ale tez na jego polecenie podpisywal
dostarczane mu dokumenty, w tym
i faktury, jak réwniez dokonywal
wyplat i przelewéw i przekazywal mu
wyplacone pienigdze. O wszystkim
decydowali oskarzony oraz A. S..
Odmowa dalszego uczestnictwa w
prowadzonym procederze spotkala
sie z ich strony z naruszeniem jego
nietykalnosci cielesnej i grozbami
uszkodzenia ciala. Z kolei R.
K. konsekwentnie twierdzil, ze
jedynie firmowal swoim nazwiskiem
dzialalno$é innych osé6b w obrocie
paliwami, a za wszystkim stali P. K.
i A. S.. To oskarzony zaproponowat
mu zajecia sie handlem paliwami.
Jemu tez i A. S. przekazal wszystkie
dokumenty rejestrowe firmy (...)
R. K. wraz z pieczatkami. Udzielil
im réwniez pelnomocnictw do kont
bankowych firmy. Oni tez zajmowali
sie dzialaniami zwigzanymi
z nielegalnym wprowadzaniem
paliwa na rynek i im tez
przekazywal wyplacane z rachunkéw
bankowych pienigdze. Rowniez
oskarzony M. W. wskazal na




oskarzonego jako jedna z os6b
zaangazowanych w realizowanie
wyplat $rodkéw finansowych z
rachunkéw bankowych (.). Z
kolei E. M. wyjaéniala, ze to
oskarzony i A. S. przynieSli jej
dokumenty rejestrowe firmy (...).
Oni tez przystawiali pieczatki na
wypisanych fakturach (...)iPU (...)
B. F. oraz podpisywali je w imieniu
wlascicieli. Jej zdaniemR. K. byl
jedynie stupem, na ktérego A. S.i P.
K. prowadzili swoje interesy. A. B.
wyjasnial natomiast, ze na polecenie
R. S. pelnomocnikiem do konta w
banku (...) uczynit A. S., aw banku
(...) pseudonim (...). Jak podal na
te dwa konta w okres§lonych dniach
wplywaly kwoty, ktore wypisywal
na fakturach dotyczacych zaplaty za
rzekomo sprzedane na stacji paliwo.

- majac powyzsze na uwadze
nalezalo  przyjmowaé, ze w
tej sytuacji wyjasnienia A. S.
byly jednym =z kilku dowodéw
obciazajacych oskarzonego. Zatem
za prawdziwe nalezalo przyjac¢ te
jego wypowiedzi, gdy twierdzil,
ze podczas jednego ze spotkan
padla propozycja otwarcia firmy na
B. F. przez ktoéra przechodzilyby
transakcje paliwowe. Taka oferte
zlozyt R. S, a nadzér nad
nowo utworzonym podmiotem
zaproponowal P. K.. A. S. i P.
K. wozili B. F. do urzeddw,
bankéw, jak rbéwniez odbierali
od niego faktury. Oni tez
byli odpowiedzialni za prawidlowe
ksiegowanie dokumentéw w biurze
rachunkowym E. M. Poza firma (...)
kontrolowal réwniez z P. K. firme
R. K. PH (...Joraz (...) nalezaca do
A. B.. Przedstawil takze okolicznosci
zatrzymania przez Urzad Celny
w L. cysterny samochodowej z
rozpuszczalnikiem o nazwie toluen
shuzacym do produkeji benzyny PB




95 nalezgcej do A. N. i role jaka
odegral wowczas P. K..

- na tle tych wszystkich tych
dowodéow mozna bylo czynic¢
ustalenia, ze oskarzony byl jedna
z kilku os6b, z ktéorymi $cisle
wspoldzialal R. S. i ktore dostarczaly
mu firmy wystawiajace ,puste”
faktury. P. K. nie tylko zajmowal
sie  wyszukiwaniem istniejacych
podmiotéw sklonnych wystawiac
fikcyjne faktury. On tez z innymi
osobami naklonili M. W. i B. F. do
zalozenia firm, a R. K.do podjecia
zawieszonej dzialalno$ci w ramach
(..) RXK.. Z kolei E. M. namoéwili
do wspoélpracy w zakresie obshugi
ksiegowej firm uczestniczacych
w procederze legalizacji obrotu
paliwem nielegalnego pochodzenia.
Wskazywali jej firmy, dostarczali
ich  dokumenty rejestrowe i
dane niezbedne do wystawienia
fikcyjnych ~ faktur ~ VAT. A.
S. i P. K. dysponowali
pelnomocnictwami do rachunkéw
bankowych  nowo  powstalych
podmiotéw gospodarczych. Na ich
polecenie otwierano rachunki we
wskazanych przez nich bankach. Pod
ich kontrola dokonywano wyplat
srodkéow finansowych za rzekomo
sprzedane paliwo.

- w Swietle powyzszego
nalezalo  przyja¢, ze  zarzut
obroncy stanowi polemike z
ustaleniami sadu I instancji. Dla
skutecznoSci  zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, niezbednym
jest wykazanie przez skarzacego
nie tylko ogblnej wadliwosci
ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, ale wykazanie
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich




dopuscil sie tenze sad w Swietle
zasad logicznego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zyciowego, (m.in. wyrok SN z dnia
20.02.1975 r., sygn II KR 355/74,
publ. OSNPG 1975, z. 9, poz. 84).
Innymi slowy zarzut ten nie moze
sprowadza¢ sie do samej polemiku
z ustaleniami sadu wyrazonymi w
uzasadnieniu orzeczenia lub jak
to czyni skarzacy w niniejszej
sprawie, przeciwstawienia tymze
ustaleniom odmiennego pogladu
opartego  na
materialu dowodowego - wyjasnien
oskarzonego zZ catkowitym
pominieciem argumentacji sadu I
instancji.

wlasnej  ocenie

Wniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku,
ktory nie uwzglednial rowniez tresci

art. 4378 2 zd. 2 k.p.k.

3.9.

z apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

- razaca niewspolmiernosé
orzeczonych wobec oskarzonego

kar jednostkowych pozbawienia

wolnoéci oraz  kary  lgcznej
pozbawienia wolnosci, bez
uwzglednienia roli  podrzednej

oskarzonego w calym przestepczym
procederze, jego pelnej zaleznoéci od
oskarzonego R. S. oraz A. S., brak
odpowiedniej indywidualizacji kar,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




bez uwzglednienia i zréznicowania
roli jaka mieli pelni¢ w ramach
przestepczego procederu R. S. oraz
ewentualnie oskarzony P. K..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- wymierzone kary jednostkowe,

przy uwzglednieniu  wszystkich
ujawnionych w  tej  sprawie
okoliczno$ci zwiazanych z
charakterem popemionych

przestepstw oraz osoba oskarzonego
i istotnych z punktu widzenia
zawartych w  art. 53 kk
dyrektyw wymiaru kary, sa karami
sprawiedliwymi i bez watpienia
nie cech kar
niewspoOlmiernie surowych. Kara
laczna zostala z kolei uksztaltowana
prawidlowo, gdyz brak bylo podstaw
do wymierzenia jej na zasadzie
pelnej absorpcji.

nosza razaco

- zarzut niewspOlmierno$ci kary z
art. 438 pkt 4 k.p.k. moze stanowic
podstawe odwolawcza tylko wtedy,
gdy owa niewspdlmierno$¢ ma
charakter razacy. Zachodzi¢ moze
ona tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona
przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego
sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk
Na gruncie art. 438 pkt 4
k.p.k. nie chodzi bowiem o kazda
ewentualng roéznice w ocenach co
do wymiaru kary, ale o rdznice
ocen tak zasadniczej natury, iz

zastosowania w

kare dotychczasowa nazwa¢ mozna




byloby, réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa, nazwaé
"razgco niewspoOlmierng", to jest
niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie wrecz zaakceptowac.

- skarzacy jako argumenty za
obnizeniem kar wskazal na
podrzedna role oskarzonego w
calym przestepczym procederze,
jego pelna zalezno$¢ od oskarzonego
R. S. oraz A. S., a takze brak
odpowiedniej indywidualizacji kar,
bez uwzglednienia i zr6znicowania
roli jaka mieli pelni¢ w ramach
przestepczego procederu R. S. oraz
P. K.

- tre§¢ zaskarzonego wyroku oraz
jego uzasadnienie dowodzi, ze
kary wymierzone oskarzonemu
zostaly w odpowiedni sposbéb
zindywidualizowane.

- z poczynionych ustalen wynika,
ze P. K. byl osoba podlegla R. S.
i wykonywal jego polecenia, jako
osoby kierujaca grupa przestepcza.
Nie oznacza to jednak, ze jego
rola w przestepczym procederze byla
zupelie podrzednag. On wraz z
m.in. A. S. pelnil role poérednika
pomiedzy szefem grupy a innymi
osobami. Koordynujac dzialania
innych w imieniu R. S. stal w
hierarchii grupy zatem posrodku.

- znalazlo to odpowiedni wyraz
w orzeczonych karach. Byly one
lagodniejsze niz w przypadku R. S,
ktory np. za przestepstwo z art. art.
258 § 3 kk. otrzymal kare 7 lat
pozbawienia wolnoéci (po zmianie
przez 5 lat), za przestepstwo z art.
271 § 3 kkk. i inne dwie kary z
pkt 6 i 8 wyroku - 2 lat oraz 7
lat (po zmianie 6 lat) pozbawienia
wolnoSci, a za przestepstwo z art.
299 § 1i 5 k.k. kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci (po zmianie 2
lata i 6 miesiecy) , a odpowiedni P. K.




kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
2 lat pozbawienia wolnosci oraz 5 lat
pobawienia wolnosci.

Wniosek

o wymierzenie oskarzonemu

kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia oraz
wymierzenie kary lacznej

pozbawienia wolnoéci w nizszym
wymiarze z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego w

kierunku wskazanym w apelacji.

3.10.

z apelacji obroncy oskarzonego P. K.:

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktére doprowadzilo do wymierzenia
skazanemu razaco niewspoOlmierne
surowej kary lacznej, polegajacy
na nieuzasadnionym przyjeciu, iz
dopiero kara laczna w wymiarze 6 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
spelni swoje funkcje zapobiegawczo
- wychowawcze w stosunku do
samego skazanego, jak i spemi
swoje funkcje w zakresie prewencji
ogblnej bez  niedostatecznego
uwzglednienia  przy
wymiaru kary lacznej okoliczno$ci
wplywajacej na mozliwo$é
zastosowania zasady pelnej
absorpcji to jest wykorzystania tej

orzekaniu

samej sposobnoé$ci oraz zwigzku
czasowego i  przedmiotowego
pomiedzy przestepstwami

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przypisanymi oskarzonemu w pkt
15,18, 201 22.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- kara laczna  pozbawienia

wolnoSci w rozmiarze 6 lat
i 6
wolnoSci zostala wymierzona przy

miesiecy  pozbawienia
uwzglednieniu tzw. zasady asperacji,
ale w granicach zblizonych do
ustawowego minimum. Zgodnie z
treScig art. 86 § 1 k.k. najnizsza
mozliwa do orzeczenia kara laczna
w niniejszej sprawa mogla wynosic¢
5, a najwyzsza 12 lat, gdyz taka byla
suma pojedynczych kar orzeczonych
za czyny tworzace realny zbieg.

- zgodzi¢ sie nalezy z sadem I
instancji, ze w przypadku P. K.
nie bylo podstaw do orzeczenia
lagodniejszej  kary
szczegblnoSci na zasadzie pelnej
absorpcji.

lacznej, w

- ,kara laczna jest swego rodzaju
podsumowaniem dzialalnosci
przestepczej sprawcy w okresie
czasu objetym skazaniami. Ma
likwidowaé¢ swoistg konkurencje
kar w postepowaniu wykonawczym
wynikla z kilkakrotnych skazan.
Nie jest to sposd6b na premie
dla wiekszej  iloéci
przestepstw. Wymierzajac kare
laczna, stosuje sie zwykle dyrektywy
karania, a zwlaszcza sluszno$ci i

sprawcy

celowoSci, wyrazane przez zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy miedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami. Na
ogo6l nie ma powodu, by orzekaé
kary laczne w dolnych granicach,
to jest w wysoko$ci najsurowszej ze
zbiegajacych sie kar”. (wyrok S.A. w
Krakowie z dnia 19.10.2007 r., sygn.




akt IT AKa 183/07 publ., Prok. i Pr. -
wkl. 2008/4/17)

- przyjmuje sie, iz im
SciSlejsze s3 powigzania pomiedzy
przestepstwami, jakich dopuscil
sie skazany, tym w szerszym
zakresie wymiar kary lgcznej winien
uwzglednia¢ zasade absorpcji.

- w aspekcie przedmiotowym
zwigzek zbiegajacych sie realnie
przestepstw  wyrazaja  kryteria
przedmiotowe poszczegb6lnych
przestepstw, a to blisko§é czasowa
ich popelienia (najwieksza gdy
czyny przestepcze popelnione sa
réwnoczeSnie lub  bezposrednio
po sobie), osoby pokrzywdzonej
(najwiekszy $cisly zwiazek zachodzi
gdy  kilkoma przestepstwami
pokrzywdzono te samg osobe),
rodzaj naruszonego dobra prawnego
(im bardziej zblizone dobra, tym
wieksza blisko$¢ przestepstw, zatem
najwieksza przy tozsamosci dobr),
sposéb dzialania sprawcy itd., za$
w aspekcie podmiotowym chodzi o
motywy badz pobudki stymulujace
sprawce, rodzaj i forme winy itd.

- przenoszac powyzsze w realia
niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy,
ze generalnie pomiedzy czynami
objetymi kara laczna zwiazek byl
niewatpliwie bliski. Wszystkie one
zostaly popelione w zwiazku z
przynalezno$cia do zorganizowanej

grupy przestepcze;j.

- wprawdzie blisko$¢ podmiotowo-
przedmiotowa czynéw popelionych
przez skazanego otwierala na
pierwszy rzut oka mozliwoé¢
odwolania sie do wspomnianej
zasady, niemniej jednak przeciw
jej  zastosowaniu stal przede
wszystkim rozmiar i charakter
kryminalnej dzielnoéci oskarzonego.
W  sytuacji, gdy kazde =z
przestepstw oskarzonego cechuje




znaczna szkodliwosé,
ksztaltowanie kary lacznej przy
zastosowaniu  pelnej  absorpcji
stanowiloby niczym nieuzasadnione

premiowanie oskarzonego.

spoleczna

- zastosowanie zasady absorpcji
ma miejsce jedynie wyjatkowo,
w sytuacji, gdy przemawiaja
za tym takze dyrektywy
prewencji ogoélnej i indywidualnej,
ktére w przypadku oskarzonego,
bedacego  osoba  wielokrotnie
karang i  dopuszczajaca  sie
regularnie powaznych przestepstw,
sprzeciwialy sie temu.

Whniosek

o wymierzenie oskarzonemu

kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia oraz
wymierzenie kary lacznej

pozbawienia wolnoéci w nizszym
wymiarze z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego w

kierunku wskazanym w apelacji.

3.11.

z apelacji obroncy oskarzonego R.K.:

obraza przepisow postepowania,
ktora wplyw na
orzeczenia, a mianowicie:

miala tresé

k.p.k.,
ocenie

- art. 7 polegajaca
na dowolnej istotnej
czeSci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a przede
wszystkim wyjaénienn oskarzonego
oraz wspoéloskarzonych, chociazby

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




A. S, P. K i E. M,
uznanie, ze oskarzony bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej
opisanej w akcie oskarzenia ...

przez

- art. 4 kpk, art. 5 § 2
k.p.k. a contrario oraz art. 9
k.p.k. co doprowadzito do blednego
sad I instancji,
ze zgromadzony w niniejszej

uznania przez

sprawie material dowodowy stwarza
podstawy do uznania oskarzonego
za winnego przypisanych mu

czynow.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- kontrola odwolawcza wyroku w
cze$ci skazujacej oskarzonego za
popehienia przestepstwa z art. 258
§ 1 kk. $wiadczy o tym, ze sad
orzekajacy swoje ustalenia oparl
na prawidlowo przeprowadzonych i
nalezycie ocenionych - dowodach,
ktére uznal za miarodajne do ich
poczynienia. W zwigzku z tym w
sprawie nie dopuszczono sie obrazy
tej normy prawa procesowego, ktora
statuuje zasade swobodnej oceny
dowodow.

- efektem trafnych ocen zebranych
dowodéw  sa
prawidlowe ustalenia faktyczne,
ktore staly sie podstawa
uznania oskarzonego za winnego

i ujawnionych

popehienia przestepstwa udzialu w
zorganizowanej grupie przestepcze;j.

- zarzuty zwiazane z obraza art.
7 k.p.k. sprowadzaja sie wylacznie
do polemiki z oceng materialu
dowodowego dokonanymi przez ten
sad. Zawarta tam krytyka ogranicza
sie do
przedstawiajac w ich miejsce wlasne
- oczywiScie wylacznie korzystne

zakwestionowania ocen




dla oskarzonego, wynikajgce z tresci
jego wyjasnien, w ktorych zaprzecza,
aby miala $wiadomo$¢ i zamiaru
udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej.

- taka metoda kwestionowania
trafnoSci rozstrzygniecia nie moze
by¢ wuznana za skuteczna. Aby
Srodek odwotawczy- stracit swdj
wylaczny charakter polemiczny,
nie moze ogranicza¢ sie jedynie
do negacji stanowiska sadu I
instancji, zwlaszcza w zakresie
oceny materialu dowodowego.
Obowigzkiem  skarzacego  jest
wykazanie, jakich konkretnych
uchybien  dopuscit sie  sad
meriti na gruncie zasad
wiedzy - w szczegolnosci
logicznego  rozumowania,  jak
réwniez do$wiadczenia zyciowego,
oceniajac zgromadzony material
dowodowy. Nie wystarczy zatem
napisanie w skardze, ze sad
dopuécil sie uchybienia i ograniczy¢
sie do wyrazenia przekonania, iz
inaczej nalezalo oceni¢ dowody. W
szczego6lnosci chodzi o przytoczenie
okoliczno$ci $wiadczacych o tym,
ze sad I instancji, ustalajac stan
faktyczny, pominal istotne dowody,
naruszyl zasady prawidlowego
rozumowania, nie stosowal sie do
wskazan wiedzy lub zignorowal
nauki plyngce z doéwiadczenia
zyciowego.

- sad I instancji wskazal
tymczasem, z jakich powodéw uznat
za niewiarygodne wyjasnienia, w
ktoérych zaprzeczal
podporzagdkowaniu R. S. i
przynaleznosci do grupy
przestepczej. Uznal, ze w tym
zakresie sa one wewnetrznie
sprzeczne.R. K.najpierw twierdzi, ze
nie byl uzalezniony od R. S., a
nastepnie potwierdzat wyjazdy do Z.
na jego polecenie i otrzymywanie od




niego wynagrodzenia. Jednocze$nie
potwierdzal realizacje dyspozycji
wydawanych mu przez A. S. i P.
K.. Wspominal nawet o kierowanych
pod jego adresem  grozbach
kiedy zamierzal zrezygnowaé ze
wspoOlpracy z nimi.

- skarzacy nie wykazal
w jakim zakresie wyja$nienia
wspoloskarzonych, moglyby takie
ustalenia podwazac. Wrecz
przeciwnie, w odczuciu sadu
apelacyjnego, ich depozycje
procesowe wydaja sie potwierdzac
wine oskarzonego. Skarzacy
pomingl takze dowdd z zeznan
$wiadka T. L. k.168-170 t.137,
ktérego wskazywal na Swiadomosé
oskarzonego w popehianiu
zarzucanych przestepstw oraz jego
podporzadkowanie R. S..

- odnoszac sie wprost do tresci
zarzutu nalezy zwrécié uwage,
ze zachowanie sprowadzajace sie
sjedynie do realizacji polecen R. S.,
ktérego R.K. sie obawial” w Zaden
sposob nie uniemozliwiaja przyjecie
odpowiedzialno$ci karnej z art. 258
§1kk.

- druga cze$¢ zarzutu z uwagi na jej
wyjatkowa ogblnikowosé jawi sie z
kolei jako oczywiscie bezzasadna.

- art. 9 §&§ 1 kpk wyraza
og6lna zasade prawa - dzialania
z urzedu organdéw procesowych.
Stanowi ona dyrektywe kierunkowa,
ktorej realizacji, konkretyzacji stuza
przepisy szczegdlowe i to one moga
stanowi¢ podstawe skutecznego
zarzutu odwolawczego.

- podobnie rzecz sie ma z przepisem
art. 4 k.p.k., ktéry wyraza ogodlna
zasade prawa: zasade obiektywizmu.




- skarzacy nie wskazal zadnych
konkretnych przepiséw, mogacych
naruszaé ktérakolwiek z tych zasad.

- z kolei nakaz rozstrzygania nie
dajacych sie usunaé¢ watpliwosci
na korzy$¢ oskarzonego wyrazony
w art. 5 § 2 k.p.k skierowany
jest do organu postepowania a
nie strony. Chodzi wiec o te
obiektywne, a nie istniejace tylko w
subiektywnym przekonaniu strony,
ktére powzial (lub
powinien powzia¢) Sad, lecz ich
nie rozstrzygnal we wskazanym
kierunku. Skoro sad okregowy
takich watpliwoéci nie nabrat a
apelujacy ich nie przybliza to i
postapienie w sposéb wskazany w
tym przepisie nie bylo mozliwe.

watpliwosci,

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzutoéw opisanych w pkt XIX,
XX i XXII aktu oskarzenia i
umorzenie postepowania w zakresie
zarzutu z pkt XVIII, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za =zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie orzeczenia kasatoryjnego

lub reformatoryjnego.

3.12.

z apelacji obroncy oskarzonego R.K.

materialnego
przez nieprawidlowe zastosowanie
przepisu art. 271 § 1 i 3

- obrazy prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kk. w sytuacji, gdy przypisany
oskarzonemu czyn wypelnia
znamiona przestepstwa opisanego
w treSci art. 273 kk., jako ze
przestepstwo z art. 271 § 11 3 kk.
sankcjonuje czynno$¢ polegajaca
na wystawieniu dokumentu
poswiadczajacego
natomiast oskarzony przyjal i
zaewidencjonowal w dokumentacji
ksiegowej faktury VAT
poswiadczajace  nieprawde, to
niewatpliwie zrealizowal znamie w
postaci uzycia dokumentu z art. 273
k.k.

nieprawde,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- podniesiony przez skarzacego

zarzut  wskazywalby, ze nie

kwestionuje ani  prawidlowosci
przeprowadzonej oceny dowodow,
poczynionych na tej
podstawie ustalen faktycznych
odnos$nie wystawienia dokumentéow,
w ktérych upowazniona osoba
poSwiadcza w nich nieprawde co
do okoliczno$ci majacej znaczenie

prawne,

ani

- w apelacji brak jest zarzutu
obrazy prawa procesowego lub
blednych ustalen faktycznych, ktore
mialyby wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia w zakresie przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art. 271
§ 113 k.k.iinne.

- z ustalen sadu I instancji wynika,
ze oskarzony ,reaktywowal” swoja
firme na prosbe P. K. ktora
nastepnie zostala wykorzystana do
dostarczania nierzetelnych faktur,
czego oskarzony mial swiadomo$c.

- sam
choé¢

skarzacy przyznaje, ze
oskarzony osobiScie nie




sporzadzal faktur poswiadczajacych
nieprawde, co do sprzedazy
paliwa, to jednak takie dokumenty
zostaly wprowadzone do ewidencji
ksiegowej jego firmy.

- niemniej oskarzony zostal
skazany za popelnienie przestepstwa
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi
osobami.

- istota wspolsprawstwa jest
oparte za$§ na porozumieniu oraz
wspoldzialanie dwoch lub wiecej
os6b, z ktérych kazda obejmuje
swoim zamiarem realizacje calo$ci
znamion okreslonego czynu
zabronionego. To porozumienie
jest tym szczegblnym elementem
podmiotowym, ktéry zespalajac
zachowania poszczegbdlnych oséb,
pozwala przypisa¢ kazdej z nich
robwniez i te akcje sprawcza,
ktéra przedsiewziela inna osoba
wspoéldzialajgca w  popekhieniu
przestepstwa. W  doktrynie i
orzecznictwie dominuje podzielany
przez sad poglad, iz dla
przyjecia  wspOlsprawstwa  nie
jest konieczne, aby kazda z
osob dzialajgcych w porozumieniu
realizowala wlasnorecznie znamiona
czynu zabronionego, czy tez nawet
cze$¢ tych znamion. Wystarczy
natomiast, ze taka osoba w
ramach uzgodnionego podzialu
rol, ulatwiajac "bezpos$redniemu"
sprawcy  (sprawcom) realizacje
wspolnie zamierzonego celu. W
efekcie, o wspdélnym dzialaniu
mozemy méwic nie tylko wtedy, gdy
kazdy ze wspolsprawcow realizuje
cze$¢ znamion, ale takze wtedy,
gdy wspoéldzialajacy nie realizuje
zadnego znamienia czasownikowego
uzgodnionego czynu zabronionego,
ale wykonane wcze$niej przez
niego czynno$ci stanowia istotny
wklad we wspodlne przedsiewziecie.
Kazdy ze wspoélsprawcow ponosi




odpowiedzialnosé za calo$c
popehmionego
porozumieniu) przestepstwa, a wiec
takze i w tej czeéci, w jakiej jego
znamiona zostaly wypeklnione przez

(wspblnie i w

innego wspolnika.

- bez znaczenia pozostaje zatem
fakt, ze oskarzony nie sporzadzal
osobiscie nierzetelnych faktur, skoro
wszedl w porozumienie z innymi
osobami co do wykorzystania
jego firmy (...) do realizacji
tego przestepczego procederu, co
pozwolilo na realizowanie znamion
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez umorzenie postepowania
w  zakresie pkt
XVIII, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

zarzutu Z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku kasatorynego lub
reformatoryjnego.

niezasadny zarzut nie

3.13.

z apelacji obroncy oskarzonego R.
K.:

- blad w ustaleniach faktycznych,
majacy istotny wplyw na treéc
orzeczenia, a to poprzez przyjecie,
byl  czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej
i w sposdb aktywny uczestniczyl w
dzialaniach tej grupy, nadzorowal
innych czlonkow
nadzorowal  dzialalnosé

iz oskarzony

dzialalnosé
grupy,

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




firm dysponujacych rachunkami
bankowymi, a takze samodzielnie
przeprowadzal operacje finansowe,
podczas gdy ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
wynika, iz dzialalno$¢é oskarzonego
sprowadzata sie jedynie do realizacji
poleceni R. S., ktérego sie obawial.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

apelacji wynika, ze
jako podstawowy jej
uczynil ten dotyczacy
wadliwej oceny dowodoéw, ktoéra
miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia. W ocenie skarzacego
to  wlasnie
poszczegélnych dowodéw miala
bowiem doprowadzié do wadliwych
ustalen co do popelnienia przez
oskarzona przestepstw z art 258 § 1
k.k.

- z treSci
obronca,
zarzut,

dowolna ocena

- 7 powyzszego wynika zatem,
ze blad w zakresie ustalen
mial by¢ nastepstwem niewla$ciwej
oceny dowodow przedstawionej i
omoéwionej w czeSci 3.11 niniejszego
uzasadnienia.

- tymczasem w orzecznictwie i
doktrynie prawa karnego przyjmuje
sie, ze blad w
faktycznych co do zasady moze
mie¢ miejsce tylko
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodow sad wadliwie
ustalil fakty, ktore legly u podstaw
skarzonego wyroku.

ustaleniach

wowczas,

- tego rodzaju konstrukcja zarzutu
apelacyjnego jest nieprawidlowa.
Zarzut odwolawczy formuluje sie
zasadniczo do jednego konkretnego
uchybienia (jedno uchybienie -




jeden  zarzut); jezeli jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwiazku przyczynowym
technika ta powinna byé nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wbwczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybieni (uchybien
wtérnych). Uchybienia wtdrne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, Swiadcza bowiem o
istotnosci (relewantnos$ci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zosta¢  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa
do wykazania, ze =zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mie¢
wplyw na tre§¢ orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w
sferze zwiazanej z prawidlowos$cia
wydanego orzeczenia (por. D.
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters
Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132).

- w Swietle takiego stanowiska
wystarczajace zatem bedzie, poprzez
odwolanie sie do argumentow
zaprezentowanych w tym zakresie
w pkt 3.11 tego uzasadnienia,
stwierdzenie, ze na podstawie
prawidlowo  zgromadzonego, a
nastepnie ocenionego materialu
dowodowego, w pelni uprawnionym
jest wnioskowanie, zeR. K. dopuscil
sie popehlienia zarzucanych mu
czynu z art. 258 § 1 k.k.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzutdéw opisanych w pkt XIX,
XX i XXII aktu oskarzenia i
umorzenie postepowania w zakresie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zarzutu z pkt XVIII, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku kasatorynego lub
reformatoryjnego.

niezasadny zarzut nie

3.14.

z apelacji obroncy oskarzonegoR. K.

- blad w ustaleniach faktycznych,
majacy istotny wplyw na tre$c
orzeczenia, a to poprzez przyjecie, iz
oskarzony dopuscil sie popelnienia
przestepstwa opisanego w przepisie
art. 209 § 11 5 kk. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wynika, iz
oskarzony w istocie nie mial wplywu
na dzialalno§¢ firmy (...), ktorej
byt wlascicielem jedynie formalnie,
poniewaz to P. K. z A. S. zajmowali
sie prowadzeniem ww. firmy.

- blad w ustaleniach faktycznych,
majacy istotny wplyw na treéc
orzeczenia, a to poprzez przyjecie,
iz oskarzony wspéOlnie i w
porozumieniu z innymi osobami
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej pomagal wprowadzic¢
do obrotu 52.000 1. paliwa w postaci
napedowego
fakture VAT na to paliwo, podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego wynika, iz
R.K. w istocie nie mial wplywu na
firmy (...), ktorej byl
wladcicielem jedynie formalnie, a

oleju wystawiajac

dzialalnosé

faktury VAT wystawiala i ksiegowala
E. M. na polecenie innych osdb.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- skarzacy kwestionowal udzial
oskarzonego w przestepstwie tzw.
prania brudnych pieniedzy poprzez
wykazanie, ze nie mial on
faktycznego wplywu na dzialalno$c
firmy (...), gdyz to P. K. i A. S.
zajmowali sie jej prowadzeniem.

- te twierdzenia pokrywaja sie
z ustaleniami sadu I instancji,
z ktéorych wynika, Zze propozycje
zajecia sie nielegalnym handlem
paliwem zlozyl oskarzonemu P.
K.. RK. przystal na nig i podjal
zawieszong dzialalno$¢ pod firmg
(...). P.K.1A. S. przekazal wszystkie
dokumenty rejestrowe firmy wraz
z pieczatkami. Udzielil im réwniez
pelnomocnictw do kont bankowych
firmy. Dzialalnoé¢ firmy miala
sprowadza¢ sie¢ do fakturowaniem
fikcyjnego obrotu paliwami, czego
miatl pelng Sswiadomos§é. Oskarzony
poczatkowo przyznawal, Ze wyplacal
pieniadze z banku, ktére mialy
stanowi¢ rzekomg zaplate za
zaistniale transakcje paliwowe, ale
pOZniej temu zaprzeczyl.

- niemniej oskarzony zostal skazany
za popelnienie przestepstwa z art.
209 § 1 i 5 kk. wspblnie i w
porozumieniu z innymi osobami.

- istota wspOlsprawstwa jest
oparte za§ na porozumieniu oraz
wspoéldzialanie dwoch lub wiecej
osob, z ktéorych kazda obejmuje
swoim zamiarem realizacje calo$ci
znamion okreslonego czynu
zabronionego. To porozumienie
jest tym szczegblnym elementem
podmiotowym, ktéry zespalajac
zachowania poszczegbdlnych oséb,
pozwala przypisa¢ kazdej z nich




robwniez i te akcje sprawcza,
ktéra przedsiewziela inna osoba
wspoéldzialajgca w  popekhieniu
przestepstwa. W  doktrynie i
orzecznictwie dominuje podzielany
przez sad poglad, iz dla
przyjecia  wspOlsprawstwa  nie
jest konieczne, aby kazda z
osob dzialajgcych w porozumieniu
realizowala wlasnorecznie znamiona
czynu zabronionego, czy tez nawet
cze$¢ tych znamion. Wystarczy
natomiast, ze taka osoba w
ramach uzgodnionego podzialu
rol, ulatwiajac "bezpos$redniemu"
sprawcy  (sprawcom) realizacje
wspolnie zamierzonego celu. W
efekcie, o wspdélnym dzialaniu
mozemy méwic nie tylko wtedy, gdy
kazdy ze wspolsprawcow realizuje
cze$¢ znamion, ale takze wtedy,
gdy wspoéldzialajacy nie realizuje
zadnego znamienia czasownikowego
uzgodnionego czynu zabronionego,
ale wykonane wcze$niej przez
niego czynno$ci stanowia istotny
wklad we wspodlne przedsiewziecie.
Kazdy ze wspoélsprawcow ponosi
odpowiedzialno§é za calosé
popelionego  (wspdlnie i w
porozumieniu) przestepstwa, a wiec
takze i w tej czeSci, w jakiej jego
znamiona zostaly wypelnione przez
innego wspolnika.

- bez znaczenia pozostaje zatem
fakt, ze oskarzony nie uczestniczyl w
wyplacaniu pieniedzy pochodzacych
zwigzanych z popelieniem czynu
zabronionego, skoro wszedl w
porozumienie z innymi osobami,
udzielajgc m.in. pelnomocnictwa do
kont firmowych (...).

- odnoszac sie do drugiego zarzutu
warto przytoczy¢ ustalenia sadu
I instancji, z ktorych wynika, ze
R. S. dokument poswiadczajacy
nieprawde w postaci oryginalu
faktury VAT sprzedazy nr (...)




z dnia 11.10.2005 r. wystawiony
przez KONSORCJUM (...) w
B., dotyczacy sprzedazy oleju
napedowego dla (...), przekazal
oskarzonemu, ktéory byl takze
w posiadaniu dowodu wydania
oleju napedowego na zewnatrz,
a takze umowy skladowania
i zapotrzebowania na ushuge
transportowa.

- tych wustaleh sadu I instancji
obronca nie zakwestionowal, a
jasno z nich wynika, ze
oskarzony poprzez $wiadome oraz
osobiste przyjecie i wprowadzenie
tych fikcyjnych dokumentéw do
ewidencji ksiegowej pomdglt innym
osobom wprowadzi¢ do obrotu
52.000 l. paliwa niespeliajacego
wymagan jakoSciowych okre§lonych
w ustawie.

- podnoszony przez skarzaca fakt,
ze R.K.w istocie nie mial wplywu
na dzialalno§¢ firmy (...), ktorej
byl wlascicielem jedynie formalnie, a
faktury VAT wystawiala i ksiegowala
E. M. na polecenie innych osob,
w omawianej sytuacji pozostaje bez
wiekszego znaczenia.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzutdéw opisanych w pkt XIX,
XX i XXII aktu oskarzenia i
umorzenie postepowania w zakresie
zarzutu z pkt XVIII, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku kasatorynego lub

reformatoryjnego.

3.15.

z apelacji obroncy oskarzonego R.
K.:

- zarzut razacej  surowosci
orzeczonej wobec oskarzonegoR.K.
kar jednostkowych oraz lacznej kary

pozbawienia wolnos$ci, wyrazajacej

sie m.in. w nieprawidlowym
zastosowaniu  przez sad I
instancji art. 53 § 1 1 2
kkk. poprzez nieuwzglednienia

dyrektyw wymiaru kar takich jak
zachowanie sie oskarzonego przed
popelnieniem przestepstwa, a w
szczegblnosci warunkoéw osobistych
sprawcy, wyolbrzymienia pewnych
okolicznosci takich jak stopien
spotecznej  szkodliwo$ci  czynu,
cele prewencji indywidulanej i
co doprowadzilo do
oskarzonemu kary

generalnej,
wymierzenia
nie odpowiadajacej jej celom i
nieuwzgledniajacej innych dyrektyw
wymiaru kary, nakazujacym zwracaé
uwage na okoliczno$ci czynu i
sposob dzialania sprawcy, przy
jednoczesnym braku uwzglednienia
znikomej oskarzonego
w inkryminowanym procederze,

roli

pominieciem sytuacji osobistej i
oskarzonego w
chwili popelnienia przypisanych mu

stanu zdrowia

czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- razaca niewspOlmiernos$é kary,
art. 438
pkt 4 k.p.k., zachodzi woéwczas,
gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktore powinny mieé

o jakiej mowa w




zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
roznica (dysproporcja) pomiedzy
sumg kar zasadniczych i Srodkow
karnych orzeczonych przez sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby
sprawcy wymierzyé w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw sadowego
wymiaru kary okreS§lonych w art. 53
k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy nie uwzglednia nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwosSci czynu oraz
nie realizuje w wystarczajacej
mierze celéw kary w zakresie jej
spolecznego oddzialywania i celow
zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie ma osiggna¢ w stosunku
do sprawcy. Praktycznie zachodzi
za§ wtedy, gdy orzeczona kara,
jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy - innymi slowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg.

- z treSci wniesionej apelacji
wynika, ze sad I instancji przecenil
stopien spolecznej szkodliwoéci
popetionych przez R.K. czynbéw i
nie uwzglednil jego znikomej roli
przy ich popelianiu, a takze nie
wzigl pod uwage wlasciwosci i
warunkow osobistych oskarzonego.

- za przestepstwo polegajace
na sfalszowaniu okolo 1500
dokumentéw wymierzono zostala
skarzonemu kara 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

- majac na uwadze szereg
okolicznosci obciazajacych takich
jak: popehlienie czynu w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej,
ilo§¢ nierzetelnych faktur, czas
trwania przestepstwa, a przede




wszystkim wczeéniejsza karalno§é
za podobne czyny, nalezalo uznaé
orzeczona kare za sprawiedliwa.

- w tej sytuacji nalezalo tez przyjac,
ze sad I instancji, wymierzajac
kare 5 lat pozbawienia wonnoSci,
kierowal sie nalezycie dyrektywami
sedziowskiego ~ wymiaru  kary
okreslonych w art. 53 k.k.,

- sad odwolawczy z tych samych
powodow nie znalazt tez podstaw do
zlagodzenia kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
za przestepstwo z art. 299 81 i
5 kk. i inne, kary 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci za
przestepstwo z art. 18 § 3 kk. w
zw. 7z art. 31 ust. 1 i 3 ustawy
z dnia 25.08.2006 r. 0 systemie
monitorowania i kontroli jakoSci
paliw oraz kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo z art. 258
§1kk.

- rowniez kara laczna wymierzona
w rozmiarze 5 lat pozbawienia
wolno$ci, a wiec z zastosowanie
zasady pelnej absorpcji, nie moze
nosi¢ cech kary razaco surowe;j.
Majac na uwadze zasady dotyczace
ksztaltowania kary lacznej mozna
byloby rozwaza¢ nawet wymierzenie
kary surowszej, jednak na takie
rozstrzygniecie nie pozwalal brak
apelacji na niekorzys¢ oskarzonego.

Whniosek

o zlagodzenie orzeczonej wobec
oskarzonego jednostkowych kar
pozbawienia  wolnoéci i w
konsekwencji  orzeczenia wobec
oskarzonego lagodniejszej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku.

niezasadny zarzut

3.16.

z apelacji adw. K. B. obroncy
oskarzonej E. M.
- naruszenia przepisow

postepowania, a to art. 2 § 2 k.p.k,,
art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366
k.p.k., majace istotny wplyw na tre$c
orzeczenia, poprzez przekroczenie
zasad obiektywnej i swobodnej
oceny dowodow polegajacej na:

- bezzasadnym odmoéwieniu wiary
wyjasnieniom oskarzonej E. M.,
ktére sa jasne, spoOjne, logiczne,
konsekwentne na kazdym etapie
postepowania w sprawie,

- catkowicie dowolnym,
odbiegajacym od zasad rzadzacych
postepowaniem podatkowym,
wyliczeniem 2.026.756
zl, majacej warto$é
mienia, ktérym miala niekorzystnie
rozporzadzi¢ oskarzona.

kwoty
stanowié

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- analiza zarzutow
zawartych w apelacji wskazuje,
ze skarzacy, kwestionujac
ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe skazania E. M., jako

wszystkich

dokonane z naruszeniem przepisow
prawa procesowego, zasadniczym

argumentem  swych  wywodow
uczynili przekonanie, iz ustalen
o winie oskarzonej dokonano




na podstawie wadliwej oceny jej
wyjadnien.

- kontrola odwolawcza tej czesci
wyroku $wiadczy jednak, ze sad
orzekajacy swoje ustalenia slusznie
opart na tych - prawidlowo
przeprowadzonych na rozprawie
globwnej i nalezycie ocenionych
- dowodach, ktéore wuznal za
miarodajne do ich poczynienia.
W zwigzku z tym w sprawie
nie dopuszczono sie obrazy tej
normy prawa procesowego, ktora
statuuje zasade swobodnej oceny
dowodoéw. Sad meriti przeprowadzil
postepowanie, dazac w jego
trakcie do wyjasnienia istotnych
dla prawidlowego wyrokowania
okoliczno$ci (art. 366 § 1
kpk), a  zebrane dowody
poddal ocenom wszechstronnym,
majagc na uwadze caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w trakcie
rozprawy  glownej (art. 410
k.p.k.), przemawiajace zar6wno na
niekorzy$¢, jak 1 na korzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k),
dazac do wyjasnienia okoliczno$ci
faktycznych bedacych podstawa
rozstrzygniecia zgodnie z zasada
prawdy materialnej (art. 2 § 2
k.p.k.) i uwzgledniajac przy tym
zasad prawidlowego rozumowania,
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
co sprawia, iz oceny te pozostaja
pod ochrong zasady swobodnej
oceny dowodow (art. 7 k.p.k.).
Efektem trafnych ocen zebranych
i ujawnionych  dowodéw sa
prawidlowe ustalenia faktyczne,
ktore staly sie podstawg skazania E.
M..

- zarzuty zwigzane z nieprawidlowa
ocena wyjasnien oskarzonej
sprowadzaja sie wylacznie do
polemiki z oceng materialu
dowodowego dokonanymi przez ten
sad. Zawarta tam krytyka ogranicza




sie do zakwestionowania ocen
przedstawiajac w ich miejsce wlasne
- oczywiscie wylacznie korzystne dla
oskarzonej, wynikajace z tresci jej
wyjasnien, w ktorych zaprzecza, aby
miala $wiadomo$¢ co do fikcyjnego
obrotu paliwami.

- taka metoda kwestionowania
trafnoéci rozstrzygniecia nie moze
by¢é uznana za skuteczng. Aby
Srodek odwolawczy stracit swoj
wylaczny charakter polemiczny,
nie moze ogranicza¢ sie jedynie
do negacji stanowiska sadu I
instancji, zwlaszcza w zakresie
oceny materialtu dowodowego.
Obowiagzkiem  skarzacego  jest
wykazanie, jakich konkretnych
uchybien  dopuscit sie  sad
meriti na gruncie zasad
wiedzy - w szczego6lnosSci
logicznego  rozumowania,  jak
rowniez doéwiadczenia zyciowego,
oceniajac zgromadzony material
dowodowy. Nie wystarczy zatem
napisanie w skardze, ze sad
dopuscil sie uchybienia i ograniczy¢
sie do wyrazenia przekonania, iz
inaczej nalezalo oceni¢ dowody. W
szczego6lnosci chodzi o przytoczenie
okoliczno$ci $wiadczacych o tym,
ze sad I instancji, ustalajac stan
faktyczny, pominat istotne dowody,
naruszyt zasady prawidlowego
rozumowania, nie stosowal sie do
wskazan wiedzy lub zignorowal
nauki plynace z doswiadczenia
zyciowego.

- w tym zakresie pelna aktualno$c
posiadaja szczegblowe rozwazania
zawarte w pkt 3.20 niniejszego
uzasadnienia, ktérych powielanie w
tym miejscu jest zbedne.

- odnoénie dalszej cze$ci tego
zarzutu nalezy stwierdzié, ze jest ona
co najmniej nie zrozumiala.




- skarzacy dazyl tam do wykazania
dowolnej oceny tych dowodéw,
ktére mialy doprowadzi¢ do
wyliczenia kwoty 2.026.756 1zl
jako warto§¢ mienia, ktérym
miala niekorzystnie rozporzadzié
oskarzona.

- z tredci zaskarzonego wyroku
jasno  wynika, ze sad I
instancji wyeliminowal z opisu
przypisanego oskarzonej czynu
znamiona $wiadczace o popehieniu
przez nia przestepstwa z art.
286 § 1 kk w zw. z art
204 § kk, a wiec roéwniez
sformulowanie o pomocnictwie w
doprowadzeniu do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej
wartoSci w kwocie 2.026.756 7zl
poprzez zaniechanie dochodzenia
naleznego Urzedowi Skarbowemu
podatku VAT w tej kwocie, a
takze wyeliminowal te przepisy z
kwalifikacji prawnej tego czynu.

- E. M. zostala oskarzona o
popehienie przestepstwa z art. 271
§1ig3kk.iart. 188 3kk wzw.z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1
k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., za$
skazanie dotyczylo wystepku z art.
2718113 kk wzw. zart. 12 kk w
zw. z art. 65 § 1 k.k.

- 7 powyzszego wynika, ze rzekome
uchybienia w wyliczeniu tej kwoty
nie moglo mie¢ wplywu na tresé
zaskarzonego wyroku.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania zarzucanych jej
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.17.

z apelacji adw. K. B. obroncy

oskarzonej E. M.

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na jego
tre$¢, polegajacy na przyjeciu,
ze dzialania E. M. doprowadzily
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci - kwoty
2.026.756 zl wskutek pos§wiadczenia
nieprawdy poprzez niewlaSciwa,
zasadami logiki i

ocene tej czedci
materialu dowodowego, ktory legt u
podstaw wyrokowania.

sprzeczna z
do$wiadczenia,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

apelacji wynika, ze

jako podstawowy jej
uczynit ten dotyczacy
wadliwej oceny dowodoéw, ktora
miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia. W ocenie skarzacego
to  wlasnie
poszczegélnych dowodéw miala
bowiem doprowadzi¢ do wadliwych
ustalen co do popelnienia przez
oskarzona przestepstw z art. 271 § 1i
3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658 1k.k. oraz z art 258 § 1 k.k.

- z treSci
obronca,
zarzut,

dowolna ocena

- 7 powyzszego wynika zatem,
ze blad w zakresie ustalen
mial by¢ nastepstwem niewla$ciwej




oceny dowodéw przedstawionej i
oméwionej w czesci 3.20 niniejszego
uzasadnienia.

- tymczasem w orzecznictwie i
doktrynie prawa karnego przyjmuje
sie, ze blad w ustaleniach
faktycznych co do zasady moze
mie¢ miejsce tylko wowezas,
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodéw sad wadliwie
ustalil fakty, ktore legly u podstaw
skarzonego wyroku.

- tego rodzaju konstrukcja zarzutu
apelacyjnego jest nieprawidlowa.
Zarzut odwolawczy formuluje sie
zasadniczo do jednego konkretnego
uchybienia (jedno uchybienie -
jeden  zarzut); jezeli jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwigzku przyczynowym
technika ta powinna by¢ nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wobwczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybien (uchybien
wtornych). Uchybienia  wtoérne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, $wiadcza bowiem o
istotnosci (relewantnos$ci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zostaé  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa
do wykazania, Ze =zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mieé
wplyw na tre§¢ orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w
sferze zwigzanej z prawidlowoscia
wydanego orzeczenia (por. D.
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters
Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132).




- w Swietle takiego stanowiska
wystarczajgce zatem bedzie, poprzez
sie do
zaprezentowanych w tym zakresie
w pkt 3.16 tego uzasadnienia,
stwierdzenie, ze na
prawidlowo  zgromadzonego, a
nastepnie ocenionego materialu
dowodowego, w pelni uprawnionym
jest wnioskowanie, ze E. M. swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona

odwolanie argumentow

podstawie

podmiotowe i  przedmiotowe

wszystkich zarzucanych jej czynow.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania
czynoéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

zarzucanych jej

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.18.

z apelacji adw. K. B. obroncy

oskarzonej E. M.:

- obraze
materialnego,

przepisow

polegajaca na
przyjeciu, iz oskarzona popekila
zarzucany jej czyn stypizowany w
art. 2718113 kk. wzw. zart. 65§ 1
k.k. wzw. z art. 12 k k.

prawa

- obraze  przepisow
materialnego, polegajaca na
przyjeciu, iz oskarzona popekila
zarzucany jej czyn stypizowany w
art. 258 § 1 k.k.

prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
oraz sadow powszechnych dominuje
ugruntowane stanowisko, ze z
obraza prawa materialnego mamy
do czynienia tylko wbwczas,
gdy do prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego sad zastosowal
niewladciwg kwalifikacje prawna
badz dokonal wadliwej wykladni
przepisoOw prawa materialnego.

- przy zarzucie obrazy
prawa materialnego nie mozna
przyjmowac tego co sad powinien
ustali¢, ale to co przyjal w tresci
wyroku i jego uzasadnieniu.

- uwazna analiza tre$ci apelacji
wskazuje, ze oskarzony formulujac
taki zarzut w zakresie przestepstwa z
art. 271§ 113 k.k. iinne ,zdublowal”
wcze$niejsze zarzuty obrazy prawa
procesowego i blednych ustalen
faktycznych (opisane w pkt 3.16
i 3.17 niniejszego uzasadnienia),
ktore mialy wplyw na treéc
zaskarzonego wyroku.

- powyzsze dowodzi niespdjnosci
wniesionej apelacji, a przede
wszystkim nieskuteczno$ci
postawionego zarzutu, gdyz
przeprowadzone i ocenione w
prawidlowy sposob dowody
pozwalaly na czynienie takich
ustalen z , ktérych wynikalo, ze jego
zachowanie realizowalo znamiona
przestepstwa z art. 271 § 11 3 k.k.

- odnoénie czynu z art. 258 § 1
k.k. obronca nie formulowal innych
zarzutOw poza razaca surowoscia
wymierzonej kary.

- tym samym nalezalo przyjac,
ze skarzacy nie kwestionowal




poprawnoéci dokonanej co do tego
przestepstwa ani dokonanej oceny
dowodow, ani tez poczynionych
ustalen faktycznych.

- w uzasadnieniu apelacji skupil
sie wylacznie na cytowaniu orzeczen
sadowych, ktére wyjasnialy istote
karalnego udzialu w zorganizowane;j
grupie przestepcze;j.

- bardzo lakonicznie stwierdzil,
ze braku znamion przestepstwa
z art. 258 § 1 kk w
zachowaniu oskarzonej dopatruje
sie w nieustaleniu skladu osobowego
grupy oraz niezrealizowaniu
przestanek podmiotowych i
przedmiotowych.

- powyzsze dowodzi, iz skarzacy nie
zapoznal sie z bardzo obszernymi
wywodami sadu okregowego
na temat zrealizowania przez
oskarzonych, wtym i E. M., znamion
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

- w zaistnialej sytuacji sad
odwolawczy uznal za zbedne
powielania tych rozwazan, odsylajac
do uzasadnienia zaskarzonego
wyroku na str. 566 — 581.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania =zarzucanych jej
czyndéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.19.

z apelacji adw. K. B.
oskarzonej E. M.:

obroncy

- razaca niewspOlmiernoéc¢ kary
do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu i dyrektyw wymiaru kary
odno$nie przestepstw z art. 271 § 11
3 k.k.iinne oraz z art. 258 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- wymierzona oskarzonej kary nie
maja cech razacej surowosci.

- w kontekscie iloSci fikeyjnych
faktur, jakie miala sporzadzi¢ na
przestrzeni okolo 1 roku czasu,
a wiec1700 oraz sposobu, w jaki
mialo to zrealizowal, a wiec jako
wladcicielka biura rachunkowego,
ktéora winna dba¢ o rzetelne
rozliczenia, dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej
i w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, kara 4 lat pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo z art. 271
§ 11 3 k.k. ma charakter wywazony i
z calg pewnos$cig nie jest nadmiernie
surowa. Pogladu tego nie jest w
stanie zmieni¢ fakt wcze$niejszej
niekaralno$ci oskarzone;j.

-nie  budzi zastrzezen takze

rozstrzygniecie o karze grzywny.
wymiar, jak i
stawki  dziennej s3

ZarO6wno  jej
wysokos$é
ustalone prawidlowo i nie maja cech
razacej niewspoOimiernoéci. Trafnie
sad okregowy uznal, ze w realiach
sprawy obok kary pozbawienia
wolno$ci nalezalo orzec grzywne,
skoro oskarzona dzialala w celu
osiagniecia korzysci majatkowe;j.




- podobne argumenty nalezy
podnie$¢ przy ocenie kary 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., gdyz
oskarzona przez blisko rok czasu
odgrywala istotna role w dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej,
na co wskazuje sad I instancji w
pisemnym uzasadnieniu wyroku.

- kara laczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia  wolnoéci  zostala
prawidlowo wymierzona na zasadzie
asperacji zblizonej do pelnej
absorpcji z uwagi na bliski zwigzek
podmiotowo —  przedmiotowo
pomiedzy obu przestepstwami. W
sytuacji, gdy kazde z przestepstw
przypisanych oskarzonej cechuje
znaczna spoleczna  szkodliwosé,
ksztaltowanie kary lacznej przy
zastosowaniu  pelnej  absorpcji
stanowiloby niczym nieuzasadnione
premiowanie.

- zastosowanie zasady absorpcji
ma miejsce jedynie wyjatkowo, w
sytuacji, gdy przemawiajg za tym
takze dyrektywy prewencji ogdlnej
i indywidualnej, ktére w przypadku
tak powaznych czynéw, sprzeciwialy
sie temu.

- brak uzasadnienia dla tego zarzutu
ze strony skarzacego nie pozwala
na szersze odniesienie sie do niego
przez sad odwolawczy.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania zarzucanych jej
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku.

niezasadny zarzut nie

3.20.

z apelacji adw. M. P. obroncy
oskarzonej E. M.:

- obrazy przepisdw postepowania,
majaca wplyw na tres$é zaskarzonego
wyroku, tj. obraze art. 7
k.p.k. poprzez przyjecie, ze
oskarzona dopuscila sie popelnienia
przestepstwa z art. 271 § 1 i 3
kk. w zw. z art. 12 kk. w zw.
z art. 65 § 1 kk. podczas gdy
brak jest dowodéw wskazujacych,
7ze miala ona $wiadomoS$é,
ze faktury VAT, ktorych
projekty sporzadzala lub ksiegowala
odpowiadaly faktycznie
zrealizowanym transakcjom
gospodarczym -  rzeczywistym
dostawom towaru w postaci oleju
napedowego oraz dopuscila sie
przestepstwa z art. 258 § 1 kk.
podczas gdy brak jest dowodow,
ze oskarzona miata $wiadomo$¢, ze
RK.J. P, A S, P. K. dzialali w celu
popelnienia przestepstwa.

nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

-z treSci zarzutu wynika,
ze  okolicznoSci  przedmiotowe
przestepstw zarzucanych oskarzonej
nie budzily wiekszych kontrowers;ji.
Ustalenia faktyczne, jakie w tym
przeprowadzit sad I

nie byly sporne i w

zakresie
instancji
zwigzku z tym nie byly przez
obronce kwestionowane. Niesporne
rowniez bylo to, Ze oskarzona




w imieniu podmiotéw, ktoérych
ksiegowos$é prowadzita, a wiec (...)
R. K. z siedzibg w C., (..) sp.
z 0.0., ktorej wlascicielem byl M.
W. oraz PU (...) B. F. z siedziba
w C. wystawiala faktury, ktore
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych.

- z wustalen sad I instancji
wynika bowiem, ze oskarzona do
wspolpracy w zakresie obslugi
ksiegowej firm uczestniczacych
w procederze legalizacji obrotu
paliwem nielegalnego pochodzenia
naklonili A. S. i P. K., ktorzy
wezedniej uzyskali w tym zakresie
aprobate R. S.. Oni wskazywali
jej firmy, ktéore miala obslugiwaé
od strony ksiegowej, dostarczali
ich  dokumenty rejestrowe i
dane niezbedne do wystawienia
fikcyjnych ~ faktur  VAT. Na
otrzymanych kartkach byly
adnotacje co do ilosci sprzedanego
oleju  napedowego, ceny i
kontrahenta. Na takiej podstawie
wystawiala przy uzyciu komputera
faktury sprzedazy oleju napedowego
przez PU (..) B. F. i (..),
ktére odbierali od niej w/wym.
mezezyzni. B. F. nie pojawial sie
w siedzibie firmy oskarzonej (...),
ani tez w zaden inny spos6b
nie kontaktowal sie z E. M.
Natomiast R. K. przychodzil do biura
rachunkowego jedynie dlatego, ze
dostarczal otrzymane z banku
dokumenty. E. M. spotykala sie
gléwnie z A. S. i P. K., czasami
takze towarzysko w wynajmowanym
przez nich domu przy ul. (...) w
C.. Tam tez poznala kolejng osobe
blisko wspolpracujaca z R. S., a
mianowicie J. S. Byla to nastepna
osoba, ktorej polecenia wykonywala
E. M.. A. S. i P. K. przedstawili
go jako swojego wspolpracownika i
osobe bardzo dobrze zorientowana
w sprawach paliwowych, a zwlaszcza




w kwestii wystawiania faktur kupna
sprzedazy oleju napedowego dla
dotychczasowych kontrahentow. J.
S. posredniczyl z kolei w nawigzaniu
kontaktow E. M. z J. P. -
wlascicielem firm (...) J. P. oraz
KONSORCJUM (...) sp. z 0.0. z/s W
B., ktory od poczatku wspolpracowal
z RS, A S. i P. K przy
wprowadzaniu do obrotu paliwa,
od ktorego nie byly odprowadzone
nalezno$ci publicznoprawne. Na
prosbe J. S. rozliczala takze firme
(..) J. P. z siedzibg w C. i
(...)sp. z o..0. oraz (.) M.
W.,. W przypadku obu podmiotéw
dokumenty do  zaksiegowania
dostarczal jej J. P.. Od R. K
oskarzona uzyskata informacje, ze
R. S. jako osobe nadzorujaca, takze
w ramach dzialalnoéci prowadzonej
przez  (...), handel paliwami i
fikcyjnymi fakturami. Natomiast
A. S. i P. K. okreslit jako
podwladnego i wykonawce polecen
R. S.. Podobnie istotna role w
procederze wystawiania fikcyjnych
dokumentéw w ramach odegral
rowniez J.S.. Tak samo jak A.
S. i P. K. przekazywal E. M.
dane niezbedne do wystawienia
faktur, odbieral wypisane faktury,
stemplowal pieczeciami firmowymi.
Dla firmy (...) E. M. prowadzila
jedynie rejestr sprzedazy. Nie
prowadzila rejestru zakupow bo
nie dokonywano zakupoéw oleju
napedowego. A. S. uprzedzil E. M.
przed rozpoczeciem wspolpracy z
(...) o zakonczeniu (...) firmy (...)",
a jako powod wskazal zawieszenie
dzialalno$ci przez B. F.. Jak podal w
miejsce firmy (...) wchodzila firma
(...)- W zwigzku z tym E. M. w
komputerze zmienila tylko nagtowek
z PU (..) na (..). Identyczna
sytuacja miala miejsce z firmami
(.) i (.) J. P, gdyz odbiorcy




(...) przeszli z firmy (...) J. P. po
zakonczeniu dzialalnoSci.

Z wyjaénien E. M. wynikalo, ze
byla ona przekonana o tym, ze R.K.
byl tylko slupem, na ktorego A. S.
i P. K. prowadzili swoje interesy.
Analogicznie postrzegla takze M.
W.. Przyznala takze, ze zwrdcila
uwage na pewng prawidlowosé.
Identycznie sytuacja przedstawiala
sie w przypadku firm (...). Kiedy
podmiot o nazwie B. zakonczyl
dzialalno§¢ wspdlpracujace z nim
firmy pojawily siew (...).

- w ocenie M. W. oskarzona miata
pelna wiedze co dzialo sie w
(...) 1 jego firmami bo przez nig
przechodzily wszystkie dokumenty.

- w $wietle wyjaénien oskarzonej,
a takze w kontekscie zarzutu
podniesionego w apelacji, istota
sporu  sprowadzala sie do
rozstrzygniecia  tego, czy E.
M. sporzadzajac faktury miala
$wiadomos¢ ich nieprawdziwosci, a
zatem czy zarzucanego jej czynu z
art. 271 § 11 3 kk. i inne, a w
konsekwencji réwniez czynu z art.
258 § 1 k.k. dopuscila sie umyslnie.

- oskarzona twierdzila bowiem,
ze nie wiedziela o tym, ze
transakcje gospodarcze w postaci
obrotu paliwami w rzeczywistosci
nie mialy miejsca. Nie miala
zatem $§wiadomoSci, Ze wystawiajac
okreslone faktury po$wiadczala w
nich nieprawde.

- sad okregowy takim wyjasnieniom
nie dal wiary, mimo, ze brak
bylo bezposrednich dowodow, ktbre
jednoznacznie wskazywalyby na
dzialanie E. M. 2z zamiarem
popehienia przestepstw z art. 271 §
3 k.k.iinne oraz z art. 258 § 1 k.k.




- wprawdzie oskarzona nie
przyznala sie do popelnienia
zarzucanych jej czynow, ale zlozyla
wyjasnienia zgodne z ustaleniami
faktycznymi  dokonanymi przez
sad. Wynika z nich, ze E. M.
nie tylko wystawiala nieprawdziwe
faktury VAT, wprowadzala je do
ksiegowosSci poszczegdlnych firm,
znala mechanizmy wystawiania
faktur oraz znala skale
dzialalnoSci w zwigzku z tym
swoim zamiarem  obejmowala
wszystkie znamiona przypisanych
jej czynoéw. Wyjasnienia oskarzonej
potwierdzaja zeznania $wiadka
B. F.,, wyjaénienia R.K., a
takze wyjasnienia A. S.. Wynika
z nich, ze E. M. miala
Swiadomo$§¢é  przynaleznoéci do
grupy przestepczej, znala jej
strukture, wiedziala , ze zajmuje
sie ona legalizacja obrotu olejem
napedowym i benzyng nielegalnego
pochodzenia.

- sad apelacyjny jest zdania, ze
wywodzenie o winie oskarzonej
na podstawie analizy okolicznoSci
przedmiotowych jest w oczywisty
sposéb  dopuszczalne.  Byloby
bowiem czym$ niedorzecznym,
gdyby zamiar sprawcy mial
zaleze¢ wylacznie od tego, do
czego tenze zechce sie przyznac.
"Gdy na podstawie wyjasnien
oskarzonego nie da sie w
spos6b  niebudzacy watpliwosci
ustali¢ zamiaru sprawcy, to
dla prawidlowego ustalenia
rzeczywistego zamiaru sad powinien
siegna¢ do najbardziej uchwytnych
i widocznych elementéow dzialania
sprawcy, to jest okoliczno$ci
przedmiotowych." (wyrok S.A. w
Lublinie z dnia 16.04.2014 r., sygn.
akt IT AKa 49/14, Legalis nr 992671)




Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

zarzucanych jej

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienie wniosku.

3.21.

z apelacji adw. M. P. obroncy
oskarzonej E. M.:

- bledu w ustaleniach faktycznych,
polegajacych na ustaleniu, ze
oskarzony dopuscil sie popelienia
przestepstwa z art. 271 §1i 3 kk. w
zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1
k.k. oraz z art. 258 § 1 k.k., podczas
gdy oskarzona nie dopuscila sie tych
czynbéw zabronionych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- z treSci apelacji wynika, ze
obronca, jako podstawowy jej zarzut,
uczynit ten dotyczacy wadliwej
oceny dowodéw, ktéra miala wplyw
na treS¢ zaskarzonego orzeczenia.
W ocenie skarzacego dowolna ocena
poszczegélnych dowodéw miala
bowiem doprowadzié¢ do wadliwych
ustalen popehienia przez oskarzona
przestepstw z art. 271 § 11 3 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1

k.k. oraz z art 258 § 1 k.k.




- 7 powyzszego wynika zatem,
ze blad w zakresie ustalen
mial by¢ nastepstwem niewlasciwej
oceny dowodow przedstawionej i
omoéwionej w czeSci 3.20 niniejszego
uzasadnienia.

- tymczasem w orzecznictwie i
doktrynie prawa karnego przyjmuje
sie, ze blad w ustaleniach
faktycznych co do zasady moze
mie¢ miejsce tylko wowezas,
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodéw sad wadliwie
ustalil fakty, ktore legly u podstaw
skarzonego wyroku.

- w zaistnialej sytuacji nalezalo
przyjac, ze we wniesionym $rodku
odwolawczym w istocie rzeczy
nachodza na siebie dwie podstawy
odwolawcze z art. 438 k.p.k., gdzie
jedno uchybienie jest konsekwencja
drugiego.

- tego rodzaju konstrukcja zarzutu
apelacyjnego jest nieprawidlowa.
Zarzut odwolawczy formuluje sie
zasadniczo do jednego konkretnego
uchybienia (jedno uchybienie -
jeden  zarzut); jezeli jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwigzku przyczynowym
technika ta powinna byé nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wowczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybieni (uchybien
wtornych). Uchybienia  wtbérne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, Swiadcza bowiem o
istotnosci (relewantnos$ci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zostaé  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa




do wykazania, Ze zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mieé
wplyw na orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w
sferze zwiazanej z prawidlowos$cia
wydanego
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters

Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132).

tresc

orzeczenia (por. D.

- w $wietle takiego stanowiska
wystarczajace zatem bedzie, poprzez
odwolanie
zaprezentowanych w tym zakresie
w pkt 3.20 tego uzasadnienia
(, stwierdzenie, ze na podstawie
prawidlowo  zgromadzonego, a
nastepnie ocenionego materiatu
dowodowego, w pelni uprawnionym

sie do argumentow

jest wnioskowanie, ze E. M. swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona
podmiotowe i
wszystkich zarzucanych jej czynow.

przedmiotowe

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania =zarzucanych jej
czyndéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do uwzglednienia tego

wniosku.

3.22,

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N.:

- co do czynu z art. 263
§ 2 kk. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




orzeczenia, a majacy istotny wplyw
na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze znaleziona bron
gazowa oraz amunicja stanowig
przedmioty, na ktére zgodnie
z  obowigzujacymi  przepisami
wymagane bylo pozwolenie.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut skarzacego nalezy uznaé
jako oczywiScie bezzasadny.

- obronca wywodzil w swojej
apelacji, ze w niniejszej sprawie
nie zostal przeprowadzony dowdd
z opinii bieglego, ktory wykazalby,
czy oskarzonego
brofi wymagala pozwolenia na jej
posiadanie.

znaleziona u

- tymczasem, co wprost
wynika z pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, na k. 225 -
230 (t. 32) akt sprawy znajduje
sie ekspertyza kryminalistycznej z
zakresu badania broni i amunicji.
Wynika z niej jasno, Zze pistolet
gazowy R. model (...) K zgodnie
ustawy z dnia
21.05.1999 1. 0 broni i amunicji
stanowi bron palng gazowa, na
ktérej posiadanie wymagane jest
zezwolenie. Z kolei zabezpieczone u

Z przepisami

niego gazowe naboje rewolwerowe i
gazowe naboje pistoletowe stanowia
amunicje do broni palnej gazowej
i ich posiadanie jest dozwolone
na podstawie pozwolenia na bron
wlaéciwego kalibru.
zupelnosci pominagt ten dowdd,
ktory w tym nie
zostal w zaden sposéb przez niego

Obronca w
zwigzku z

podwazony.

- z powyzszego wynika zatem

w sposob oczywisty, ze ustalenia




faktyczne,
oskarzonemu

pozwalajace przypisaé
odpowiedzialnosé
karng za przestepstwo z art. 263
§ 2 kk
w przeprowadzonym postepowaniu
dowodowym.

znajduja umocowanie

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych mu
czyndéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

bezzasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.23.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N.:*

- co do czynu z art. 263 §
2 k.k. razacej niewspolmiernosci
kary wobec szkodliwo$ci spolecznej
innych  dyrektyw,

czynu  oraz

majacych wplyw na jej wymiar.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- jako chybiony oceni¢ trzeba
zarzut razacej niewspoOimiernoéci
kary wymierzonej
wyrokiem oskarzonemu.

zaskarzonym

- w pierwszej kolejnosci zaznaczy¢
nalezy, ze czyn z art. 263 § 2 k.k.
zagrozony jest kara od 6 miesiecy do
8 lat pozbawienia wolnosci, a zatem
wymierzona oskarzonemu kara 1




roku pozbawienia wolno$ci zblizona
jest do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia.

- okoliczno$¢  ta, oceniana
przez pryzmat znacznego stopnia
spolecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu,
wyrazajacego sie w szczegdlnosci
w posiadaniu jednoczesénie
pistoletu oraz znacznej iloéci
amunicji do niego, a takze
stopnia zawinienia powoduje, ze
wymierzona oskarzonemu kara w
zadnym wypadku nie stanowi
kary razaco niewspélmiernej w
aspekcie razacej surowosci, a nadto
spelni cele w zakresie prewencji
indywidulanej i ogélne;j.

- wysoko$¢ kary uwzglednia
przyznanie sie oskarzonego do
popehnienia tego czynu i podawane
przez niego powody posiadania
broni i amunicji.

- pamieta¢ nadto trzeba, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem kara
razaco niewspotmierna to wylacznie
taka kara, ktorej nie da sie
zaakceptowaé z powodu réznicy o
randze zasadniczej, wrecz "bijacej
w oczy' pomiedzy nig, a kara
sprawiedliwa  (wyrok S.A. w
Krakowie z 14.09.2005 r., sygn.
II AKa 165/05, KZS 2005/10/32),
za$ tego rodzaju kara - w aspekcie
razacej surowosci - kara wymierzona
oskarzonemu z pewnoscig nie jest.

- z szerszych rozwazan w tym
zakresie zwalnia brak uzasadnienia
dla tego zarzutu w apelacji obroncy.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od dokonania zarzucanych jej
czynéw, ewentualnie o uchylenie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zlagodzenia kary, a tym

bardziej do uwzglednienia wniosku.

3.24.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N,, co do czynu z art. 271 § 1i 3 k.k.
wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 65 § 1
k.k.orazz art. 299 §1i 5 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.:

- naruszenia przepisow
postepowania, a to art. 2 § 2 k.p.k,,
art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366
k.p.k., majace istotny wplyw na tre$c¢
orzeczenia, poprzez przekroczenie
obiektywnej i
oceny dowodow polegajacej na:

zasad swobodnej

- bezzasadnym odmoéwieniu wiary
wyjaénieniom oskarzonego M. N.,
ktére sg jasne, spdjne, logiczne, a
bezkrytycznym przyjeciu wyjadnien
zlozonych przez G. S. i zeznan B. S.,

- bezzasadnym odmoéwieniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego J. M.
w tej czeSci, w ktorej zaprzeczal
M. N.
w jakichkolwiek dzialaniach o

udzialowi swojemu i

charakterze przestepczym,

- catkowicie dowolnym,
odbiegajacym od zasad rzadzacych
podatkowym
1.884.044,13
warto$é

mienia, ktéorym mial niekorzystnie

postepowaniem
wyliczeniem kwoty
zl  majacej stanowit

rozporzadzic¢ oskarzony.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- rozwazania nalezy rozpoczaé od
stwierdzenia, ze zarzut w czesci
dot. wyliczenia kwoty 1.884.044,13
7z} majacej stanowié warto$é
mienia, ktérym miala niekorzystnie
rozporzadzi¢ oskarzony, podobnie
jak w przypadku oskarzonej E. M.,
jest co najmniej nie zrozumialy.

- skarzacy dazyl tam do wykazania
dowolnej oceny tych dowodow,
ktore doprowadzily do wyliczenia
kwoty 1.884.044,13 zl, jako wartosé
mienia, ktére mial oskarzony
wyludzié.

- tymczasem z tresci zaskarzonego
wyroku jasno wynika, ze sad I
instancji wyeliminowal z opisu
przypisanego oskarzonemu czynu
znamiona $wiadczgce o popelhieniu
przez niego przestepstwa z art. 286
§ 1 kk. w zw. z art. 204 § 1 kk,
a wiec réwniez sformulowanie o
doprowadzeniu do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej
wartoSci w kwocie 1.884.044,13 zi
poprzez zaniechanie dochodzenia
naleznego Urzedowi Skarbowemu
podatku VAT w tej kwocie, a
takze wyeliminowal te przepisy z
kwalifikacji prawnej tego czynu.

- M. N. zostal oskarzony o
popehienie przestepstwa z art. 271
§ 113 kk. iart. 286 § 1 kk. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z
art. 65 § 1k.k., za$ skazanie dotyczylo
wylacznie wystepku z art. 271 § 11 3
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§1kk

- z powyzszego wynika, ze rzekome
uchybienia w wyliczeniu tej kwoty




nie moglo mie¢ wplywu na treéc
zaskarzonego wyroku.

- odnoszac sie do pozostalych
zarzutobw nalezy przypomnieé, ze
ugruntowana linia  orzecznicza
wymaga od skarzacego, by stawiajac
wyrokowi zarzut blednych ustalen
faktycznych wynikajacy z wadliwej
- jego zdaniem - oceny zebranych
dowodow  wykazal, jakich to
konkretnych uchybieh w zakresie
zasad logicznego rozumowania,
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
dopuscil sie sad orzekajacy przy
ocenie materialu dowodowego. - nie
jest natomiast wystarczajacym, by
zarzut ten sprowadzal sie jedynie
do zaprezentowania ocen wiasnych
- odmiennych od zaprezentowanych
w wyroku - badz do polemiki z tymi
ocenami.

- apelacja wywiedziona w sprawie
niniejszej wymogu skutecznego
postawienia omawianego zarzutu
nie spelia, bowiem skarzacy
zaprezentowala jedynie wlasne
oceny zebranych dowoddéw, nie
wykazata natomiast zadnych
konkretnych bledéw w tym zakresie.
- stalo sie tak w glownej
mierze dlatego, ze apelujacy
bardzo wybibdrczo  potraktowal
material dowodowy bez nalezytego
rozwazenia wszystkich aspektow
tej sprawy wynikajacych z tresci
wszystkich §rodkéw dowodowych.

- obronca eksponowal wyjas$nienia
M. N., wsparte wyjaSnieniami J.
M., ktérzy nie przyznawali sie do
popenienia zarzucanych im czynéw
i przeciwstawial je innym dowodom
obcigzajacym oskarzonego.

- tymczasem sad I instancji,
analizujac  kolejne  wyjasnienia
skladane  przez oskarzonego,
wskazal dlaczego nie dal wiary
tym twierdzeniom, a jednocze$nie




taki walor nadal wyjasnieniom
innych oskarzonych oraz zeznaniom
Swiadkom.

- stusznie wskazal, ze tre$¢ wyjasnien
M. N. i J. M. nie znajduja
potwierdzenia w wyjasnieniach R.
S.,G.S.,,M.K.(2),M.K. (1),M.C. (1)
oraz w zeznaniach B. S., S. G.1J. L..

- na str. 413 - 417 dokladnie
wskazal te elementy wypowiedzi
procesowych tych osob, ktbre jasno
dowodza $wiadomosci oskarzonego
przy realizacji znamion przestepstw
z art. 271 § 3 k.k. i inne.

- podkre§lenia wymaga, ze sad
okregowy osobiScie zapoznal sie
ze wszystkimi dowodami, rozwazyl
je wszystkie w ich caloksztalcie
1 wzajemnym powigzaniu oraz
dokonal wyboru, ktérym z nich daje
wiare, a ktoérym tej wiary odmawia i
z jakiego powodu.

- sad apelacyjny zbadal te ocene w
oparciu o krytyke przedstawiona w
skardze apelacyjnej, nie znajdujac
podstaw do jej kwestionowania.

- twierdzenie o zem$cie pozostalych
oskarzonych na M. N. nie znajduje
oparcia w materiale dowodowym i
jawig sie jako bardzo uproszczona
proba podwazenia wiarygodnosci
tych dowoddéw, ktore obcigzaly
oskarzonego. Trudno wyobrazi¢
sobie sytuacje, aby tak liczna grupa
osob, skladajgca sp6jne wyjasnienia
i zeznania odno$nie bardzo réznych
sytuacji, mogla sie uméwic po to, aby
pomodwié oskarzonego.

- nie sposob réwniez przeceniac
wyjasnien J. M., ktory w
niniejszym postepowaniu, pomimo
nieprzyznawania sie do winy, zostal
skazany prawomocnym wyrokiem
za  przestepstwo  wystawiania
fikecyjnych ~ faktur i  ,prania”




brudnych pieniedzy, ktore to
czyny byly $ciSle powiazane
7 przestepstwami przypisanymi
oskarzonemu.

- apelacja, podnoszgca zarzuty
bledéw ustalen faktycznych i
obrazy przepisow postepowania,
nie przedstawila argumentéw, ktére
moglyby ten trafny poglad sadu
okregowego skutecznie podwazy¢,
stanowigc w istocie polemike z
ustaleniami i ocenami sadu I
instancji.

- niemniej wniesiony S$rodek
odwolawczy spowodowal, ze
kontrolg zostalo rowniez objete
rozstrzygniecie w przedmiocie kary
orzeczonej za przestepstwo z art. 271
§ 3k.k.iinne, jak rowniezz art. 299 §
1i5kXk.iinne oraz z art. 258 § 1 k.k.
Zgodnie bowiem z treScia art. 447 §
1 k.p.k. ,apelacje co do winy uwaza
sie za zwroconag przeciwko caloéci
wyroku”.

- sad okregowy skazal oskarzonego
za pierwszy z tych czynéw na kare 5
lat pozbawienia wolnoéci oraz kare
grzywny w iloéci 150 stawek po 200
z} kazda, za drugi na kare 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w iloéci 200 stawek
po 200 zl kazda, a za trzeci na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Na
podstawie art. 85 § 11 2 i art. 86
§ 11 2 kk. wymierzyl kare laczna 6
lat pozbawienia wolnoéci oraz kare
laczng grzywny w iloéci 250 stawek
po 200 zl kazda.

- wymierzajac powyzsze kary
sagd mial na uwadze wysoki
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
popehlionych czynéw oraz wysoki
stopien zawinienia oskarzonego.
Ponadto w jego polu widzenia
byly takze inne okolicznosci
obcigzajace, do ktérych zaliczyl
fakt, ze przypisanego mu czynu




dopuscil sie dzialajac w ramach
grupy przestepczej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, a
takze dzialanie z niskich pobudek
w celu latwego wzbogacenia sie, a
takze istotng role w popelnianiu tych
przestepstw.

- kontrola odwolawcza pozwolita
stwierdzi¢, ze kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone za przestepstwo
z art. 271 § 3 k.k. i inne nosi oraz z
art. 299 § 1i 5 k.k. i inne nosza cechy
kar nadmiernie surowych.

- powyzsze przekonanie wynika z
tego, ze sad I instancji przecenil
stopniefi spolecznej szkodliwo$ci
tego czynu, ktérego karygodnos$é
nie jest az tak duza. Oskarzonemu
przypisano  popelnienie  falszu
intelektualnego w stosunku do
okolo 153 faktur, co na tle
innych oskarzonych nie stanowi
znaczacej liczby, podobnie zreszta
jak warto$§é ,wypranych” pieniedzy,
czyli 4.204.618,85 zl.

- w tym miejscu nalezy zauwazyd¢,
ze np. P. K, ktorego rola w
popelnianiu tych przestepstw byla
bardziej istotna, a zarzut z art.
271 § 3 kk. odnosit sie w jego
przypadku do okolo 1500 faktur,
réwniez zostal ukarany kara 5 lat
pozbawienia wolnoéci. Z kolei M.
W., uczestniczacy w wystawianiu 124
faktur, otrzymal kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

- wspoldzialajacy z oskarzonym w
~praniu” tej samej kwoty G. S. zostal
skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci, a oskarzony R.K. za
przestepstwo z art. 299 § 11i 5 k.k.
zostat skazany réwniez na kara 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
cho¢ czyn dotyczyl sumy okolo
21.000.000 zl, a wiec pieciokrotnie
wyzszej niz w przypadku M. N..




- aby zroznicowa¢  pozycje
oskarzonego, a tym samym
odpowiednio  okredli¢c  stopien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
zlagodzono orzeczone wobec M. N.
kary za czyn z art. 271 § 3 k.k. i inne
oraz z art. 299 § 1i 5 k.k. i inne do 2
lat pozbawienia wolnoéci za kazde z
nich.

- taki wymiar kar spowoduje,
Ze sam wyrok nabierze
wewnetrznej spdjnosci w zakresie
kar wymierzonym poszczegblnym
oskarzonym, co czyni¢ go bedzie
bardziej sprawiedliwym.

- majagc na uwadze poglad, iz
zasade absorbowania kar stosuje
sie wyjatkowo albo wtedy, gdy
wszystkie czyny wykazuja S$cisla
wiez podmiotowa i przedmiotowas,
albo orzeczone za niektére czyny
kary sa tak minimalne, ze w
zadnym stopniu nie moglyby
rzutowa¢ na kare laczna, albo
tez istniejg jakie§ szczegdlnie
wyjatkowe okolicznoSci dotyczace
osoby skazanego, sad apelacyjny
zdecydowal sie wymierzyé nowg
kare laczna na zasadzie asperacji
zblizonej do absorpcji, a wiec kare 2
lat pozbawienia wolnoéci.

- zgodnie z treSciga art. 86 § 1
k.k. najnizsza mozliwa do orzeczenia
kara lgczna pozbawienia wolnoéci
wyniosta 2 lata za$ najwyzsza 6 lat,
gdyz taka byla suma pojedynczych
kar orzeczonych za czyny tworzace
realny zbieg.

- kara lgczna 3 lat pozbawienia
wolnoSci  spelni  cele  kary
przewidziane w art. 85a k.k.

Wniosek




o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

zarzucanych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.25.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N., codo czynu z art. 271 § 1i 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. oraz z art. 299 § 11 5 k.k.:

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na jego
tre$¢, polegajacy na przyjeciu,
iz dzialania M. N. doprowadzily
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci -
kwoty 1.884.044,13 1zt wskutek
poéwiadczenia nieprawdy, poprzez
niewlaSciwa, sprzeczna z zasadami
logiki i doéwiadczenia ocene tej
cze$ci materialu dowodowego, ktory
legl u podstaw wyrokowania

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na jego
tre$¢, polegajacy na przyjeciu, ze
wspoélnie z R. S., J. L., J. M., G.
S. i innymi osobami przelewal z
rachunkow bankowych firmy (...) na
rachunki bankowe firm, od ktérych
rzekomo zakupywal paliwo, $rodki
pieniezne za rzekomo zakupione
paliwo, po czym po wyplaceniu tych
srodkéw z rachunkéw bankowych
przez ich wlascicieli przejmowal je z
powrotem, a takze przyjmowat je na

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




rachunki bankowe firmy (...) $rodki
pieniezne pochodzace z przestepstw
polegajacy na handlu nielegalnymi
utrudniajagc mozliwosé
ich  nielegalnego
pochodzenia, podczas gdy zdarzenia
takie nie mialy miejsca.

paliwami,
stwierdzenia

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- odno$nie pierwszej czeSci tego
zarzutu ponownie nalezy stwierdzic,
ze jest ona co najmniej
zrozumiala.

nie

- skarzacy dazyl tam do wykazania
blednych  ustalen faktycznych,
ktore doprowadzi¢ do
przyjecia, iz oskarzony doprowadzil

mialy

do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci — kwoty
1.884.044,13 zL.

- z treéci zaskarzonego wyroku
jasno wynika, ze sad I instancji
wyeliminowal z opisu przypisanego
czynu
Swiadczace o popelieniu przez
niego przestepstwa z art. 286 § 1
kk. w zw. z art. 204 § 1 kk,
a wiec roéwniez sformulowania o
doprowadzeniu do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej
wartoSci w kwocie 1.884.044,13 7zl
poprzez zaniechanie dochodzenia
naleznego Urzedowi Skarbowemu
podatku VAT w tej kwocie, a
takze wyeliminowal te przepisy z
kwalifikacji prawnej tego czynu.

oskarzonemu znamiona

- M. N. zostala oskarzony o
popehienie przestepstwa z art. 271
§ 113 kk. iart. 286 § 1 kk. w zw.
z art. 204 § 1 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z
art. 65 § 1k k., zaé skazanie dotyczylo
wylacznie wystepku z art. 271 § 11 3




k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65
§1k.k.

- Z powyzszego wynika, ze rzekome
uchybienia w postaci blednych
ustalen co do doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 1.884.044.13 zl,
nie moglo mie¢ wplywu na tre$c
zaskarzonego wyroku.

- druga cze$¢ zarzutu ma charakter
wtbrny do zarzutu opisanego w pkt
3.24.

- z tredci apelacji wynika bowiem, ze
skarzacy, jako podstawowy zarzut,
uczynil ten dotyczacy wadliwej
oceny dowodéw, ktéra miala wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia

- obronica nastepnie de facto
powtorzyl go w formie zarzutu
dotyczacego  blednych  ustalen
faktycznych. W ocenie apelujgcego
to  wlasénie dowolna  ocena
poszczegélnych dowodéw miala
doprowadzi¢ do wadliwych ustalen
w zakresie ich wiarygodnosci lub
niewiarygodnosci, a w konsekwencji
skutkowa¢ blednymi ustaleniami, co
do przebiegu zdarzenia z ktorego
wynikalo, ze oskarzony dopuscil sie
popehienia przestepstwa z art. 299
§1i5kk.iinne.

- tymczasem blad w ustaleniach
faktycznych co do zasady moze
mie¢ miejsce tylko wowezas,
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodow sad wadliwie
ustalil fakty, ktore legly u podstaw
skarzonego wyroku.

- taka konstrukcja zarzutow
apelacyjnych jest nieprawidlowa.
Zarzut  odwolawczy  formuluje
sie  zasadniczo do  jednego
konkretnego uchybienia w mys$l
zasady: jedno  uchybienie -




jeden  zarzut. Jezeli  jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwiazku przyczynowym
technika ta powinna byé nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wbwczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybieni (uchybien
wtérnych). Uchybienia wtdrne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, Swiadcza bowiem o
istotnosci (relewantnos$ci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zosta¢  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa
do wykazania, ze =zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mie¢
wplyw na tre§¢ orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w
sferze zwiazanej z prawidlowos$cia
wydanego orzeczenia (por. D.
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters
Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132)

- wobec powyzszego wystarczajace
zatem bedzie odwolanie sie w
tym miejscu do argumentoéw
zaprezentowanych juz w tym
zakresie w uzasadnieniu niniejszego
wyroku, a =z ktéorych wynika,
ze na podstawie prawidlowo
zgromadzonego, a  nastepnie
ocenionego materialu dowodowego,
w  pelni uprawnionym  bylo
wyciaganie wnioskéow, co do winy
oskarzonego odno$nie przestepstwa
tzw. prania brudnych pieniedzy.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynow, ewentualnie o uchylenie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.26.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N. co do czynu z art. 271 § 11 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k.oraz z art. 299 § 11 5 k.k.:

- obraze
materialnego, polegajaca na
przyjeciu, iz oskarzony popelnil
zarzucany mu czyn z art. 271§ 11 3
k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. oraz z art. 258 § 1 k.k.

przepisow  prawa

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
oraz sadow powszechnych dominuje
ugruntowane stanowisko, ze z
obraza prawa materialnego mamy
do czynienia tylko
gdy do prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego sad zastosowal
niewladciwg kwalifikacje prawna
badz dokonal wadliwej wykladni
przepisoOw prawa materialnego.

wowczas,

zarzucie obrazy

- przy
prawa materialnego nie mozna
przyjmowac tego co sad powinien
ustali¢, ale to co przyjal w tresci
wyroku i jego uzasadnieniu, a de
facto do tego sprowadza sie istota

tego zarzutu.

- uwazna analiza treSci apelacji
wskazuje, ze oskarzony formulujac




taki zarzut w zakresie przestepstwa z
art. 271 § 1i 3 k.k. i inne ,,zdublowal”
wcezedniejsze zarzuty obrazy prawa
procesowego i blednych ustalen
faktycznych (opisane w pkt 3.24
i 3.25 niniejszego uzasadnienia),
ktére mialy wplyw na
zaskarzonego wyroku.

tres$é

- obraz prawa materialnego miala
bowiem by¢ wynikiem dowolnej
oceny dowoddéw i blednych ustalen
faktycznych.

- powyzsze dowodzi niespdjnosci

wniesionej apelacji, a przede
wszystkim nieskuteczno$ci
postawionego zarzutu, gdyz
przeprowadzone i ocenione w
prawidlowy sposob dowody
pozwalaly na czynienie takich

ustalen, z ktorych wynikalo, ze jego
zachowanie realizowalo znamiona
przestepstwa z art. 271 § 11 3 kk. i
inne.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od
czyndéw, ewentualnie o uchylenie

dokonania zarzucanych
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.27.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N. co do czynu z art. 258 § 1 k.k.:

- obraze
materialnego,

przepisow
polegajaca na

prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyjeciu, iz oskarzony popelnil
zarzucany mu czyn stypizowany z
art. 258 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- odno$nie czynu z art. 258 § 1
k.k. obronca nie formutowal innych
zarzutow, a w szczego6lnosci tych z
art. 438 pkt 213 k.p.k.

- tym samym nalezalo przyjac,
ze skarzacy nie kwestionowal
poprawnosci dokonanej co do tego
przestepstwa ani dokonanej oceny
dowod6éw, ani tez poczynionych
ustalen faktycznych.

- w uzasadnieniu apelacji skupil
sie wylgcznie na cytowaniu orzeczen
sadowych, ktére wyjasniaja istote
karalnego udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej, a wiec podobnie
jak mialo to miejsce w przypadku
apelacji wniesionej na korzy$¢ E. M..

identyczny sposéb bardzo
lakonicznie stwierdzil, ze braku
przestepstwa z  art.
kk. w zachowaniu
dopatruje sie w
skladu  osobowego
grupy niezrealizowaniu
przestanek podmiotowych i
przedmiotowych.

- W

znamion
258 § 1
oskarzonej
nieustaleniu
oraz

- powyzsze dowodzi, iz skarzacy nie
zapoznal sie z bardzo obszernymi
wywodami  sagdu  okregowego
na temat zrealizowania
oskarzonych, wtymi M. N., znamion
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

przez

zaistnialej
odwolawcezy

sytuacji  sad
zbedne
powielania tych rozwazan, odsylajac

- w
uznal za




do uzasadnienia zaskarzonego

wyroku na str. 566 — 581.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku.

niezasadny zarzut nie

3.28.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
N, codo czynu z art. 258 § 1 k.k.:

- obraze prawa materialnego, a
to art. 60 § 3 kk. poprzez
niezastosowanie obligatoryjnego w
tym przypadku nadzwyczajnego
kary i
warunkowego jej zawieszenia.

zlagodzenia mozliwosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- instytucja sformulowana w art. 60
§ 3 k.k. ze swej istoty ma charakter
nadzwyczajny, a zatem wymaga
spelnienia w sposob doglebny
i pewny tych przestanek ktore
obliguja sad do jej zastosowania.

- tylko
do sprawstwa i
zlozenie wyczerpujacych, szczerych,

sie
zawinienia,

przyznanie

pelnych, konsekwentnych wyjasnien
zawierajacych istotne okolicznoéci
przestepstwa, nowe i dotychczas




nieznane, bez ich dozowania
taktycznego i bez umniejszania
roli wlasnej w przestepstwie, ale
takze znaczenia ktéregokolwiek ze
sprawcdéw, wypelnia wymogi art.
60 § 3 kk. Stanowisko to
pozostaje ugruntowane w doktrynie,
orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i orzecznictwie innych sadow
apelacyjnych (Kodeks karny, Cze$c
ogolna tom II pod red. M.
Kroélikowskiego; Wyd. C.H. Beck str.
252 - 253; wyrok SN z 27.05.2002 .,
sygn. V KKN 188/00 OSNKW 2002
r. Nr 11 -12 poz. 113; wyrok S.A. w
Bialymstoku z 7.06.2018 r., sygn. II
AKa 53/18, LEX 2531900).

- W niniejszej sprawie M. N.
wielokrotnie skladal wyjasnienia
najpierw jako podejrzany, a
nastepnie jako oskarzony. W ich
trakcie, poza czynem z art. 263
§ 2 kk. nigdy nie przyznal sie
do popelienia zarzucanych mu
przestepstw.

-z powyzszego wynika, ze
nie byl szczery i konsekwentny
od  pierwszego  przeshuchania,
pomniejszajac  swoja role w
zdarzeniu.

- oskarzony ten nie wypehil tym
samym przeslanek do zastosowania
wobec niego art. 60 § 3 k.k.

- obronca oskarzonego eksponuje
w apelacji, ze ten oskarzony
wspoéldzialajac z organami Scigania
doprowadzit do ujawnienia
informacji o przestepstwach
popehlionych przez inne osoby, lecz
nic takiego nie wynika jednak z
wyjasnien o z oskarzonego.

- w tych warunkach nalezalo
uznaé¢, ze sad I instancji nie
obrazil przepisu z art. 60 § 3
k.k., gdyz nie zaistnialy przestanki
do zastosowania nadzwyczajnego




zlagodzenia kary odnoénie czynu z
art. 258 § 1 k.k.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych jej
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

wniosku cze$ciowo

dawal
zastosowania

niezasadny zarzut nie
podstaw do
nadzwyczajnego zlagodzenia Kkary,

a tym bardziej do uwzglednienia

wniosku o wydanie wyroku

reformatoryjnego lub

kasatoryjnego.

3.29. z apelacji obroncy oskarzonej B. M.: | # zasadny

- blad w ustaleniach faktycznych
przez przyjecie, ze oskarzona B.
M. brala udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej oraz Swiadomie
poéwiadczyla nieprawde w
fakturach VAT wymienionych w

opisie przypisanego jej czynu.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

niekwestionowanych przez
skarzacego ustalen wynika, ze
B. M. zostala nakloniona do
zarejestrowania wlasnej dzialalnosci
gospodarczej przez cztonka
zorganizowanej grupy przestepczej
J. M..

- 7




- oskarzona na jego polecenie
dokonala rejestracji firmy (...) z/sw
C.wdniu 1.02.2002T.

- za jego namowg otworzyla tez
rachunki bankowe w Banku (...)/C.
orazw (...) Banku (...)/C..

- J. M. byt osoba, ktora
faktycznie zarzadzala ta firma, a
dla ukrycia jego rzeczywistej roli
B. M. udzielita mu pelnomocnictwa
do  reprezentowania jej w
obrocie  gospodarczym  przed
kontrahentami, ZUS, Urzedem
Skarbowym, a takze do
podpisywania i wystawiania
faktur VAT oraz wykonywania
innych  czynnoSci  zwigzanych
z  prowadzeniem  dzialalnoéci
gospodarcze;j.

- J. M. ponosil wszelkie koszty
zwigzane z ta dzialalnoS$cig, placac
roOwniez oskarzonej wynagrodzenie
w  wysokosci okolo 8oo 7t
miesiecznie.

- jak wykazalo przeprowadzone
postepowanie firma (...)
poswiadczala nieprawde na
fakturach sprzedazy paliwa w
postaci oleju napedowego i benzyny
do firmy (...). W rzeczywisto$ci
bowiem takie transakcje nigdy nie
mialy miejsca.

- wszystkie faktury wystawione
przez firme (...) byly
bez pokrycia towarowego tzn.
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych.
Zarejestrowana na B. M. dzialalno$¢
gospodarcza shluzyla jedynie do
firmowania nielegalnych transakcji
paliwowych.

- firma (...) nie dokonywala tez
nigdy zakupu paliwa w szczegolnosci
w PW. (..), cho¢ dokonywala
zaplaty kwot wynikajacych 1z




wystawionych na nig faktur. Czesé
nalezno$ci uregulowano przelewem
W marcu 2003 T., a reszta
zostata uregulowana tytulem umowy
przelewu wierzytelno§¢ z dnia
17.05.2003 r. Jak ustalono umowa ta
miala charakter fikcyjny. B. S. jako
przedstawiciel P.W. (...) podpisal te
umowe realizujgc polecenie R. S..

- przedstawione powyzej ustalenia
faktyczne, poczynione zostaly w
oparciu o caloksztalt zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
ktory w sposéb oczywisty wskazuje,
ze B. M. w odniesieniu do wszystkich
przypisanych jej czynéw mial pelng
$wiadomos$¢ realizacji ich znamion.

- sad apelacyjny w  peki
podziela wywody sadu okregowego
co do roli  tzw. »stupa”,
jaka  odegrala  oskarzona w
przestepczym  procederze.  Nie
przekracza  granic = swobodnej
oceny dowodbow  stwierdzenie,
Ze wersja zaprezentowana przez
oskarzong o braku S$wiadomoSci
uczestniczenia w  wystawianiu
nierzetelnych faktur, uczestniczeniu
w  grupie przestepczej oraz
spraniu” brudnych pieniedzy, jest
nielogiczna, nieprzekonujaca, a
nade wszystko naiwna.

- wedlug wersji  oskarzonej
miala ona w  ogbdle nie
widzie¢, ze wystawiane przez jej
firme faktury sprzedazy paliwa
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych. Tymczasem
B. M. wiedziala przeciez, ze zalozona
przez niag firma nie ma zadnego
zaplecza  logistycznego,  ktore
pozwalaloby prowadzi¢ dzialalnoé¢
w zakresie obrotu paliwami. Nie
zatrudniala zadnych pracownikéw,
nie dysponowala zbiornikami na
paliwo, ani tez nie miala zadnych
odpowiednich §rodkéw transportu.




- oskarzona twierdzac, ze w calo$ci
zawierzyta J. M., nie podala czy
w jakikolwiek sposob weryfikowala
prawdziwo$¢ podejmowanych przez
niego dzialan. Przyznala jedynie,
ze ograniczala sie do co
miesiecznego przyjmowania od
niego wynagrodzenia.

- taka wersja zdarzenia jest
nieprawdopodobna i jednocze$nie
stanowi prosty i wygodny spos6b
na unikniecie odpowiedzialnosci.
Przyjecie jej za  prawdziwa
dowodziloby duzej, wrecz
nieprawdopodobnej naiwnosci z jej
strony.

- odnoszac sie z kolei do tej czesci
zarzutu dotyczacego przestepstwa
przynaleznoéci do zorganizowanej
grupy przestepczej oraz tzw. prania
brudnych pieniedzy to stwierdzic
nalezy, ze jest oczywistym, ze
przestepstwa z art. 258 § 1 kk.
oraz z art. 299 § 1 kk. maja
charakter umyslny, co wymaga
aby sprawca obejmowal swoim
zamiarem  wszystkie znamiona
okreSlone w tym  przepisie.
Koniecznym jest zatem wykazanie
mu $wiadomoéci przynaleznosci
go grupy, a takze pochodzenia
"brudnych pieniedzy" z korzysci
zwigzanych z popelieniem czynu
zabronionego.

- ocena zachowania oskarzonej
prowadzona na tle caloksztaltu
jednoznacznych w swej wymowie
okoliczno$ci jej dzialalnos$ci
nie  pozostawia  najmniejszych
watpliwoséci co do tego, ze miala
Swiadomos¢ uczestniczenia w grupie
przestepczej oraz  pochodzenia
pieniedzy wplacanych na jej
rachunek bankowy.

- taka konstatacja jest nastepstwem
przyjecia za prawidlowe tych




ustalen z
ze B. M.
w popekianiu

ktéorych ~ wynika,
wspoOluczestniczyla
przestepstwa
wystawiania nierzetelnych faktur
innymi  osobami,
w nastepstwie czego
miejsce  pozorowany  przeplyw
srodkéw finansowych, a wszystko
to odbywalo sie w
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

wspoélnie  z
mial

ramach

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
oskarzonej od
wszystkich zarzucanych jej czynow.

1 uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienie wniosku.

3.30.

z apelacji obroncy oskarzonej B. M.

- obraze art. 209 § 1 i art.
413 § 2 pkt 1 kp.k poprzez
bledne zastosowanie, albowiem sad
skonkretyzowal dostatecznie
typu czynu zabronionego, z
ktorym zwigzana byla korzy$c
majatkowa w postaci $rodkow
pienieznych w wysokosci 5.886 zl,
zaksiegowanych na rachunku na
rachunku bankowym oskarzonej i
nie mozna na podstawie opisu czynu
bazowego ustali¢, jakiemu typowi
czynu zabronionego odpowiada.

nie

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




- za nietrafny nalezalo tez uznac
kolejny zarzut dotyczacy obrazy art.
299 § 1 k.k.iart. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.

- zarbwno w opisie czynu
zarzucanego oskarzonej, jak takze
ostatecznie jej przypisanego w
zaskarzonym wyroku prawidlowo
ustalono, ze wartoéci majatkowe
pochodzily z korzyéci uzyskanych za
pomoca czynu zabronionego z art. 54
§1kk.s.

- przepis ten stanowi, zZe
spodatnik, ktéory uchylajac sie
od opodatkowania, nie ujawnia
wlasciwemu organowi przedmiotu
lub podstawy opodatkowania lub nie
sklada deklaracji, przez co naraza
podatek na uszczuplenie, podlega
karze grzywny do 720 stawek
dziennych albo karze pozbawienia
wolnoSci, albo obu tym karom
lgcznie”.

- uzycie  sformulowania o
pochodzeniu srodkow zZ
,hieodprowadzenia na rzecz Skarbu
Panstwa podatku akcyzowego i
VAT” w kontekScie ,przestepstw
zwigzanych z nielegalnym handlem
paliwami  plynnymi”  wskazuje,
ze zrodlem tych wartoSci bylo
przywolane wyzej przestepstwo
skarbowe

- art. 299 § 1 kk. przewiduje
odpowiedzialno$é osob, ktore Srodki
platnicze, instrumenty finansowe,
papiery  wartoSciowe,  wartoSci
dewizowe, prawa  majatkowe
lub inne  mienie  ruchome
lub nieruchomosci, pochodzace
zZ korzySci zwigzanych vA
popehlieniem czynu zabronionego,
przyjmuja, posiadaja, uzywaja,
przekazuja lub wywoza za granice,
ukrywaja, dokonuja ich transferu
lub konwersji, pomagaja do
przenoszenia ich wlasnoséci lub




posiadania albo podejmuja inne
czynno$ci, ktéore moga udaremnic
lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub
miejsca umieszczenia, ich wykrycie,
zajecie albo orzeczenie przepadku.

- nie ulega watpliwosSci, ze dla
uznania, iz zachowanie sprawcy
wypelnia  ustawowe  znamiona
wystepku  okreSlonego w  art.
209 §& 1 kk. konieczne jest
wykazanie, aby te wymienione
w dyspozycji powolanego przepisu
rzeczy, stanowigce  przedmiot
karalnych czynno$ci wykonawczych,
pochodzily z ,korzysci zwigzanych z
popelnieniem czynu zabronionego”.
W efekcie oznacza to, ze niezbedne
jest ustalenie owego czynu oraz
korzysci bezposrednio lub posrednio
z niego odniesionej przez sprawce
albo inng osobe, a nastepnie
wprowadzonej do obrotu.

- w ustalaniu realizacji znamion
przestepstwa z art. 299 §
1 kk, w tym znamienia
pochodzenia "warto$ci majatkowych
stanowigcych brudne pienigdze",
sad  zachowuje  samodzielno$¢
jurysdykecyjna (art. 8 k.p.k),
nie oznacza to jednak, ze jest
on zwolniony z koniecznosci
udowodnienia, przynajmniej tych
przedmiotowych elementéw czynu
"pierwotnego”, ktére pozwalaja
na jego zakwalifikowanie pod
znamiona  konkretnego  czynu
zabronionego zawartego w ustawie
karnej, ani tez nie jest zwolniony od
wskazania tej kwalifikacji (wyrok S.
N. z dnia 2.02.2011 r., sygn. II KK
159/10, publ. LEX nr 785651).

- zatem uprzednie skazanie
za popelnienie tzw. przestepstwa
bazowego nie jest konieczne, gdyz
dla realizacji znamion przestepstwa
z art. 299 § 1 k.k. wystarczajace




jest wskazanie w jego opisie,
ze okreSlone wartoSci majatkowe
pochodza z okreSlonej czynnosci
majacej charakter konkretnego typu
czynu zabronionego ustawa. Moze
to sie odby¢ poprzez opisanie
takiego zachowania zawierajacego
ustawowe znamiona przestepstwa,
uzycie sformutowan réwnowaznych
lub tez poprzez wskazanie jego
kwalifikacji prawnej.

- przenoszac powyzsze uwagi na
grunt niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze Sad Okregowy wskazal
w opisie czynu z art. 299 § 1
k.k., jakie bylo konkretne Zrodlo
pochodzenia korzySci majatkowej
poprzez odwolanie sie do znamion z
art. 54 § 1 k.k.s.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej od

wszystkich zarzucanych jej czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.31.

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.

- naruszenie prawa materialnego
. art. 271 § 1 i 3 kk
poprzez uznanie, iz osoba nie
bedaca podmiotem uprawnionym
do wystawienia dokumentu moze
by¢ objeta dyspozycja tego przepisu,
jako popelniajace opisane w nim
przestepstwo w sposob bezposredni.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- niniejsze rozwazania nalezy zaczaé
od przypomnienia, ze ,faktura VAT
dokumentuje okoliczno$ci istotne
dla prawa publicznego i wywoluje
konsekwencje publicznoprawne
na roéwni zZ niektérymi
dokumentami wystawianymi przez
organy administracji panstwowej,
a uprawnienie okreslonych
podmiotow do jej wystawiania
plynie wprost =z ustawy, to
wystawca takiej faktury jest inna
osoba uprawniong do wystawienia
dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1
k.k.”(uchwata SN z dnia 30.09.2003
r., sygn. I KZP 16/03, publ. OSNKW

2003/9-10, poz. 77;)

- przestepstwo  poswiadczenia
nieprawdy ma charakter
przestepstwa indywidualnego. Moze
je popehic wylacznie funkcjonariusz
publiczny lub  inna  osoba
uprawniona do wystawienia
dokumentu.

- bezspornie oskarzony nie byl
wystaweg faktur, o ktérych mowa
w czynie przypisanym mu w pkt 53
zaskarzonego wyroku. Nie byl tez
ani funkcjonariuszem publicznym,
ani inng osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu.

- niemniej z poczynionych ustalen
wynika, Ze przestepstwa tego mial
dopusci¢ sie we wspdldzialaniu z
innymi osobami, tj. ,wspdlnie i w
porozumieniu z R. K. wlascicielem
firmy (...) RK. z/s w C.,, M. W.
wlaécicielem firmy (...), ustalonym
wlascicielem  firmy (...) z/s w
C., osobami upowaznionymi do
wystawiania dokumentéw w postaci
faktur VAT”.




- przypisanie oskarzonemu
odpowiedzialnosci  bylo  zatem
konsekwencja uregulowania
zawartego w art. 21 § 2 kk
Przepis ten stanowi, ze "Jezeli
okoliczno$¢  osobista  dotyczaca
sprawcy, wplywajaca chociazby
tylko na wyzsza karalno$¢, stanowi
znamie czynu zabronionego,
wspoldzialajacy podlega
odpowiedzialnoéci karnej
przewidzianej za ten  czyn
zabroniony, gdy o tej okoliczno$ci
wiedzial, chociazby go nie
dotyczyla".

- zarbwno w doktrynie, jak i w
orzecznictwie sgdowym nie tylko nie
budzi watpliwoéci, ale utrwalony jest
poglad, ze mozliwe jest przypisanie
osobie odpowiedzialnoSci karnej
za  przestepstwo indywidualne,
nawet wtedy, gdy sama nie
spelnia cech indywidualizujacych
podmiot takiej odpowiedzialnosci.
Niewatpliwie przepis art. 271 §
1 kk. odnosi sie do wypadkow,
w ktéorych czyn jest wykonywany
przez podmiot majacy wymagane
przez ustawe cechy, natomiast cech
tych nie majg osoby wspoldzialajace.
Do  odpowiedzialnosci  karnej
za  przestepstwo  indywidualne
wystarczy, gdy osoby te wiedza,
ze osoba  wykonujaca  czyn
ma ceche wymagana przez
ustawe. Wypada zauwazyé, ze
nie tylko mozliwe jest, ale i
obligatoryjne, przypisanie osobie
wspoldzialajacej odpowiedzialno$ci
karnej na rowni ze sprawca gléwnym
wypeliajacym znamie przestepstwa
indywidualnego. Odpowiedzialno$é
A takiej sytuacji mozna
ponie¢ - w zalezno$ci od
okoliczno$ci faktycznych sprawy -
zarowno w formie wspolsprawstwa,
pomocnictwa, czy tez podzegania.




- w orzecznictwie sgdowym
podkre§la sie, ze przepis art.
21 8§ 2 k.k. przesadza,
iz wspoéldzialajacy  (podzegacz,
pomocnik, wspolsprawca, sprawca
kierowniczy lub wydajacy polecenie)
ponosi odpowiedzialnosé za
wchodzace w gre przestepstwo
indywidualne, jezeli o danej
okoliczno$ci wiedzial (tzn.
uSwiadamial sobie, iz wspoéldziala
z podmiotem przestepstwa
indywidualnego). W ten sposbb
ustawodawca "zrownal" sytuacje
wszystkich  wspoldziatlajacych w
przestepstwie indywidualnym.
Nawet okoliczno$ci  wylaczajace
odpowiedzialnosé karna
bezposredniego wykonawcy czynu
nie stanowig przeszkody do
przyjecia takiej odpowiedzialnoéci
po stronie sprawcy kierowniczego
i sprawcy polecajacego. (wyrok SN
z dnia 30.10.2013 r., sygn. II KK
81/13, publ. OSNKW 2014, z. 3, poz.
25).

- podsumowujac powyzsze uwagi
nalezy stwierdzi¢, ze mial racje sad
I instancji, skazujac oskarzonego
w zwiazku z realizacja przez niego
znamiona przestepstwa okreSlonego
w art. 271 § 1 k.k., gdyz uprawniala
do tego tre$¢ przepisu z art. 21 § 2
k.k.

- oskarzony mial $wiadomo$é
okoliczno$ci  indywidualizujgcych
odpowiedzialnosé z art. 2771 k.k. os6b
wskazanych jako wspolsprawcy,
ktéorzy byli uprawnionymi do
wystawiania faktur. Tym samym
wiedzial o "okoliczno$ci osobistej" w
ujeciu art. 21 § 2 k.k.

- ta kwestia zupelnie umknela z
pola widzenia skarzacemu, co czyni
stawiany zarzut bezzasadnym.




Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

zarzucanych

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.32.

z apelacji obroncy oskarzonegod. S.:

- naruszenie prawa materialnego
fj. art. 209 § 1 i 5 kk. poprzez
przypisanie J. S.realizacji znamion
przestepstwa opisanego w art. 299 §
1 k.k. bez dostatecznie okre$lonego
typu czynu zabronionego, z ktérym
zwigzane sa korzySci majatkowe
i wobec braku
popelnienia tego czynu oraz przy
nieprawidlowym przyjeciu, iz czynit
to jako whasciciel firmy PW (...) R.K..

udowodnienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut okazal sie trafny jedynie w
czeSci zwigzanej z nieprawidlowym
przyjeciem, iz czynu z art. 299 § 1 k.k.
dopuscil sie jako wlasciciel firmy

(..

- W opisie czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt 55 zaskarzonego
wyroku, poprzez odwolanie sie do
treSci zarzutu z aktu oskarzenia,

zawarto stwierdzenie, z ktorego




wynikaloby, ze przestepstwa tzw.
prania brudnych pieniedzy dopuscil
sie bedac wlasdcicielem firmy (...)
R.K.

- tak sformulowany opis czynu nie
odzwierciedla ustalen faktycznych
poczynionych ~w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Ustalono
tam, ze J. S. przy popelnianiu
tego wystepku wspéldzialal z
wladcicielem firmy (...), ktory byl
R.K.

- zaistnialy blad stanowil naruszenie
art. 413 § 2 pkt 1 kpk,
wymagajacy korekte ze strony sadu
odwolawczego.

- w pozostalym zakresie kontrola
odwolawcza nie wykazala zadnych
innych uchybien.

- zarbwno w opisie czynu
zarzucanego oskarzonej, jak
takze ostatecznie przypisanego w
zaskarzonym wyroku, prawidlowo
ustalono, ze warto$ci majatkowe,
stanowiace przedmiot przestepstwa
z art. 299 § 1 i 5 kk., pochodzily
z korzySci uzyskanych za pomoca
czynu zabronionego z art. 54 § 1
k.k.s.

- uzycie  sformulowania o
pochodzeniu korzysci ,zwigzanych
z handlem nieopodatkowanym
paliwem, poprzez unikanie jego
opodatkowania podatkiem VAT
i akcyzowym”  wskazuje, ze
zrodlem ich bylo przywolane wyzej
przestepstwo skarbowe

- art. 299 § 1 kk. przewiduje
odpowiedzialno$é osob, ktére Srodki
platnicze, instrumenty finansowe,
papiery  warto$ciowe,  wartoSci
dewizowe, prawa majatkowe
lub inne  mienie  ruchome
lub nieruchomos$ci, pochodzace
z korzySci zwigzanych zZ




popelnieniem czynu zabronionego,
przyjmuja, posiadaja, uzywaja,
przekazuja lub wywoza za granice,
ukrywajg, dokonuja ich transferu
lub konwersji, pomagaja do
przenoszenia ich wlasnoséci lub
posiadania albo podejmuja inne
czynno$ci, ktéore moga udaremnic
lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub
miejsca umieszczenia, ich wykrycie,
zajecie albo orzeczenie przepadku.

- nie ulega watpliwosSci, ze dla
uznania, iz zachowanie sprawcy
wypelnia  ustawowe  znamiona
wystepku  okreSlonego w  art.
209 §& 1 kk. konieczne jest
wykazanie, aby te wymienione
w dyspozycji powolanego przepisu
rzeczy, stanowigce  przedmiot
karalnych czynnoS$ci wykonawczych,
pochodzily z ,korzysci zwigzanych z
popelnieniem czynu zabronionego”.
W efekcie oznacza to, ze niezbedne
jest ustalenie owego czynu oraz
korzysci bezposrednio lub posrednio
z niego odniesionej przez sprawce
albo inng osobe, a nastepnie
wprowadzonej do obrotu.

- w ustalaniu realizacji znamion
przestepstwa z art. 299 §
1 kk, w tym znamienia
pochodzenia "warto$ci majatkowych
stanowigcych brudne pienigdze",
sad  zachowuje  samodzielno$¢
jurysdykecyjna (art. 8 k.p.k),
nie oznacza to jednak, ze jest
on zwolniony z koniecznosci
udowodnienia, przynajmniej tych
przedmiotowych elementéw czynu
"pierwotnego”, ktére pozwalaja
na jego zakwalifikowanie pod
znamiona  konkretnego  czynu
zabronionego zawartego w ustawie
karnej, ani tez nie jest zwolniony od
wskazania tej kwalifikacji (wyrok S.
N. z dnia 2 lutego 2011 ., sygn. II KK
159/10, publ. LEX nr 785651).




- zatem uprzednie skazanie
za popelnienie tzw. przestepstwa
bazowego nie jest konieczne, gdyz
dla realizacji znamion przestepstwa
z art. 209 § 1 k.k. wystarczajace
jest wskazanie w jego opisie,
ze okreSlone wartoSci majatkowe
pochodza z okre§lonej czynnoéci
majacej charakter konkretnego typu
czynu zabronionego ustawa. Moze
to sie odby¢ poprzez opisanie
takiego zachowania zawierajgcego
ustawowe znamiona przestepstwa,
uzycie sformulowan rownowaznych
lub tez poprzez wskazanie jego
kwalifikacji prawne;j.

- w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, chocby na str.
583, przesadzono o realizacji
przez  wszystkich  oskarzonych
znamion przestepstwa skarbowego
dotyczacego uszczuplen
podatkowych.

- przenoszac powyzsze uwagi na
grunt niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze sad okregowy wskazal
w opisie czynu z art. 299
§ 1 kk., jakie bylo konkretne
zrodlo pochodzenia korzySci
majatkowej poprzez odwolanie
sie do zachowan odpowiadajacych
znamionom przestepstwa
skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

jedynie czeSciowo zasadny zarzut
nie dawal podstaw do uwzglednienie
wniosku w takim zakresie w jakim
zostal on sformulowany. Wykazanie
naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
doprowadzilo w pkt 55 wyroku
do zmiany opisu czynu, gdzie
zwrot ,jako wlaSciciel firmy PW
(...) zastgpiono zwrotem ,razem
z wlascicielem  firmy PW (...)
(prawidlowo (...)).

3-33:

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.

- wewnetrzng niesp6jno$¢ wyroku,
ktory w czeSci opisowej tj. w
pkt XXIX przyjmuje, ze J. S.
dziala wspoélnie i w porozumieniu z
wlaScicielem firmy (...) R. K., aw pkt
XXX przyjmuje, iz J. S. dziala jako
wladciciel firmy (...) R.K., co nie jest
jednoczeénie mozliwe.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut ten zostal oméwiony w pkt
3.32 niniejszego uzasadnienia.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie

dokonania

zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

zasadno$¢ tego zarzutu nie dawala
podstaw do uwzglednienia wniosku,
a jedynie nakazywala dokonanie
zmiany wyroku poprzez dokonanie
odpowiedniej korekty w opisie czynu
z pkt 55.

3-34-

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.:

- uchylenie sie od oceny wyjasnien
M. C. (3), ktory opisuje role J. S.
inaczej niz sad I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut skarzgcego jawi sie jako co
najmniej niezrozumiaty.

- na str. 441 - 443 uzasadnienia sadu
I instancji zostaly przedstawione
wyjasnienia
zeznania skladane przezM. C. (3).

1 omoéwione oraz

- w tych wypowiedziach nie
zawarl on takich
ktoére moglyby uwolni¢ oskarzonego
od ponoszenia odpowiedzialnoéci

karnej za zarzucane mu czyny.

informacji,

- w szczego6lnosci nie zaprzeczyl on
temu, aby oskarzony mial dopusci¢
sie przestepstw z art. 271 § 3 k.k. i
inne, art. 299 § 11i 5 k.k. i inne oraz
z art. 258 § 1 k.k.

- skarzacy swoje stanowisko
przedstawit w sposéb  bardzo
ogo6lnikowy, bez wskazania
szczegblow, ktore  pozwolilyby

zrozumie¢ jego intencje.




- samo stwierdzenie o opisywaniu
przez M. C. (3) roli oskarzonego w
odmienny sposo6b niz uczynil to sad
I instancji nie moze by¢ uznane za
wystarczajace.

- warto nadmieni¢, ze o uznaniu
zdecydowal
caloksztalt materialu dowodowego
ujawnionego w toku przewodu
sadowego, o
rozwazania poczynione w pkt 3.35
niniejszego uzasadnienia.

winy  oskarzonego

czym przekonuja

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

zarzucanych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3-35.

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.

- naruszenie prawa procesowego,
ktére moglo mie¢ wplyw na zapadle
rozstrzygniecie tj. art. 7k.p.k. wzw. z
art. 410 k.p.k. (szczegélowo opisany
w pkt 5 apelacji).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- wbrew twierdzeniom skarzacego
sad I instancji w sposob prawidlowy
i wszechstronny ocenil wszystkie




dowody ujawnione w toku przewodu
sadowego, dokonujac nastepnie na
ich podstawie wlasciwych ustalen
faktycznych  odnoénie  czynéw
przypisanych J.S. w zaskarzonym
wyroku.

- ocena caloksztaltu materialu
dowodowego nie zawiera bledow i
nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow, okreSlonej w art.
7 kopk., a wnioski jakie na
tej podstawie wyciggnal sa jak
najbardziej trafne.

- sformulowany zarzut obrazy
przepisow postepowania w
zasadniczej mierze stanowi
polemike z ocenami i ustaleniami
sagdu I instancji. Skarzacy w
apelacji  przeciwstawia ocenom
sagdu odmienny poglad co do
znaczenia zeznan R. K. i M. W,,
jako dowodéw mogacych stanowié
podstawe skazania J.S.. Skarzacy
w ten sposob przedstawil wlasna,
ale niepelng ocenie materialu
dowodowego, zZ calkowitym
pominieciem argumentacji zawartej
w pisemnym uzasadnieniu.

- wszechstronna ocena wszystkich
dowodow i wynikajacych z
nich okolicznoéci jest nie tylko
obowigzkiem sadu orzekajacego.
Zasada ta obowiazuje takze przy
wycigganiu wnioskéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac
wlasne stanowisko, nie moga go
opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodéw =z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzi¢ do
innych wnioskow.

- A pierwszej kolejnoéci
nalezy zwr6ci¢é uwage na to,
ze  podstawowymi  dowodami
obciazajacymi oskarzonego byly
wyjasnienia A. S., M. W.i E. M..




- na str. 441 uzasadnienia sad
wskazal te fragmenty zeznan M.
W. i E. M., ktére wprost
obciazaja oskarzonego. Obronca
do tych dowodéw nie odnibst
sie w zaden sposéb, a w
szczegoblnosci nie podwazyt ich, co
bylo jego obowiazkiem stawiajac
zarzut obrazy art. 7 k.p.k.

- szczegblnie istotne wydaja sie
by¢ wyjasnienia E. M., ktora
szczegdlowo  odniosla sie  do
wspolpracy zJ. S.. Wyjaéniala, ze
we wezeéniejszych wyjasnieniach,
obawiajgc sie zemsty, nie podala jego
nazwiska. Tego wspoloskarzonego
poznala za posrednictwem A. S. i P.
K., ktorzy przedstawili go jako osobe
dobrze zorientowang w branzy
paliwowej, a przede wszystkim w
kwestii wystawiania faktur przez
podmioty, ktoére rozliczala. Jak
podala od stycznia 2005 r. na to
wlaénie na jego prosbe zgodzila sie
rozlicza¢ firme (...) J. P., zajmujaca
sie handlem olejem napedowym. J.
S. zajmowal sie gléwnie firmami
(.) 1 PU (..) B. F.. Odno$nie
rozliczania i (...) spotki (...)
wyjaénila, ze prowadzila ksiegowo$c
tego podmiotu przez dwa lub trzy
miesigce. Nie pamietala czy zwrocil
sie do niej o to J. S. czy J. P.. W jej
ocenie spolke zakupit J. S., a M. W.
byl w niej figurantem.

- sad apelacyjny ze swej strony
pragnie zwroci¢ uwage takze na
te fragmenty zeznan i wyjasnien
M. C. (3), ktéry opisujac role
oskarzonego, uznal go, z uwagi
jego zaangazowanie w przestepczy
proceder, m.in. za wspoélnika J. P..

- sad okregowy odniost sie tez
do wyjaénien J.S. uznajac je za
nielogiczne, przedstawiajac w tym
zakresie odpowiednig argumentacje.
Stusznie wytknieto oskarzonemu, ze




cho¢ nie przyznal sie do popehienia
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. to
potwierdzil, ze dostarczal B. F. i M.
W. dane niezbedne do wystawienia
nierzetelnych faktur, a takze wylozyl
pieniadze na zakup przez M. W.
spoiki (...).

- analizujgc calo$¢ tych dowoddw nie
sposéb podwazy¢ tych ustalen sadu
okregowego , ktore doprowadzily do
skazania oskarzonego za zarzucane
mu przestepstwa. Nie uczynil tego
rowniez skarzacy, ktéry odnidst sie
jedynie do wybranych przez siebie
dowodow, pomijajac pozostale.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku reformatoryjnego
lub kasatoryjnego.

niezasadny zarzut nie

3.36.

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.:

- naruszenie prawa procesowego,
ktére moglo mie¢ wplyw na zapadte
rozstrzygniecie tj. 7 k.p.k.
(szczegblowo opisany w pkt 6
apelacji)

art.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obroncy dot. skazania
oskarzonego za popeienie
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., tj.
za udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej zajmowal sie
miala m.in. wprowadzaniem do
obrotu paliwa niespelniajgcego
wymogdw jakoSciowych.

- jak  wynika z  ustalen
sagdu I instancji w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej
jej czlonkowie m.in. w dniu
4.07.2005 1. wprowadzili do obrotu
paliwo niespelniajace wymagan
jako$ciowych. Funkcjonariusze
Urzedu Celnego w G. pobrali probki
paliwa z obiektéw znajdujgcych
sie na terenie uzytkowanym przez
spotke (...). I tak ze zbiornika nr 3
0 objetoéci 5 000 dm 3 pobrano
probke o nr (...), ktoéra nie speliala
wymagan jako$ciowych. Sprzedazy
tego paliwa dokonala firma (...) R.
K.. Tak samo paliwo dostarczone do
firmy (...) spblka jawna przez (...)
nie spelnialo wymagan jako$ciowych
zawartych w rozporzadzeniu Min.
Gospodarki i Pracy z dnia 16
sierpnia 2004 r. w sprawie wymagan
jako$ciowych dla paliw ciektych.
Ustalenia w tym zakresie wynikaja
m.in. z protokoléw pobrania probek
paliwa (k. 99-107), sprawozdanie z
badan Izby Celnej w B. (k. 65),
sprawozdania z Centrum Badawczo
- Analitycznego (...) (k. 122 -137, k.
140 - 151), sprawozdania z Centrum
Badawczo - Analitycznego (...) (k.

131 - 135).

- przedstawione powyzej zdarzenia
jest jednym z kilku podobny
opisanych przez sad I instancji,
ale wystarczajace, aby wykazac,




ze czlonkowie grupy przestepczej
zajmowali sie takze wprowadzaniem
do obrotu paliwa, ktére nie spelnialo
wymogbdw jakoSciowych. Co prawda
nie wykazano w tym konkretnym
zdarzeniu udzialu oskarzonego, ale
dowodzi ono tego, co bylo jednym z
przedmiotéw dzialalnoSci grupy.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

dokonania zarzucanych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku reformatoryjnego
lub kasatoryjnego.

niezasadny wniosek nie

3.37-

z apelacji obroncy oskarzonegoJ.S.:

- blad w ustaleniach faktycznych,
ktory wplyw
na zapadle rozstrzygniecie
(szczegblowo opisany w pkt 7
apelacji)

mog} mie¢

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut w zdecydowanym zakresie
zarzuty,  ktore
omowione zostaly w pkt 3.32.13.36

powiela  inne

- na uwzglednienie zashugiwal
jedynie ten jego fragment, w

ktorym obronca kwestionowal czas




popehnienia przestepstwa z art. 258
§1kk

- sad skazal oskarzonego za udzial
w grupie przestepczej w okresie od
grudnia 2004 r. do stycznia 2006 r.

- jednakze, jak wustalono to
w  postepowaniu odwolawczym,
przestepstwo z art. 271 § 3 k.k.iinne
zostalo przez niego popelnione od
4.01.2005 1. do 31.12.2005 I., a czyn
z art. 299 § 11 5 k.k. w okresie od
21.01.2005 . d0 4.11.2005 T.

- sad apelacyjny uznal, iz skoro
istota dzialania oskarzonego w
zorganizowanej grupie przestepczej
wigzala sie z  wystawieniem
nierzetelnych faktur oraz ,praniem”
brudnych pieniedzy to data tego
przestepstwa powinna pokrywac sie
z datg pozostalych czynow.

- 7 tego tez powodu sad apelacyjny
zmienil zaskarzony w pkt 56 w
zakresie daty popelnienia czynu z
art. 258 § 1 k.k. przyjmujac, iz mial
on miejsce od stycznia do grudnia
2005T.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynow, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadne zarzuty nie dawaly
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku reformatoryjnego
lub kasatoryjnego, a jedynie do




zmiany daty w opisie czynu w pkt 56
wyroku.

3.38.

z apelacji obroncy oskarzonego J. S.

- razacej niewspoOlmiernoéci kary
w stosunku do oskarzonego
uwzgledniajaca zawartej w
dyrektywach kary konieczno$ci
oceny zachowania oskarzonego po
popelnieniu przestepstwa i pomijaja
niekaralno$¢ oskarzonego, brak
jakiegokolwiek konfliktu z prawem,
ustabilizowany tryb zycia skazanego,
a takze przyjmujac na nieznanych

nie

podstawach, iz sytuacja materialna
oskarzonego pozwala na zaplate tak

wysokiej grzywny.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- dla uwzglednienia tego zarzutu
niezbednym bylo wykazanie, ze kary
wymierzone oskarzonemu sa nie
tylko niewspolmierne, ale razaco
niewspoOlmierne.

- pojecie niewspolmiernos$ci razacej
oznacza za$ znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
sprawiedliwg, zasluzona. Nie kazda
wiec roéznica w zakresie oceny
wymiaru kary uzasadnia zarzut
razacej niewspoOlmiernosci kary,
przewidziany w art. 438 pkt 4
k.p.k., ale tylko taka, ktéra ma
charakter zasadniczy, a wiec jest
niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowac.

- nalezy doda¢, ze przeslanka

razacej niewspdlmiernoéci kary
jest  spelniona tylko  wtedy,
gdy na podstawie wskazanych

okoliczno$ci sprawy, ktére powinny
mie¢ decydujace znaczenie dla

wymiaru kary, mozna przyjaé, ze




zachodzi wyrazna réznica miedzy
kara wymierzong, a karg, ktora
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo (wyrok S.N. z dnia
1.12.1994 r., III KRN 120/94, OSP
1995, Nr 6, poz. 138;).

- rbwniez w orzecznictwie sadow
powszechnych ugruntowany jest
poglad, iz aby uznaé, ze kara
jest razaco niewspoOlmierna, réznica
miedzy kara wymierzona, a kara
wnioskowana przez skarzacego
winna by¢ roéznica '"razaca" i to
charakterystyczne okreslenie winno
oznaczaé, ze jest ona "jaskrawa",
"bijaca w oczy", "oflepiajaca", a
wiec jest roznica tak istotna, ze
wymierzonej kary nie mozna w
zaden sposob zaakceptowaé (wyrok
S.A. we Wroclawiu z dnia 14.03.2001
r., sygn. I AKa 55/01, Prok. i Pr.
2001, Nr 10, poz. 21)

- sad I instancji wymierzajac
oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo z art.
271 § 1 i 3 kk. i inne, kare
3 lat pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 209 § 1 i
5 kk. oraz kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci za
przestepstwo z art. 258 § 1 kk.
mial na uwadze wysoki stopien
spolecznej szkodliwosci i wysoki
stopien zawinienia, a takze dzialanie
w ramach grupy przestepczej,
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi
osobami oraz z niskich pobudek
w celu latwego wzbogacenia sie.
Mial takze baw polu widzenia
istotng role oskarzonego przy ich
popehianiu, ktéry pehil funkcje
»koordynatora” dla kilku podmiotéw
dostarczajacych nierzetelne faktury.




- ma racje skarzacy, iz sad I instancji
nie wzigl pod uwage wczesniejszej
niekaralnoéci oskarzonego, a takze
szereg pozytywnych okoliczno$ci
wynikajacych jego sytuacji
zawodowej oraz rodzinnej. Niemniej
kary jednostkowe wymierzone za
poszczegblne przestepstwa jawig
sie jako sprawiedliwie, gdyz
odpowiadaja dyrektywom wymiaru
kary z art. 53 §&§ 1 kk
Duza szkodliwo§¢ popemionych
czyné6w popelnionych w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej
pozwalaly na wymierzenie takich
kar. O karygodnoSci czynu z art.
271 § 3 kk. $wiadczy ogromna
ilos¢ sfalszowanych faktur - okolo
1500, a takze roczny okres czasu
przy jego popemianiu. Z kolei
przestepstwo z art. 299 § 5
kk. wigzalo sie z ,wypraniem”
bardzo znacznej kwoty pieniedzy —
20.000.000 zl na przestrzeni 11
miesiecy. Przynalezno$¢ do grupy
przestepczej i aktywny w niej udzial,
gdzie pelil role koordynujaca
i nadzorujaca, dotyczyla z kolei
rocznego okresu czasu. Wszystkie te
elementy znalazly wlasciwe odbicie
w wymierzonych sankcjach, ktore,
zwazywszy na ich nadzwyczajne
ich obostrzenie z art. 65 § 1
k.k., oscyluje przeciez w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia
przewidzianych dla tego typu
przestepstw.

- ponadto tak uksztaltowane kary
powodujg, Ze generalnie wyrok
w zakresie sankcji wymierzonych
poszczegélnym  oskarzonym  jest
spojny i wewnetrznie sprawiedliwy.

- nie budzi zastrzezen takze
rozstrzygniecie o karze grzywny.
Zaréwno ich wymiar, jak i
wysoko$é stawki dziennej, zostaly
ustalone prawidlowo i nie maja
cech razacej niewspodlmiernoéci.




Wysoko$¢ stawki uzasadnia warto§é
korzysci jakie osiagnal z popelienia
przestepstwa i jego obecna sytuacja
finansowa, gdyz jak wynika =z
przedstawionych informacji pracuje
poza granicami kraju. Trafnie tez
sad okregowy uznal, ze w realiach
sprawy obok kary pozbawienia
wolnoSci nalezalo orzec grzywne,
skoro oskarzony dzialal w celu
osiagniecia korzysci majatkowe;j.

- wymiar kary lacznej, w
wyniku  uwzglednienia  apelacji
oskarzyciela publicznego, zostal

zmieniony przez sad odwolawczy,
co umotywowane
rozwazaniach poczynionych w pkt

zostalo w

3.2 niniejszego uzasadnienia.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i wymierzenie oskarzonemu kary
lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do  zlagodzenia

jednostkowych, jak i kary taczne;j.

kar

3-39.

z apelacji obroncy oskarzonego G. S.:

- bledu w
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia i majacy wplyw na
jego tre$c (szczegdlowo opisany we

ustaleniach

wniesionym $rodku odwotawczym)

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzuty obroncy okazaly sie byc
trafne.

- oskarzonemu w pkt 58
zaskarzonego wyroku przypisano
popelnienie przestepstwa z art. 271 §
113 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. w okresie od stycznia
2003 r. do czerwea 2004 1.

- tymczasem juz z samej
treéci zarzutu, wymieniajgcego

poszczegdlne przestepcze
zachowania, wynika, ze ostatnia
faktura, sposréd wszystkich

170  dokumentéw, w  ktoérych
po$wiadczono nieprawde, zostala
sporzadzona odpowiednio w dniu
26.05.2005 .

- zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie wskazuje, aby
faktury byly wystawiane w okresie
péZniejszym, niz wynika to =z
widniejacych na nich dat.

sWw przypadku przestepstwa
stanowigcego czyn ciagly, czas
jego popelienia okreSla sie data
pierwszego i ostatniego zachowania
sprawcy, bo one wyznaczaja jego
ramy czasowe” (wyrok S.A. w
Warszawie z dnia 12.05.2017 r.,
sygn. akt II AKa 66/17, LEX nr

2317740)

— z powyzszego wynika zatem, ze
oskarzony dopuscil sie popelnienia
tego przestepstwa w okresie od
2.01.2003 r. do 26.05.2004 T.

- podobnie rzecz sie ma z data
popelnienia przestepstwa z art. 299
§1i5kk wzw.zart. 65§ 1 kk w
zw. z art. 12 k k.




- w pkt 61 zaskarzonego wyroku,
w $Slad =za zarzutem aktu
oskarzenia, sad I instancji przyjal,
iz przestepstwo ,prania brudnych
pieniedzy”, stanowiace czyn ciagly,
mialo mie¢ miejsce w okresie od
1.01.2003 1. do 30.07.2004 .

- tymczasem, jak  slusznie
zauwaza obronca, pierwszy przelew,
stanowiacy czynno$¢ sprawcza tzw.
»prania brudnych pieniedzy”, zostal
zrealizowany w dniu 14.01.2003 r.,
za$ ostatni w dniu 25.03.2004 r.

- z tego tez powodu nalezalo
przyja¢, ze oskarzony dopuscil
sie popelnienia tego przestepstwa
w okresie od 14.01.2003 r. do
25.03.2004 T.

- konsekwencja powyzszego byla
rowniez blednie okre§lony czas
popelienia przestepstwa z art.
258 § 1 kk. Wynikalo to
przyjecia, iz udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej materializowal
sie w konkretnych zachowaniach
realizujacych znamiona okre$lonych
typow czyndw zabronionych. W
zwigzku z tym zmodyfikowano czas
popelnienia przestepstwa w pkt 60
wyroku poprzez przyjecie, ze mial on
miejsce od stycznia 2003 r. do maja
2004T.

- slusznie obronca  zarzucil
sagdowi I instancji wyciagniecie
nieprawidlowych ~ wnioskow  z
wyjasnien G. S..

- bezspornie z tresci pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze wypowiedzi procesowe
oskarzonego zostaly wuznane za
wiarygodne i w zwiagzku z tym staly
one u podstaw ustalen faktycznych,
czynionych w niniejszej sprawie.

- na k 14-26 akt sprawy
( t.44) znajduja sie wyjasSnienia w




ktorych oskarzony przyznawal, ze ,,
Przedsiebiorstwo (...), ktérego byl
prezesem mialo podpisang umowe
agencyjna z firmg (...) — M. N.
na reprezentowanie ich na stacji
paliw w P. przy ul. (...). Firma
(...) podpisala umowe dzierzawy tej
stacji, zatrudnila tam pracownika.
Natomiast do obowigzkoéw firmy (...)
nalezalo nadzorowanie sprzedazy
paliw to jest oleju napedowego”.

- poza tym fragmentem nie ma
w jego wyjasnieniach zadnych
innych informacji, z ktérych mozna
byloby wyciagna wniosek o wiodacej
roli oskarzonego w procederze
popetnianych przestepstw. Brak jest
ich takze w innych dowodach
ujawnionych w toku postepowania.

- tymczasem na str. 578
uzasadnienia znajduje
sformulowanie, iz ,G. S. i J. M.
kierowali dzialaniami M. N.”. Takie
ustalenie jawia sie jako dowolne.

- uzycie przez oskarzonego w swoich
wyjasnieniach slowa ,nadzorowaé”,
zwlaszcza w kontekScie pozostalych
wypowiedzi, nalezalo rozumie¢ jako
,kontrolowaé¢’, a nie ,kierowac”.
Kontrola miata wynika¢ podzialu rol
pomiedzy G. S. i M. N. w zwigzku
z porozumieniem, ktore pomiedzy
soba zawarli.

- taki tez sens wypowiedzi
procesowej oskarzonego nadal, w
innym fragmencie swoich ustalen,
sad okregowy, ktéry napisal, ze
szapoczatkowal porozumienie z
M. N, J. M. i G. S w
ramach dzialalnoSci firmy (...),
co istotne posiadajacej koncesje
na obrét paliwami. Potwierdzeniem
istnienia takiego porozumienia sa
nie tylko dzialania sprowadzajace
sie do wystawiania fikcyjnych
faktur sprzedazy oleju napedowego
przez (.) do (...), ale




bezposrednie dzialania zmierzajace
do pozyskiwania podmiotow
gospodarczych do  wystawiania
fikcyjnych faktur ,VAT” sprzedazy
oleju napedowego dla (...) i innych
podmiotéw rzekomo kupujacych lub
sprzedajacych olej napedowy.

- z tych tez powodoéw sad apelacyjny
zawarte w pisemnym uzasadnieniu
roli

ustalenie o kierowniczej

oskarzonego uznal za bledne.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
kary pozbawienia
w wymiarze 2 lat i

1 orzeczenie
wolnosci
2 miesiecy oraz kary grzywny
150 stawek po 50 zt kazda,
z jednoczesnym zaliczeniem na
poczet
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
od 27.03.2006 r. do 21.09.2007 r.

orzeczonej kary okresu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

zasadny zarzut w zakresie blednych
ustalen faktycznych mial wplyw
na zmiane zaskarzonego wyroku,
poprzez korekte dat popeklienia
poszczegdlnych czynow w pkt 58, 60
i 61 wyroku.

3.40.

z apelacji obroncy oskarzonego G. S.:

- obrazy przepiséw postepowania tj.
art. 7 k.p.k. poprzez sprzeczng z
regulami poprawnego rozumowania
doswiadczenia
zyciowego oraz nie uwzgledniajaca
wynikajacych zZ
caloksztaltu materialu dowodowego
ocene wyjasnien
rezultacie znalazlo odzwierciedlenie
W wymiarze kary

i wskazaniami
okolicznos$ci
, CO W

lacznej

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




wzgledem tego oskarzonego, na
co niewatpliwie mial poczynienie

blednych ustalen faktycznych.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut z formalnego punktu
widzenia nie  zaslugiwal na
uwzglednienie.

- analiza jego tresci przekonuje
o Scistym
wczeSniejszym zarzutem blednych

powiazaniu zZ
ustalen faktycznych w zakresie
wnioskow, jakie plyna z wyjasnien
oskarzonego co do kierowniczej roli
oskarzonego wobec oskarzonego M.
N..

- przeprowadzone w pkt 3.39
rozwazania $wiadcza o tym, ze
uchybienie sadu I instancji nie
polegalo na obrazie art. 7 k.p.k.
poprzez sprzeczna regulami oceng
zebranego materialtu dowodowego, a
zwlaszcza wyjaénien oskarzonego G.
S..

- skoro okregowy uznal
wyjasnienia oskarzonego za
wiarygodne, czego domagal sie
to nie moglo dojsé
naruszenia zasady swobodnej oceny
tego wlaénie dowodu.

sad

skarzacy,

- uchybienie sadu polegalo na
tym, ze na podstawi prawidlowo
ocenionych dowodéw sad okregowy
wyciagnal nieuprawnione wnioski
przy ustalaniu stanu faktycznego,
o czym Dbyla
weczesniejszych rozwazaniach.

juz mowa we

- niemniej apelujacy powigzal zarzut
obrazy przepisow postepowania,
wplyw na

orzeczenia, z

ktéra miala tresé

zaskarzonego




zarzutem razacej niewspotmiernosci
orzeczonych kar.

- zarzut ten okazal sie na
tyle zasadny, ze doprowadzil do
obnizenia kary za przestepstwo z art.
271 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1
kk. w zw. z art. 12 k.k. Obnizenie
jednej z kilku kar jednostkowych w
konsekwencji doprowadzilo rowniez
do wymierzenia nowej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci.

- kara 5 lat za przestepstwo zwigzane
z wystawianiem nierzetelnych faktur
okazala sie by¢ nadmiernie surowa.

- razgca niewspOlmiernosé kary,
o jakiej mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k., zachodzi wowczas,
gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktéore powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
réznica (dysproporcja) pomiedzy
suma kar zasadniczych i $rodkow
karnych orzeczonych przez Sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby
sprawcy wymierzyé w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw sagdowego
wymiaru kary okre$lonych w art. 53
k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy nie uwzglednia nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu oraz
nie realizuje w wystarczajacej
mierze celow kary w zakresie jej
spolecznego oddzialywania i celéw
zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie ma osiggnaé w stosunku
do sprawcy. Praktycznie zachodzi
za§ wtedy, gdy orzeczona Xkara,
jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak
nie uwzglednia w sposob wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy - innymi slowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwa.




- zZ pisemnych motywow
zaskarzonego  wyroku  wynika,
ze sad I instancji przecenil
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
popelnionego przez G. S. czynu z art.
271 § 3 k.k. i inne zagrozonego karg
od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolno$ci.

- sad odwolawczy mial na uwadze
szereg okolicznoéci obciazajacych
takich jak: popelienie przestepstwa
dzialajac w  ramach  grupy
przestepczej, wspéOlnie i @w
porozumieniu z innymi osobami, a
takze dzialanie z niskich pobudek
w celu latwego wzbogacenia sie.
Ponadto jego rola jego rola
byla istotna, gdyz nie tylko
realizowal wyznaczone zadania, ale
takze nadzorowat dzialalno$¢ innych
czlonkéw grupy to jest M. N..
Niemniej na jego korzy$c¢ przemawia
przyznanie sie do winy, a takze
weze$niejsza niekaralnosé, a takze
ustalenia poczynione w wyniku
kontroli  instancyjnej ustalenie
Swiadczace o jego stabilnej sytuacji
rodzinnej i zawodowej (k. 5712).
ZYagodzenie kary wynikalo takze z
tego, ze sad odwolawczy poczynil
odmienne ustalenia co czasu
trwania tego przestepstwa, a takze
roli oskarzonego w przestepczym
procederze. Tym samym uznal
za zasadne obnizenie kary do
2 lat pozbawienia wolnosci. Tak
uksztaltowana kara bedzie czynié
zado$¢ dyrektywami sedziowskiego
wymiaru kary okreSlonych w art. 53
k.k.

- ,stopien spotecznej szkodliwo$ci
czynu nie jest jedyna dyrektywa
wymiaru kary. Kara ma tez
spehi¢ okreSlone cele prewencyjne
(wychowawcze i zapobiegawcze) w
stosunku do skazanego oraz w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa. Cele te




powinny by¢ ustalane nie na
czas popelnienia przestepstwa, lecz
na czas wyrokowania. Ma to
szczegblne znaczenie, gdy miedzy
data popehlienia czynu a czasem
wyrokowania uplyngl dlugi okres
czasu. Jedli sprawca mimo braku
kary poprawil sie, zyl uczciwie,
pracowal, to surowe ukaranie go
nie jest celowe. Kara surowa bylaby
jedynie czysta represja (odwetem),
ktora nie realizowalaby celow kary w
zakresie prewencji indywidualnej".
(wyrok S.A. w Krakowie z dnia
17.12.2009 1., sygn. akt II AKa
223/09, publ. KZS 2010/2/32).

- dodatkowo nalezy mieé na uwadze,
ze za przestepstwo polegajace na
dokonaniu falszu intelektualnego
170  dokumentéw  wymierzono
zostala mu przez sad I instancji
kara 5 lat pozbawienia wolnoSci.
Taka samg kare otrzymat R.K., ktory
zostal skazany za poswiadczenie
nieprawdy w okolo 1500 fakturach.

- zfagodzenie jej do 2 lat doprowadzi
do wewnetrznej spojnoSci, a tym
samym uczyni wydany wyrok
bardziej sprawiedliwym.

- obnizenie kary jednostkowej do
2 lat pozbawienia wolnoSci i
jednocze$nie utrzymanie w mocy
kary 2 lat pozbawienia wolnosci
za przestepstwo z art. 209 § 1
i 5 kk. i inne, a takze kary
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo z art.
258 § 1 kk. spowodowalo
konieczno§¢ wymierzenia nowej
kary lgcznej. Bliski  zwigzek
podmiotowo -  przedmiotowy
tych  czynow  przemawial za
wymierzeniem jej na zasadach
asperacji zblizonej do absorpcji.
Z tego tez powodu nowa kara
laczna pozbawienia wolnosci zostala
wymierzona w rozmiarze 3 lat.




Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
kary pozbawienia
w wymiarze 2 lat i

i orzeczenie
wolno$ci
2 miesiecy oraz kary grzywny
150 stawek po 50 zI kazda,
z jednoczesnym zaliczeniem na
poczet
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
od 27.03.2006 r. do 21.09.2007 T.

orzeczonej kary okresu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

czeSciowo zasadny zarzut pozwolil
na zmiane zaskarzonego wyroku i
obnizenie kary za czyn z art. 271
§ 3 kk. w pkt 58 wyroku i inne
oraz wymierzenie nowej nizszej kary
lacznej w pkt 62 wyroku.

3.41.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

- bledéw w ustaleniach faktycznych,
majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia
(szczegolowo opisanych w pkt 11 2
wniesionego $rodka odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzuty obroncy okazaly sie by¢ w
pelni trafne.

- oskarzonemu
popelnienie przestepstwa z art. 271
§ 113 kk wzw. zart. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w okresie od
grudnia 2004 r. do stycznia 2006 r.
Taka tez date popelienia tego czynu
ciaglego przyjal sad I instancji w pkt
63 zaskarzonego wyroku.

zarzucono




- tymczasem juz z samej
treSci zarzutu, wymieniajacego
poszczegblne przestepcze
zachowania, wynika, ze pierwsza i
ostatnia faktura, spo$rod wszystkich
510 dokumentéw, w ktérych
po$wiadczono nieprawde, zostaly
sporzadzone odpowiednio w dniu
4.01.2005 T. i 31.08.2005 T.

- zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie wskazuje, aby
faktury byly wystawiane w okresie
wecze$niejszym lub p6zniejszym, niz
wynika to z widniejacych na nich dat.

-w przypadku przestepstwa
stanowigcego czyn ciagly, czas
jego popelnienia okres$la sie data
pierwszego i ostatniego zachowania
sprawcy, bo one wyznaczaja jego
ramy czasowe” (wyrok S.A. w
Warszawie z dnia12.05.2017 1., sygn.
akt IT AKa 66/17, LEX nr 2317740)

— 7 powyzszego wynika zatem, ze
oskarzony dopuscil sie popelnienia
tego przestepstwa w okresie od
4.01.2005 r. do 31.08.2005 .

- podobnie rzecz sie ma z data
popeienia przestepstwa z art. 299
§1is5kk wzw.zart. 658§ 1kk w
zw. z art. 12 k.k.

- w pkt 66 zaskarzonego
wyroku, w $lad za zarzutem aktu
oskarzenia, sad I instancji przyjal,
iz przestepstwo ,prania brudnych
pieniedzy” mialo miejsce w okresie
od stycznia do grudnia 2005 r.

- tymczasem, jak  slusznie
zauwaza obronca, ostatni przelew,
stanowiacy czynno$¢ sprawcza tzw.
»prania brudnych pieniedzy”, zostal
zrealizowany w dniu 29.06.2005 r.

- z tego tez powodu nalezalo
przyjaé, ze oskarzony dopuscil
sie popelnienia tego przestepstwa




w okresie od 3.01.2005 r. do
20.06.2005T.

Whniosek

0 umorzenie postepowania w
zakresie czynu z pkt 63 czeSci
dyspozytywnej wyroku, ewentualnie
o0 wymierzenie oskarzonemu za ten
czyn kary 3 lat pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny i grzywny 100
stawek po 20 zl kazda oraz za czyn z
pkt 66 czesci dyspozytywnej wyroku
3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
kary grzywny 100 stawek po 20 zl
kazda i wymierzenie kary lacznej 3
lat pozbawienia wolnoéci oraz kary
grzywny 100 stawek po 20 z} kazda.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

zasadny zarzut nakazywal
dokonanie zmiany zaskarzonego
wyroka w pkt 63 1 66

poprzez wskazanie prawidlowych
dat popeklienia przypisanych tam
CZynow.

3.42.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

- obrazy prawa materialnego
poprzez bledne powolanie art. 271
§ 1 kk. w sytuacji jednoczesnego
powolania art. 271 § 3 k.k., albowiem
przypisanie odpowiedzialno$ci za
typ kwalifikowany wystepku z art.
271 § 3 kk. czyni zbednym
powolywanie w kwalifikacji prawnej
typu podstawowego z art. 271 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




- w pkt 63 zaskarzonego wyroku
sad I instancji uznal oskarzonego
za winnego tego, ze ,dzialajac w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej

wspOlnie i w porozumieniu
Z ... osobami upowaznionymi do
wystawiania dokumentéw w postaci
faktur VAT, poswiadczyl nieprawde
na fakturach wystawiane przez te
firmy, co do sprzedazy przez nie
oleju napedowego w szczegdlnosci
do firmy, ktorej byl wiascicielem
. wprowadzajac do ksiegowosci
firmy ,(...).” J. P. te faktury jako
autentyczne”.

- opisane zachowanie zostalo
zakwalifikowane jako przestepstwo z
art. 271 § 113 k.k. iinne.

- tymczasem w orzecznictwie
sadowym powszechnie aprobowany
jest poglad, ze ,przypisanie
odpowiedzialnos$ci za typ
kwalifikowany wystepku z art.
271 § 3 kk. czyni zbednym
powolywanie w kwalifikacji prawne;j
typu podstawowego z art. 271 §
1 k.k. Realizacja znamion typu
podstawowego wchodzi w zakres
znamion przestepstwa z art. 271
§ 3 kk i dlatego zbedne jest
powolywanie kwalifikacji z art. 271
§ 1 k.k. (wyrok S.A. w Katowicach z
dnia 6.04.2018 r., sygn. Il AKa 1/18,
publ. Biul. SA Katowice 2018/2/7)

- zaistniale w wyroku uchybienie
nalezalo zatem zakwalifikowad
jako obraze przepisow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawne;j czynu przypisanego
oskarzonemu (art. 438 pkt 1 k.p.k.).

Wniosek

0 umorzenie postepowania w
zakresie czynu z pkt 63 czedci
dyspozytywnej wyroku, ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




o0 wymierzenie oskarzonemu za ten
czyn kary 3 lat pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny i grzywny 100
stawek po 20 zl kazda oraz za czyn z
pkt 66 czesci dyspozytywnej wyroku
3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
kary grzywny 100 stawek po 20 zl
kazda i wymierzenie kary lacznej 3
lat pozbawienia wolnoéci oraz kary
grzywny 100 stawek po 20 z} kazda.

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

zasadny zarzut obrazy przepiséw
prawa materialnego w zakresie

kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu
wymagal jedynie zmiany pkt

63 zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie prawidlowej kwalifikacji z
art. 271 § 3 k.k.

3-43.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

- obrazy prawa materialnego
poprzez bledne zastosowanie art.
271 § 1 i 3 kk w sytuacji,
gdy przypisany oskarzonemu czyn
wypelnia znamiona przestepstwa
opisanego w art. 273 k.k. albowiem
przestepstwo z art. 271 § 3 kk.
sankcjonuje czynno$§¢ polegajaca
dokumentu
nieprawde
przyjat
swojej

na "wystawieniu"
poswiadczajacego
natomiast oskarzony

i zaewidencjonowal w
dokumentacji ksiegowej faktury
VAT poéwiadczajace nieprawde, tym
samym zrealizowal znamie w postaci

suzycia dokumentu” z art. 273 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

“Zwiezle o uznania

zarzutu za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny

czesSciowo




- ustalony i niekwestionowany
przez skarzgcego stan faktyczny nie
pozwalal na przyjecie, ze opisane
w zarzucie zachowanie oskarzonego
realizowalo znamiona przestepstwa
z art. 273 k.k.

- z redakcji czynu przypisanego
oskarzonemu wynika, ze mial
poéwiadczy¢ nieprawde w fakturach
VAT poprzez wprowadzenie ich do
ewidencji ksiegowej swojej firmy.

- oczywistym jest, ze art.
271§ 3 kk  sankcjonuje
wylgcznie  czynno§é  polegajaca
na  "wystawieniu"  dokumentu
po$wiadczajacego nieprawde.

- niemniej materiat dowodowy
W  niniejszej sprawy zawiera
informacje, ktére pozwalaja ustalié,
ze przyjmujacy do dokumentacji
ksiegowej wlasnej firmy fikeyjne
faktury sprawca poprzedzil te
czynno$¢ ustaleniami dokonanymi z
wystawcami faktur co do ich tresci i
deklarujgc ich odbidr, a wiec dzialal
z nimi wspolnie i w porozumieniu.

- jakkolwiek oskarzony osobiscie
nie sporzadzal faktur to podawal
dane niezbedne do ich wystawienia
i deklarowal ich przyjecie. Takie
zachowania wypelnia znamiona
wspOlsprawstwa, gdyz stanowi
czynno$¢ majgcy istotny wklad
w realizacje czynu zabronionego,
a wiec taka, ktéra hipotetycznie
pozwala  przyjaé, ze  przez
odstapienie wspoldzialajacego, czyn
w ogole nie zostalby popeliony.

- zdaniem sadu apelacyjnego
taka sytuacja stwarzala mozliwosé
zastosowania kumulatywnej
kwalifikacji zachowania
oskarzonego, a wiec z art. 271 § 3
kk. i art. 273 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. (wyrok S.A. w Katowicach




z dnia 21.12.2017 r., sygn. akt II
AKa 490/17, Biul. SA Katowice
2018/1/9-10)

- jezeli  oskarzony  przyjal
i zaewidencjonowal w swojej
dokumentacji ksiegowej faktury

VAT to niewatpliwie zrealizowal
robwniez znamie w postaci "uzycia
dokumentu" z art. 273 k.

- niemniej brak apelacji oskarzyciela

publicznego na niekorzy$¢ nie
pozwalal na dokonanie zmiany w

tym zakresie.

Whniosek

0 umorzenie postepowania w

zakresie czynu z pkt 63 czeSci

# zasadny

# czeSciowo zasadny

dyspozytywnej wyroku.
# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku w pkt 63 poprzez
przyjecie  kwalifikacji  prawnej
przypisanego czynu zZ art.
273 kk, a w konsekwencji

umorzenie postepowania z powodu
przedawnienia karalnos$ci czynu.

3-44.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

art. 45 § 1 kk
poprzez jego bledne zastosowanie w

okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

- obrazy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




- w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sad okregowy
lakonicznie stwierdzil, iz ,Na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono
przepadek korzySci majatkowej
osiagnietych z popehmionych
przestepstw wobec oskarzonego R.
S. z przestepstwa z punktu I
czeSci wstepnej wyroku w kwocie
250.000 zl, oskarzonego P. K. z
przestepstwa z punktu VIII czesci
wstepnej wyroku w kwocie 250.000
z}, oskarzonego M. N. z przestepstwa
opisanego w punkcie XX czeci
wstepnej wyroku 1.884.044,13 1zl
oskarzonego J. P. z przestepstwa z
art. XXXV czeéci wstepnej wyroku
w kwocie 7.565.471,28 zL. Sad
wydajac orzeczenie wziagl pod uwage
korzy$ci osiggniete przez ww. w
wyniku nie odprowadzania podatku
VAT i akcyzowego od nielegalnego,
wprowadzonego przez nich do
obrotu paliwa”. (str. 678)

- tak przedstawione motywy
nie pozwalaja poznac¢ argumentéw
prawnych, ktoére staly u
podstaw wydania rozstrzygniecia na
podstawie art. 45 § 1 k.k. w pkt 64
zaskarzonego wyroku.

- jakkolwiek  oskarzony nie
zostal skazany za dokonanie
szeroko rozumianego uszczuplenia
podatkowego, a jedynie za
przestepstwo z art. 271 § 3 kk. i
inne, to sad I instancji ostatecznie
przyjal, ze takie uszczuplenie miato
miejsce i to w kwocie, ktora
zostala wskazana w zarzucie aktu
oskarzenia tj. 7.565.471,28 zl. Takie
ustalenie legly u podstaw wydanie
orzeczenia na podst. art. 45 §
1 kk. Nie kwestionujac samej
wysoko$ci zaistnialego ustalenia
uwage zwraca to, ze suma podanych
wyzej kwot znacznie przekracza
7.565.471,28 zl, co poddaje w




watpliwoé¢  prawidlowosé  tego
rozstrzygniecia. Niemniej nalezy
jednak podnieé¢, ze sad okregowy
nie poczynit jednak zadnych
precyzyjnych ustaleni odno$nie tego
kto i w jakiej wysokoSci osiggnal
korzy$¢ majatkowa, a nade wszystko
nie wskazal dowodow, ktore na takie
ustalenia by pozwalaly. Cytowane
wczesniej stanowisko nosi cechy
dowolnoci i arbitralnosci.

- majac na uwadze powyzsze,
a takze kwestie natury
materialnoprawnej, sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze uchylil rozstrzygniecia o
przepadku korzysci odniesionych z
przestepstwa wydane w oparciu o
przepis art. 45 § 1 k.k.,

- zgodnie z  treScia  art.
45 8§ 1 k.k. sjezeli
sprawca osiagnal z popehienia
przestepstwa, chociazby posrednio,
korzy$¢ majatkowa niepodlegajaca
przepadkowi przedmiotéw
wymienionych wart. 44 § 1lub 6 k. k.,
sad orzeka przepadek takiej korzysci
albo jej rownowartosci. Przepadku
nie orzeka sie w caloSci lub w czesci,
jezeli korzysé lub jej rownowarto$é
podlega zwrotowi pokrzywdzonemu
lub innemu podmiotowi”.

- jak wynika z ostatniego zdania
cytowanego przepisu przepadku
nie orzeka sie, jezeli korzysé
lub jej réwnowarto$§é podlega
zwrotowi  pokrzywdzonemu lub
innemu podmiotowi.

- w tej sprawie korzys$ci uzyskane
z  przypisanych  oskarzonemu
przestepstwa nalezy utozsamiac
zZ kwota nieodprowadzonych
podatkéw w wyniku ich
bezzasadnego zanizenia poprzez
wykorzystanie fikcyjnych faktur




objetych niniejszym
postepowaniem.

- zatem takie kwoty stanowia
zaleglo$¢ podatkowa i podlegaja

zwrotowi pokrzywdzonemu
Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez

wlasciwego naczelnika  Urzedu
Skarbowego w toku postepowania
administracyjnego i postepowanie
w tym zakresie zostalo wszczete i
jest prowadzone przed wlaSciwym
urzedem skarbowym.

- pozostawienie rozstrzygniecia
wydanego na podstawie art. 45 § 1
k.k. w zaskarzonym wyroku mogloby
spowodowa¢ podwdjne obcigzenie
oskarzonych obowigzkiem zwrotu
tych samych kwot. (wyrok S.A. w
Katowicach z dnia 7.03.2016 r.,
sygn. akt II AKa 366/15, LEX nr

2047137).

- negatywna przestanka z art. 45 § 1
k.k. stala na przeszkodzie orzeczenia
przepadku korzy$ci majatkowej
wobec oskarzonego J. P. (i
pozostalych oskarzonych).

Wniosek

0 umorzenie postepowania w tym
zakresie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

zasadno$¢ zarzutu nakazywala
uchyli¢ rozstrzygniecie wydane na
podstawie art. 45 kk. z pkt
64 zaskarzonego wyroku, gdyz
brak bylo podstaw prawnych do




umarzania postepowanie w tym
zakresie.

3-45.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

- obrazy  przepisow
procesowego, majaca wplyw w na

tre$¢ orzeczenia, a mianowicie fakt,

prawa

iz sad winien umorzy¢ postepowanie
karne w zakresie czynu zarzucanego
w pkt XXX cze$ci wstepnej wyroku i
pkt 63 czesci dyspozytywnej na mocy
art. 17§ 1pkt6k.p.k. wzw.zart. 101§
1pkt 4 k.k.iart. 102 k.k. wbrzmieniu
obowigzujacym do dnia 1.03.2016 .

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

jest
konsekwencjg zarzutu opisanego w
pkt 3.43.

- podniesiony zarzut

zakwalifikowania
oskarzonego
przestepstwa z art. 273 k.k. i inne
przesadza o braku podstaw do
umorzenia postepowania z powodu
przedawnienia czynu
przypisanego w pkt 63 wyroku

- niemozno$é

zachowania jako

karalnosci

zostal
uznany winnym przestepstwa z art.
271 § 3 kk, ktory to czyn jest
zagrozony kara do 8 lat pozbawienia
wolnosci

- oskarzony prawidtowo

- zgodnie z trescig art. 101 § 1 pkt
2a k.k.(obowiazujacym juz w dacie
popelnienia przypisanego czynu)
tego typu wystepek przedawnia sie
dopiero po uplywie 15 lat

- ponadto zgodnie z treécia art. 102
k.k. jezeli w okresie, o ktorym mowa
w art. 101, wszczeto postepowanie,
karalno$¢ przestepstw okre§lonych
w art. 101 § 1 ustaje z uplywem




10 lat, (poprzednie brzmienia tego
przepisu nie mialy wplywu na
sytuacje prawng oskarzonego)

- zatem przedawnienie czynu z
art. 271 § 3 k.k. popelionego
przez oskarzonego nastapi w dniu
31.08.2030 .

Wniosek

0 umorzenie postepowania w

zakresie czynu z pkt 63 czeSci

# zasadny

# czeSciowo zasadny

dyspozytywnej wyroku.
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.
niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uchylenie wyroku w tej
czeSci 1 umorzenia postepowania z
powodu przedawnienia karalnoSci
czynu z art. 271 § 3 k.k.

3.46.

z apelacji obroncy oskarzonego J. P.:

- nadmiernej surowo$ci kar

jednostkowych oraz kary lgczne;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
- dla uwzglednienia zarzutu
z art. 438 pkt 4 kpk

niezbednym bylo wykazanie, ze kary
wymierzone oskarzonemu sa nie
tylko niewspoélmierne, ale razaco
niewspoOlmierne.

- pojecie niewspolmiernos$ci razacej
oznacza za$ znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
sprawiedliwg, zasluzona. Nie kazda




wiec rbéznica w zakresie oceny
wymiaru kary uzasadnia zarzut
razgcej niewspoOlmiernoéci kary,
przewidziany w art. 438 pkt 4
k.p.k., ale tylko taka, ktora ma
charakter zasadniczy, a wiec jest
niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowad.

- nalezy dodaé, ze przeslanka
razgcej niewspOlmiernosci kary
jest  spelniona tylko  wtedy,
gdy na podstawie wskazanych
okolicznos$ci sprawy, ktére powinny
mie¢ decydujace znaczenie dla
wymiaru kary, mozna przyjaé, ze
zachodzi wyrazna réznica miedzy
kara wymierzong, a kara, ktoéra
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo (wyrok S.N. z dnia
1.12.1994 1., III KRN 120/94, OSP
1995, Nr 6, poz. 138;).

- rébwniez w orzecznictwie sadow
powszechnych ugruntowany jest
poglad, iz aby uznaé, ze kara
jest razgco niewspolmierna, réznica
miedzy kara wymierzona, a kara
wnioskowana przez skarzacego
winna byé¢ réznica '"razgcg" i to
charakterystyczne okreélenie winno
oznaczaé, ze jest ona "jaskrawa",
"bijaca w oczy", "oSlepiajaca", a
wiec jest roznica tak istotna, ze
wymierzonej kary nie mozna w
zaden sposob zaakceptowaé (wyrok
S.A. we Wroclawiu z dnia 14.03.2001
r., sygn. Il AKa 55/01, Prok. i Pr.
2001, Nr 10, poz. 21).

- J. P. zostal skazany za przestepstwo
z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 5
lat pozbawienia wolnoéci oraz kare
grzywny w iloéci 150 stawek po 200
zl kazda, za przestepstwo z art. 299




§1i5kk. wzw. z art. 12 kk. w zw.
z art. 65 § 1 kk. na kare 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywne w ilo$ci 200 stawek po
200 zt kazda oraz za przestepstwo
z art. 258 § 1 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci. Na podstawie
art. 85 § 11 21 art. 86 § 11 2
k.k. wymierzono oskarzonemu kare
laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci
oraz kare laczna grzywny w ilosci
200 stawek dziennych po 200 zi
kazda.

- wymierzajac powyzsze kary
sagd mial na uwadze wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci
popetlionych czynéw oraz wysoki
stopiet zawinienia oskarzonego.
Ponadto w jego polu widzenia
byly takze inne okoliczno$ci
obciagzajace, do ktérych zaliczyl
fakt, ze przypisanego mu czynu
dopuscil sie dzialajac w ramach
grupy przestepczej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, a
takze dzialanie z niskich pobudek
w celu latwego wzbogacenia sie, a
takze istotna role w popelnianiu tych
przestepstw.

- kontrola odwolawcza pozwolita
stwierdzi¢, ze tylko kara
pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za
przestepstwo z art. 271 § 3 k.k.iinne
nosi cechy kary nadmiernie surowe;j.

- powyzsze przekonanie wynika z
tego, ze sad I instancji przecenil
stopnienn spolecznej szkodliwo$ci
tego czynu, ktérego karygodnosé
nie jest az tak duza. Oskarzonemu
przypisano  popelnienie  falszu
intelektualnego w stosunku do okoto
510 faktur, co na tle innych
oskarzonych nie stanowi znaczacej
liczby.

- w tym miejscu nalezy zauwazy¢,
ze np. P. K., ktorego rola w
popelnianiu tych przestepstw byla




bardziej istotna, a zarzut z art. 271 §
3 k.k. odnosil sie w jego przypadku
do okolo 1500 faktur, rowniez zostal
ukarany kara 5 lat pozbawienia
wolnoéci.

- aby zréznicowaé¢  pozycje
oskarzonego, a tym samym
odpowiednio  okre§li¢c  stopien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
zlagodzono orzeczona wobec J. P.
kare do 4 lat pozbawienia wolnosci.

- taki wymiar kary spowoduje,
ze sam wyrok nabierze
wewnetrznej spojnosci w zakresie
kar wymierzonym poszczegblnym
oskarzonym, co czyni¢ go bedzie
bardziej sprawiedliwym.

- od dalszych rozwazan odno$nie
orzeczonych kar jednostkowych
pozbawienia  wolno$ci  zwalnia
lakoniczno$¢ postawionego zarzutu
oraz brak jego uzasadnienia.

- doda¢ mozna jedynie, ze
nie budza zastrzezen takze
rozstrzygniecie o karach grzywny.
Zaréwno ich wymiar, jak i
wysoko$§é stawki dziennej, zostaly
ustalone prawidlowo i nie maja
cech razacej niewspolmiernoéci.
Wysoko$¢ stawki uzasadnia warto$é
korzysci jakie osiagnal z popelnienia
przestepstwa i jego obecna sytuacja
finansowa, gdyz jak wynika =z
przedstawionych informacji pracuje
zawodowo  pomimo  powaznej
choroby. Trafnie tez sad okregowy
uznal, ze w realiach sprawy obok
kary pozbawienia wolno$ci nalezato
orzec grzywne, skoro oskarzony
dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowe;j.

- w zakresie zarzutu odnoszacego
sie do orzeczonej karze lacznej
odesta¢ nalezy do rozwazan
przeprowadzonych w pkt 3.2
uzasadnienia, gdzie wykazano,




ze brak bylo podstaw do
wymierzenia jej na zasadzie pelnej
absorpcji. Z tego tez powodu
wymierzona przez sad odwolawczy
kara 5 lat pozbawienia wolnosci
jawi sie
uwagi na

jako odpowiednia z
zwiazek podmiotowo
— przedmiotowy poszczegblnych
czyndéw oraz realizujaca cele z art.

85a k.k.

Whniosek

o wymierzenie oskarzonemu za ten
czyn kary 3 lat pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny i grzywny 100
stawek po 20 zl kazda oraz za czyn z
pkt 66 czeSci dyspozytywnej wyroku
3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
kary grzywny 100 stawek po 20 zi
kazda i wymierzenie kary lacznej 3
lat pozbawienia wolnoéci oraz kary
grzywny 100 stawek po 20 z} kazda.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

zasadny cze$ciowo zarzut dawal
podstawe do zlagodzenia kary
jedynie za przestepstwo z art. 271
§ 3 kk. i inne z pkt 63 wyroku
i orzeczenia wobec oskarzonego
kary 4 lat pozbawienia wolnoSci.
Nastepstwem tego byla potrzeba
wymierzenia w pkt 66 wyroku nowej
kary lacznej w wymiarze 5 lat, a wiec
na zasadzie asperacji zblizonej do
pelnej absorpcji.

3-47.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
W.:

- obrazy przepiséw postepowania -
art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
uznanie, ze oskarzony dzialal w
zorganizowanej grupie przestepczej,

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




podczas gdy w toku postepowania
nie zostalo wykazane, aby M. W.
mial Swiadomo$¢, ze istnieje grupa
przestepcza i w niej uczestniczy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut w najmniejszym stopniu nie
zashugiwal na uwzglednienie.

- sad I instancji przy
orzekaniu rozwazyl oraz uwzglednil
okoliczno$ci
zarbwno na korzy$¢, jak i na
oskarzonej, co i

moze budzié watpliwosci w $wietle

przemawiajace

niekorzy$é nie

uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

- oceniajac dowody, sad ustalit fakty
niekorzystne dla oskarzonego. Nie
Swiadczy to jednak o tym, ze sad
zachowal sie stronniczo, uchybiajac
zasadzie wyrazonej w art. 4 k.p.k.

- z kolei przeprowadzona przez
zakresie,
ocene dowodéw uznaé nalezy za
prawidlowa, a ustalone na podstawie
tych dowoddéw fakty, za zgodne z
rzeczywistos$cig.

sad, w omawianym

- z tredci zarzutu, jak rowniez
z treSci jego uzasadnienia,
wynika na czym mialo polegaé

nie

naruszenie przepisu art. 7 k.p.k,
a tym samym apelacje obroncy
nalezalo uznaé jedynie za polemike
z dokonang przez Sad Okregowy
oceng zebranego w  sprawie
materialu dowodowego.

- skarzacy domagal
odmiennej oceny
dla  oskarzonego,

wskazal  zadnych
argumentoéw, ktore podwazalyby
ocene przedstawiona w tym zakresie
w czeSci motywacyjnej wyroku.

sie ich
korzystnej
jednak
rzeczowych

nie




Dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
w sposob odmienny od oczekiwan
stron procesowych nie stanowi
naruszenia przepiséw art. 7 k.p.k.
(post. S.N.zdnia 19.02.2014 ., sygn.
IT KK 17/14, LEX nr 1425048).

- wyrazona w art. 7 kpk
zasada swobodnej oceny dowodow,
oznaczajagca dokonywanie oceny
uwzgledniajacej kryteria obiektywne
nie zostala naruszona. Ocena
dokonana przez Sad I instancji
nie wykazuje bledéw natury
faktycznej czy logicznej i jest
zgodna nie wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego, nie
przekraczajac granic wyznaczonych
art. 7k.p.k.

- sad I instancji ustalit w jakich
okoliczno$ciach M. W. dopuscil
sie popehlienia zarzucanych mu
czynéow.  Ustalil, ze  strong
dokumentacyjna przestepstwa z art.
271 § 11 3 kk. zajmowal sie J.
P., ktéry drukowal na komputerze
faktury firm (...) i (.). Z
kolei J. S. decydowal na jaka
firme i na jakie ilo$ci paliwa
faktury maja zostaé wystawione.
A. S. posiadal za§ upowaznienie
do rachunkéw bankowych tych
podmiotébw  gospodarczych, na
ktéorych mogt dokonywaé operacji
finansowych. On tez instruowal
i wydawal polecenia wszystkim
pozostalym. Rola E. M. bylo
natomiast sprawdzanie zestawienia
sporzadzanego przez J. P..
Wypisywala ponadto w jego
obecnoéci faktury, w ktérych jedna
ze stron transakeji byta firma (...). E.
M. sporzadzala i wysylala deklaracje
podatkowe do urzedéw skarbowych.
Sam oskarzony podkredlit w
swoich wyja$nieniach, ze jego
rola sprowadzala sie do zalozenia
obu firm, dokonywania wyplat




z  rachunkéw  bankowych i
przekazywania pieniedzy innym
osobom. Potwierdzal tez w nich
znajomo$¢ z J.S., A. S.,J. P.iP. K..

- z tych ustalen wynikato, ze M. W.
jako jej formalny wilasciciel dwoch
firm realizowal polecenia J. S. i J.
P. i wspoéldzialajac z nimi z innymi
osobami pos$wiadczal nieprawde
A4 wystawionych fakturach
sprzedazy oleju napedowego, majac
Swiadomos$é, ze takie zdarzenia
gospodarcze nie mialy miejsca.
Oskarzony dokonywat tez operacji
bankowych zleconych przez A. S., P.
K.iJ.S..

- tym samym nie mozna tez
podwazy¢ ustalen sadu I instancji,
ze M. W. dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej na co wskazuje
udowodniony wykaz powiazan
oskarzonego z innymi czlonkami
grupy. W grupie tej istniala
okre$lona hierarchia i struktura,
tworzaca caly system wzajemnie
skoordynowanych zachowan, czego
oskarzony ~ mial  Swiadomosé.
Dzialania os6b wchodzacych w sklad
grupy wzajemnie sie dopelnialy,
podejmowane byly w ustalonej
kolejnosci, wynikajacej z potrzeb
skutecznosci i warunkowaly one
realizacje zamiaru towarzyszacego
poszczegbdlnym osobom.

- powyzsze niewatpliwie
charakteryzuje zorganizowang
grupe przestepcza w rozumieniu art.
258 § 1 k.k.

- przy tym dodac¢ takze nalezy,
jak przyjmuje sie w orzecznictwie,
ze dla bytu przestepstwa z art.
258 § 1 kk. nie jest konieczna
wiedza poszczegdlnych sprawcow
o szczegbdlach organizacji grupy,
znajomo$¢ wszystkich oséb ja
tworzgcych, potwierdzenia udzialu
w grupie, czy tez wyboru




kierownictwa. Wystarczajace jest
zatem, ze sprawca ma $wiadomo$é
istnienia  grupy, akceptuje jej
cele przestepcze i godzi sie,
by je realizowano. Co wiecej,
wystarczajace jest, gdy sprawca
przystepujac  do  grupy  nie
jest pewien jej przestepczego
charakteru, godzac sie jednak
z mozliwoécia posiadania przez
nig takich cech (wyrok S.A. w
Katowicach z dnia 25.10.2018 r.,
sygn. akt II AKa 121/18, LEX nr

2635172).

-z  poczynionych  ustalen,
przeprowadzonych na podstawie
zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, iz oskarzony
przynalezal ~wraz z  innymi
ustalonymi osobami do
zorganizowanej grupy przestepczej,
majacej na celu wprowadzanie
do obrotu gospodarczego paliwa
niespelniajacego wymogow
jakoSciowych i wystawianie w tym
celu nierzetelnych faktur.

- wprawdzie oskarzony skladajac
wyjasnienia na rozprawie
zaprzeczyl, zZe nalezal do
jakiejkolwiek grupy, jednak tre$c
jego wyjasnien zaré6wno w toku
postepowania przygotowawczego,
jak i sadowego wskazuje, iz mial on
Swiadomos¢ celu utworzenia grupy,
jak i zasad w niej panujacych, skoro
sam opisal mechanizm jej dzialania.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie zZ
opisu czynéw 1  kwalifikacji
prawnej dzialania oskarzonego w
zorganizowanej grupie przestepcze;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku w kierunku wskazanym we
wniosku.

niezasadny zarzut nie

3.48.

z apelacji obroncy oskarzonego M.
W.:

- zarzuty razacej niewspolmiernosci
kar jednostkowych oraz kary lacznej
(opisanych w pkt 2 i
wniesionym $rodku odwolawczym).

3 we

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- dla uwzglednienia tego zarzutu
niezbednym bylo wykazanie, ze kary
wymierzone oskarzonemu s3 nie
tylko niewspolmierna, ale razaco
niewspotmierna.

- pojecie niewspolmiernos$ci razacej
oznacza za$ znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
sprawiedliwg, zasluzona. Nie kazda
wiec rbéznica w zakresie oceny
wymiaru kary uzasadnia zarzut

razacej niewspoOlmiernosci Kkary,
przewidziany w art. 438 pkt
4 kopk., ale tylko taka, ktora

ma charakter zasadniczy, a wiec
jest niewspolmierna w stopniu
nie dajagcym sie zaakceptowac.
Nalezy doda¢, ze przestanka
razacej niewspdlmiernosci kary
jest  spelniona tylko  wtedy,
gdy na podstawie wskazanych
okoliczno$ci sprawy, ktére powinny
decydujace znaczenie dla
wymiaru kary, mozna przyjaé, ze

mieé

zachodzi wyrazna réznica miedzy




kara wymierzong, a kara, ktoéra
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo (wyrok S.N. z dnia
1.12.1994 1., sygn. III KRN 120/94,
OSP 1995, Nr 6, poz. 138;).

- rébwniez w orzecznictwie sadow
powszechnych ugruntowany jest
poglad, iz aby uznaé, ze kara
jest razgco niewspolmierna, réznica
miedzy kara wymierzona, a kara
wnioskowana przez skarzacego
winna byé¢ réznica '"razgcg" i to
charakterystyczne okreélenie winno
oznaczaé, ze jest ona "jaskrawa",
"bijaca w oczy", "oflepiajaca", a
wiec jest roznica tak istotna, ze
wymierzonej kary nie mozna w
zaden sposob zaakceptowaé (wyrok
S.A. we Wroclawiu z dnia 14.03.2001
r., sygn. Il AKa 55/01, Prok. i Pr.
2001, Nr 10, poz. 21)

- podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy
przy wymiarze kar oskarzonemu
wzial pod uwage wszystkie istotne
w tej materii ustalenia i nadal im
wlasciwe znaczenie. Mial na uwadze
niekaralno$¢ oskarzonego, a takze
jego pomniejsza role w popelianiu
przestepstw, w ktorych byl jedynie
tzw. slupem. Niemniej o znacznej
szkodliwoéci czynu z art. 271 § 3
k.k. $wiadczy ilo$¢ sfalszowanych
faktur 124, a takze ponad roczny
okres czasu przy jego popehianiu.
Z kolei przestepstwo z art. 299 § 5
k.k. polegalo na ,wypraniu” bardzo
duzej kwoty pieniedzy - 4.500.000
z} na przestrzeni kilku miesiecy.
Przynalezno$é do grupy przestepczej
i aktywny w niej udzial dotyczyl
ponad rocznego okresu czasu.
Wszystkie te elementy znalazly
wlasciwe odbicie w wymierzonych
sankcjach, ktoére oscyluje przeciez




w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia przewidzianych dla tego

typu przestepstw.

- z kolei kara laczna, ktora zostala
wymierzona na zasadzie asperacji
zblizonej do pelnej absorpcji,
réwniez nie moze byé traktowana
jako nazbyt dolegliwa, zwlaszcza, ze
brak bylo przestanek do stosowania
pelnej absorpcji.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez
jednostkowych oraz kar lacznych
pozbawienia wolno$ci i grzywny.

zlagodzenie kar

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku w kierunku wskazanym we

wniosku.

3-49.

z apelacji obroncy oskarzonego M. C.

(1):

- bledu w
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony czynu
opisanego w pkt 74 czedci
dyspozytywnej wyroku dopuscit sie
w okresie lipca 2003 r. do czerwca

ustaleniach

2004 r., w sytuacji gdy ostania
z wymienionych w zarzucie faktur
zostala wystawiona w lutym 2004 r.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




- zarzut obroncy nalezalo uznac za w
pekni trafny.

- oskarzonemu zarzucono
popehienie przestepstwa z art. 271
§ 113 kk wazw. zart. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w okresie od
lipca 2003 r. do czerwca 2004 r.
Taka tez date popelnienia tego czynu
ciaglego przyjal sad I instancji w pkt
74 zaskarzonego wyroku.

-  tymczasem juz z samej
treSci zarzutu, wymieniajacego
poszczegblne przestepcze
zachowania wynika, wynika, ze
ostatnia faktura, sposrod wszystkich
51  dokumentéw, w  ktoérych
oskarzony poswiadczyl nieprawde,
zostala  wystawiona w  dniu
20.02.2004 T.

- analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie pozwala
przyjac, aby faktury byly wystawiane
z data wsteczng w poédZniejszym
okresie czasu, a wiec do czerwca
2004 1., co sugerowal prokurator
obecny na rozprawie odwolawczej.

-w przypadku przestepstwa
stanowigcego czyn ciagly, czas
jego popeklienia okreSla sie data
pierwszego i ostatniego zachowania
sprawcy, bo one wyznaczaja jego
ramy czasowe”

(wyrok S.A. w Warszawie z dnia
12.05.2017 ., sygn. akt I AKa 66/17,
LEX nr 2317740)

— w przypadku M. C. (1) data
koncowa byt dziei 29.02.2004 .

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze oskarzony
czynu opisanego w pkt 74 dopusci sie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




w okresie od lipca 2003 r. do lutego
2004 T.

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

zasadny zarzut nakazywal
dokonanie zmiany poprzez przyjecie
w pkt 74 zaskarzonego wyroku, ze
przypisany tam oskarzonemu czyn
zostat popelniony od 30.07.2003 r.

do 29.02.2004 1.

3.50.

z apelacji obroncy oskarzonego M. C.

(1);

- bledu \
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony jest
osoba karang, podczas gdy w chwili
wydawania wyroku wobec zatarcia
skazania w $wietle prawa byt osoba
niekarana.

ustaleniach

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut jawi sie jako oczywiscie
zasadny.

- z treéci dowoddéw zgromadzonych
w aktach przedmiotowej sprawy,
a zwlaszcza danych o karalnoci,
wynika, ze oskarzony w chwili
wyrokowania przed sadem I
instancji byl osoba nie karang w
Swietle przepisow prawa karnego.

- okoliczno$¢ te potwierdza tzw.
dane o karalnosci (k. 5645)
ujawniona w toku postepowania
odwolawczego.




- tym samym nalezalo przyjaé, ze
odmienne w tym zakresie ustalenia
sadu I instancji byly bledne.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia

poprzez zlagodzenie kar
jednostkowych kar pozbawienia
wolnoSci i grzywny oraz
wymierzenie kary lacznej

pozbawienia wolno$ci maksymalnie
2 lat z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na minimalny okres
proby.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za =zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

- zasadny zarzut spowodowal,

ze  odmienne  ustalenia co
do weczesniejszej
oskarzonego wplynelo na
zlagodzenie kary w pkt 74 wyroku za
przestepstwo z art. 271 §1i 3 kk. w

zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1k k.

niekaralno$ci

3.51.

z apelacji obronicy oskarzonego M. C.

(1):

- bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, a to poprzez
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie
popelnienia przestepstwa z art. 299
§1i5kk wzw. zart. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. (szczegblowo
opisany w pkt III wniesionego
$rodka odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




- zarzut obroncy jawi sie jako
zupelnie chybiony.

- skarzacy podwazajac ustalenia
sadu I instancji co do popehienia
przez oskarzonego przestepstwa z
art.299 § 115 k.k. wzw. zart. 12 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. przeciwstawia
twierdzenia o jego dzialaniu w
zwigzku z wydawaniem mu polecen
przez oskarzonego M. K. (1) oraz
uzyskiwaniu dochodéw z pracy,
ktbrych szerzej nie umotywowat.

- tak uzasadniony zarzut w zaden
sposéb nie byt w stanie podwazy¢
tych wustalen sadu 1 instancji,
ktére wskazuja na popelnienie
przez oskarzonego przestepstwa tzw.
prania brudnych pieniedzy.

- sad odwolawczy nie widzi podstaw
do ekskulpowania oskarzonego od
zarzutu popelnienia przestepstwa w
sytuacji, gdyby nawet prawdziwe
okazaly sie by¢ twierdzenia obroncy
o dzialaniu oskarzonego na
polecenie wspoloskarzonego.

- tak samo zupehlie niezrozumiale
sg te wywody z  ktérych
wynika¢ mialoby, ze oskarzony nie
mogt popeli¢ tego przestepstwa
poniewaz w tamtym czasie uzyskiwat
dochody z pracy.

- bardzo lakonicznie uzasadnione,
a jednoczeSnie niezrozumiale w
swej  wymowie  zarzuty, nie
wymagajga szerszego odniesienie sie
do nich przez sad odwolawczy
i pozwalaja jednoczeSnie na
odwolanie sie to trafnych rozwazan
przeprowadzonych w tym zakresie
przez sad okregowy.

Whniosek




o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od czynu z art. 299 § 11 5 k.k. w zw.
z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany wyroku we

wskazanym zakresie.

3.52.

z apelacji obroncy oskarzonego M. C.

(1):

- bledu w
faktycznych przyjetych za podstawe
majacy
wplyw na jego tresc, a polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej,

ustaleniach

zaskarzonego orzeczenia,

podczas gdy ze zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze M. C. (1)
wykonywal polecenia M. K. (1), nie
mial istnienia $§wiadomoéci grupy,
ani tez zamiaru dzialania w jej
strukturach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obroncy nalezy uznaé

podobnie jak ten z pkt 3.51
niniejszego  uzasadnienia  jako
zupelnie chybiony.

- skarzacy podwazajac ustalenia
sadu I instancji co do popehienia
przez oskarzonego przestepstwa z
art. 258 § 1 kk. przeciwstawia
twierdzenia o jego dzialaniu w
zwigzku z wydawaniem mu polecen

przez oskarzonego M. K. (1)




oraz o braku $wiadomoS$ci i
zamiaru dzialaniu w strukturach
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

- tak uzasadniony zarzut w
zaden  sposéb nie byl w
stanie zakwestionowac tych ustalen
sadu okregowego co do udzialu
oskarzonego w  zorganizowanej
grupie przestepcze;j.

- sad odwolawczy nie widzi podstaw
do ekskulpowania oskarzonego
od zarzutu popelnienia tego
przestepstwa w sytuacji, gdyby
nawet prawdziwe okazaly sie
by¢  twierdzenia obroncy o
dzialaniu oskarzonego na polecenie
wspoétoskarzonego.

- z kolei twierdzenia o braku
SwiadomoSci co do dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej
maja charakter zupelnie polemiczny.

- sformulowany zarzut w zasadniczej
mierze stanowi polemike z ocenami
i ustaleniami sadu I instancji.
Skarzacy w apelacji przeciwstawia
ocenom sadu odmienny poglad co
do braku $wiadomosci oskarzonego
bez przedstawienia jakichkolwiek
argumentéw  z  jednoczesnym
catkowitym pominieciem
argumentacji zawartej w pisemnym
uzasadnieniu.

- wszechstronna ocena wszystkich
dowodéw i wynikajacych z
nich okoliczno$ci jest nie tylko
obowigzkiem sadu orzekajacego.
Zasada ta obowiazuje takze przy
wycigganiu wnioskdw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac
wlasne stanowisko, nie moga go
opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodéw z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzié¢ do
innych wnioskow.




- bardzo lakonicznie uzasadnione,
a jednoczes$nie niezrozumiale w
wymowie  zarzuty,
wymagaja szerszego odniesienie sie
do nich przez sad odwolawczy
i pozwalaja
odwolanie sie to trafnych rozwazan
przeprowadzonych w tym zakresie
przez sad okregowy.

Swej nie

jednoczeénie na

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od czynu z art. 258 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany wyroku we

wskazanym zakresie.

3-53-

z apelacji obroncy oskarzonego M. C.

(1):

- razacej surowo$ci orzeczonej
wobec
jednostkowych

wolnosci

oskarzonego kar

pozbawienia
grzywny, jak i
lacznej kary pozbawienia wolnosci i

oraz

kary grzywny (szczegblowo opisany
w  pkt $rodku
odwolawczym)

V  wniesionym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- sad apelacyjny uwzglednil zarzut
obroncy, ale jedynie w czesci,
w jakiej kwestionowal rozmiar

kary  pozbawienia
za przestepstwo z art.

Orzeczone;j
wolnosci




271 § 3 kk. w zw. z wart. 12
kk. w zw. z art. 65 81 kk
Obnizenie kary jednostkowej w
konsekwencji doprowadzito rowniez
do wymierzenia nowej kary laczne;j.

- razgca niewspOlmiernos§é¢ kary,
o jakiefj mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k., zachodzi woéwczas,
gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
réznica (dysproporcja) pomiedzy
sumg kar zasadniczych i Srodkow
karnych orzeczonych przez sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby
sprawcy wymierzyé w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw sadowego
wymiaru kary okreS§lonych w art. 53
k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy nie uwzglednia nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu oraz
nie realizuje w wystarczajacej
mierze celéow kary w zakresie jej
spolecznego oddzialywania i celow
zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie ma osiggna¢ w stosunku
do sprawcy. Praktycznie zachodzi
za§ wtedy, gdy orzeczona kara,
jakkolwiek mieséci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci
sprawcy - innymi slowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg.

- niewatpliwie z taka sytuacja mamy
w przypadku M. C. (1) w zakresie
sankcji za popelnienie przestepstwa
tzw. falszu intelektualnego.

- zZ pisemnych motywow
zaskarzonego  wyroku  wynika,
ze sad  okregowy  przecenil
stopien  spolecznej szkodliwo$ci




popelnionego czynu z art. 271§ 11 3
k.k.iinne.

- za przestepstwo polegajace
na sfalszowaniu 51 dokumentow
wymierzono zostala mu kara 3
lat pozbawienia wolnoéci. Dla
przykladu znacznie nizsza karg —
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci zostal ukarany M. W,
ktory z kolei po§wiadczyt nieprawde
w 124 fakturach. Z kolei M. K.
(2), ktéory poswiadczyt nieprawde
w 27 fakturach otrzymal kare o
2/3 nizsza, czyli 1 rok pozbawienia
wolnoS$ci. Wszyscy oni w opisanym
procederze pemili podobna role,
a mianowicie byli odpowiedzialni
za dostarczanie fikcyjnych faktur
innym czlonkom grupy przestepczej,
stojgc w tej hierarchii na jej nizszych
szczeblach.

- przy wymiarze kary
niedostatecznie uwzgledniono
postawe oskarzonego, ktory
przyznal sie do popelmionego
przestepstwa i opisal jego przebieg,
a takze ujawnit dane innych os6b
uczestniczacych w jego popelnieniu
Jego wyjaénienia przyczynity sie do
zakonczenia niniejszej sprawy.

- sad orzekajacy nie nadal tez
odpowiedniej wagi tzw. danym
osobopoznawczym. Mianowicie w
sposob nalezyty nie uwzglednil tego,
ze oskarzony jest osobg niekarana.
Od 17 lat, a wiec od czasu
popelnienia tamtego przestepstwa,
posiada ustabilizowana sytuacje
rodzinng i zawodowa. Od wielu
lat pracuje zawodowo, zajmuje sie
rodzina i nie wchodzi w konflikt z
prawem

- w Swietle powyzszego
nalezalo uzna¢, ze sad I
instancji, wymierzajac kare 3
lat pozbawienia wonnoS$ci, nie
kierowal sie nalezycie dyrektywami




sedziowskiego ~ wymiaru  kary
okreSlonych w art. 53 kk,

naruszajagc  przy tym  granice
swobodnego uznania sedziowskiego.

- ,stopien spolecznej szkodliwo$ci
czynu nie jest jedyna dyrektywa
wymiaru kary. Kara ma tez
spehi¢ okreslone cele prewencyjne
(wychowawcze i zapobiegawcze) w
stosunku do skazanego oraz w
zakresie ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Cele te
powinny by¢ ustalane nie na
czas popelnienia przestepstwa, lecz
na czas wyrokowania. Ma to
szczegblne znaczenie, gdy miedzy
data popelienia czynu a czasem
wyrokowania uplynal dlugi okres
czasu. Je§li sprawca mimo braku
kary poprawil sie, zyl uczciwie,
pracowal, to surowe ukaranie go
nie jest celowe. Kara surowa bylaby
jedynie czysta represja (odwetem),
ktoéra nie realizowalaby celow kary w
zakresie prewencji indywidualnej".
(wyrok S.A. w Krakowie z dnia
17.12.2009 r., sygn. akt II AKa
223/09, publ. KZS 2010/2/32).

- reasumujac zatem orzeczenie
wobec niego kary 3 lat pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 271 §
1 i 3 kk. zagrozonego kara od
6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolnoSci bylo niestuszne i w zwigzku
z tym zlagodzono ja o polowe.
Taki wymiar kary spowoduje
ponadto, ze sam wyrok nabierze
wewnetrznej spojnosci w zakresie
kar wymierzonym poszczegblnym
oskarzonym, co czyni¢ go bedzie
bardziej sprawiedliwym.

- obnizenie kary jednostkowej do
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i jednocze$nie utrzymanie
w mocy kary 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo z art. 299




§ 1 i 5 Lkk. spowodowalo
konieczno§é wymierzenia nowej
kary lacznej. Bliski  zwigzek
podmiotowo —  przedmiotowy
obu czynébw  przemawial za
wymierzeniem jej na zasadach
asperacji zblizonej do absorpcji.
Z tego tez powodu nowa kara
laczna pozbawienia wolno$ci zostala
wymierzona w rozmiarze 2 lat.

- uznajac sluszno$¢ zarzutow
podniesionych w apelacji obroncy
podzielono takze zawarty w
niej wniosek o wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci zZ warunkowym
zawieszeniem  jej  wykonania,
uznajac, ze z uwagi na jego aktualna
postawe zyciowa nie zachodzi ryzyko
popelnienia przez oskarzonego
przestepstwa w przyszlo$ci.

- zatem wobec spelnienia przestanek
z art. 69 § 11 2 d.k.k. warunkowo
zawieszono wykonanie wymierzonej
kary lacznej pozbawienia wolnosci
na okres 3 lat tytulem proéby,
oddajac oskarzonego jednocze$nie
na podstawie art. 73 § 2 k.k. pod
dozér kuratora sagdowego.

- w stosunku do oskarzonego, ktory
od 17 lat prowadzi przykladny
tryb zycia, zachodzi okreSlony w
art. 69 § 3 dkk. wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na
wymierzenia kary o charakterze
wolnoSciowym, mimo skazania
za czyny popelione w ramach
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez ztagodzenie kar
jednostkowych kar pozbawienia
wolno$ci i grzywny oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kary lacznej
pozbawienia wolno$ci maksymalnie

wymierzenie

2 lat z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na minimalny okres
proby.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo zasadny zarzut pozwolil
na zlagodzenie kary za przestepstwo
z art. 271 § 1 i 3 kk i
inne (pkt 74 wyroku),
konsekwencji wymierzy¢ nowa kare
laczna w nizszym rozmiarze, ktorej

a Ww

wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 3 lat tytulem préby, oddajac
oskarzonego pod dozor kuratora
sadowego. (pkt 78 wyroku)

3-54-

z apelacji obroncy oskarzonej R. C.:

- obrazy przepisOw postepowania,

ktora miata wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie
przepisu art. 7 k.p.k.,

polegajaca na dowolnej ocenie
istotnej czeSci zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego
(szczegblowo opisanego w pkt 1

wniesionego $rodka odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obroncy nalezalo uznac za
nietrafny.

- skarzacy podwazajac  ocene
dowodow i ustalenia sadu I instancji
co do popelienia przez oskarzona
przestepstwa z art. 258 § 1 kk.
odwoluje sie jedynie do wyjaénien
oskarzonej, ktora twierdzila, ze cho¢
faktycznie wypisywala nierzetelne
faktury ti czynila to wylacznie na




prosbe swojego meza, nie majac
Swiadomosci dzialania w ramach
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

- tak postawiony zarzut w
zaden  sposéb nie byl w
stanie zakwestionowac tych ustalen
sadu I instancji, ktore wskazuja
na popelnienie przez oskarzona
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

- sformutowany zarzut w zasadniczej
mierze stanowi polemike z ocenami
i ustaleniami sadu I instancji.
Skarzacy w apelacji przeciwstawia
ocenom sadu odmienny poglad co
do braku $wiadomoéci oskarzonego
bez przedstawienia jakichkolwiek
argumentéw  z  jednoczesnym
catkowitym pominieciem
argumentacji zawartej w pisemnym
uzasadnieniu.

- wszechstronna ocena wszystkich
dowodow i  wynikajacych z
nich okoliczno$ci jest nie tylko
obowigzkiem sadu orzekajacego.
Zasada ta obowiazuje takze przy
wyciaganiu wnioskdw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac
wlasne stanowisko, nie moga go
opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodéw =z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzi¢ do
innych wnioskow.

- bardzo lakonicznie uzasadniony
zarzut nie wymaga szerszego
odniesienie sie do niego przez sad
odwolawczy i pozwala jednocze$nie
na odwolanie sie to trafnych
rozwazan przeprowadzonych w tym
zakresie przez sad okregowy.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej

# zasadny

# czeSciowo zasadny




od popekienia czynu z art. 258 § 1
k.k.

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

nie dawal
uwzglednienia
wydanie  wyroku

reformatoryjnego.

niezasadny zarzut
podstaw do

wniosku o

3-55-

z apelacji obroncy oskarzonej R. C.:

- bledu \
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzona czynu
w pkt 79
dyspozytywnej wyroku dopuscit sie
w okresie lipca 2003 r. do czerwca
2004 r., w sytuacji gdy ostania
z wymienionych w zarzucie faktur
zostala wystawiona w lutym 2004 r.

ustaleniach

opisanego czesci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obroncy nalezalo uznac za w
pekni trafny z tych samych powodow,
ktére przedstawiono w pkt 3.49
niniejszego uzasadnienia.

- oskarzonej zarzucono popelnienie
przestepstwa z art. 271 § 11 3 kk.
w zw. z art. 12 kk. w zw. z art.
65 § 1 k.k. w okresie od lipca 2003
r. do czerwca 2004 r. Taka tez
date popelnienia tego czynu ciaglego
przyjal sad I instancji w pkt 79
zaskarzonego wyroku.

-  tymczasem juz z samej
treSci zarzutu, wymieniajacego
poszczegblne przestepcze
zachowania wynika, wynika, ze




ostatnia faktura, sposrod wszystkich
51  dokumentéow, w  ktoérych
oskarzona po$wiadczyla nieprawde,
zostala  wystawiona w  dniu
20.02.2004 T.

- analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie pozwala
przyjacé, aby faktury byly wystawiane
z data wsteczng w pOzZniejszym
okresie czasu, a wiec do czerwca
2004 1., co sugerowat prokurator
obecny na rozprawie odwolawcze;j.

- ,w przypadku przestepstwa
stanowigcego czyn ciagly,
jego popelienia okreSla sie data
pierwszego i ostatniego zachowania
sprawcy, bo one wyznaczaja jego
ramy czasowe”

Czas

(wyrok S.A. w Warszawie z
12.05.2017T., sygn. akt I AKa 66 /17,
LEX nr 2317740)

— w przypadku R. C. data koficowa
byt dzieh 29.02.2004 r.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze oskarzona
czynu opisanego w pkt 79 dopuscila
sie w okresie od lipca 2003 r. do

lutego 2004 r.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

zasadny zarzut nakazywal

dokonanie zmiany poprzez przyjecie
w pkt 79 zaskarzonego wyroku,
ze przypisany tam oskarzonej czyn
zostal popeliony od 30.07.2003 r.
do 29.02.2004 1.

3.56.

z apelacji obroncy oskarzonej R. C.:

# zasadny




- bledu w
faktycznych przyjetych za podstawe
majacy
wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzona jest
osoba karang, podczas gdy w chwili
wydawania wyroku wobec zatarcia
skazania w $wietle prawa byta osoba

ustaleniach

zaskarzonego orzeczenia,

niekarana.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut jawi sie jako oczywiscie
zasadny z tych samych wzgledow,
ktére opisano w pkt 3.50 niniejszego
uzasadnienia.

- z treéci dowoddéw zgromadzonych
w aktach przedmiotowej sprawy,
a zwlaszcza danych o karalnoci,
wynika,
wyrokowania

ze oskarzona w chwili
przed sadem I
instancji byla osoba niekarang w
Swietle przepisow prawa karnego.

- okoliczno$¢ te potwierdza tzw.
dane o karalnoéci (k. 5646)
ujawniona w toku postepowania
odwolawczego.

- tym samym nalezalo przyjaé, ze
odmienne w tym zakresie ustalenia
sadu I instancji byly bledne.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zlagodzenie orzeczonej
kary, = wymierzajac  oskarzonej
maksymalnie kare 2 lat pozbawienia
wolnosci
warunkowego
orzeczonej

oraz zastosowanie

zawieszenia
kary  pozbawienia

wolnoéci na minimalny okres

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




proby oraz obnizenie wymiaru kary
grzywny.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

zarzut
7e odmienne

- zasadny spowodowal,
ustalenia  co

niekaralno$ci
oskarzonej wplynelo na zlagodzenie
kary w pkt 79 wyroku za
przestepstwo z art. 271 §1i 3 kk. w

zw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.

do  wczeéniejszej

3-57

z apelacji obroncy oskarzonej R. C.:

- razacej surowoSci orzeczonej
wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny (szczegblowo
opisanego w pkt 4 Srodka
odwolawczego) oraz wewnetrznej
niespdjnosci zaskarzonego wyroku
polegajaca wymierzeniu
oskarzonej kary 3 lat pozbawienia
wolno$ci oraz kary grzywny w
wymiarze 150 stawek dziennych po
100 zl. (szczegbdlowo opisanego w pkt
5 $rodka odwolawczego)

na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obroncy nalezalo uznad
za trafny z tych samych
powodow, ktore przedstawiono w
pkt 3.53 niniejszego uzasadnienia.
Niewatpliwie kara za przestepstwo
z art. 271 § 1 i 3 k.k. i inne nosi
cechy razaco niewspo6lmiernej z art.
438 pkt 4 k.p.k. i nie realizuje
dyrektyw sadowego wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.

- Z motywow
zaskarzonego wyroku wynika, ze sad

I instancji rowniez w przypadku R.

pisemnych




C. przeszacowal stopien spotecznej
szkodliwosci popelnionego przez nia
przestepstwa.

- za sfalszowanie 51 dokumentéw
wymierzona zostala jej kara 3
lat pozbawienia wolno$ci za czyn
zagrozony karg od 6 miesiecy do 8 lat
pozbawienia wolnoSci.

- tymczasem znacznie nizsza karg
— 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci zostal ukarany M. W.,
ktéory poéwiadezyl nieprawde az
w 124 fakturach. Z kolei M. K.
(2) otrzymat kare o 2/3 nizsza
czyli 1 rok pozbawienia wolno$ci
za poSwiadczenie nieprawdy w
27 fakturach. Oskarzona za$, jak
wynika, z poczynionych ustalen
byla zaangazowana w najmniejszym
stopniu w przestepczy proceder,
wypekiajac faktury na prosbe meza
M. C. ().

- ponadto  przy  wymiarze
kary niedostatecznie uwzgledniono
postawe oskarzonej, ktéra przyznala
sie do popelnionego przestepstwa i
opisal jego przebieg, a takze ujawnila
dane innych osbéb uczestniczacych
w jego popelnieniu Jej wyjasnienia
przyczynily sie do zakonczenia
niniejszej sprawy.

- wymiar kary nie uwzglednia
takze informacji wynikajacych z
wywiadu kuratora sadowego. R.
C. od 17 lat, a wiec od czasu
popehlienia tamtego przestepstwa,
posiada ustabilizowang sytuacje
rodzinng i zawodowa. Wspblnie
z mezem prowadzi dzialalno$é
gospodarcza, dba o do domirodzine,
nie wchodzi w konflikt z prawem.
W Swietle prawa jest obecnie osoba
niekarana.

- w Swietle powyzszego
nalezalo uzna¢, ze sad I
instancji, wymierzajac kare 3




lat pozbawienia wolnosci, nie
kierowal sie nalezycie dyrektywami
sedziowskiego =~ wymiaru  kary
okre§lonych w art. 53 kk,

naruszajagc przy tym  granice
swobodnego uznania sedziowskiego.

- ,stopien spotecznej szkodliwoéci
czynu nie jest jedyna dyrektywa
wymiaru kary. Kara ma tez
spehi¢ okreslone cele prewencyjne
(wychowawcze i zapobiegawcze) w
stosunku do skazanego oraz w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa. Cele te
powinny byé¢ wustalane nie na
czas popelnienia przestepstwa, lecz
na czas wyrokowania. Ma to
szczegblne znaczenie, gdy miedzy
data popelienia czynu a czasem
wyrokowania uplyngl dlugi okres
czasu. Je§li sprawca mimo braku
kary poprawil sie, zyl uczciwie,
pracowal, to surowe ukaranie go
nie jest celowe. Kara surowa bylaby
jedynie czysta represja (odwetem),
ktora nie realizowataby celow kary w
zakresie prewencji indywidualnej".
(wyrok S.A. w Krakowie z dnia
17.12.2009 r., sygn. akt II AKa
223/09, publ. KZS 2010/2/32).

- majgc na uwadze powyzsze sad
apelacyjny uznal, ze kara 3 lat
pozbawienia wolnosci jest karg
nadmiernie surowa i w zwigzku
z tym zlagodzil ja o polowe.
Taki wymiar kary spowoduje
tez, ze sam wyrok nabierze
wewnetrznej spojnosci w zakresie
kar wymierzonym poszczegblnym
oskarzonym, co czyni¢ go bedzie
bardziej sprawiedliwym.

- uznajac sluszno§¢ zarzutdw
podniesionych w apelacji obroncy
podzielono takze zawarty w niej
wniosek 0 wymierzenie oskarzonej
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej




wykonania, uznajac, ze z uwagi na
jego aktualna postawe zyciowa, a
takze ciezka sytuacje zdrowotna,
nie zachodzi ryzyko popelnienia
przez nia kolejnych przestepstw w
przyszlosci.

- zatem wobec spelnienia przestanek
z art. 69 § 11 2 d.k.k. warunkowo
zawieszono wykonanie wymierzonej
kary pozbawienia wolnoéci na
okres 3 lat tytulem proby,
oddajac oskarzona jednocze$nie na
podstawie art. 73 § 2 k.k. pod dozé6r
kuratora sgdowego.

- w stosunku do oskarzonej, ktora
od 17 lat prowadzi przykladny
tryb zycia, zachodzi okre§lony w
art. 69 § 3 dkk. wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczeg6lnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na
wymierzenia kary o charakterze
wolnoSciowym, mimo skazania
za czyn popeliony w ramach
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zlagodzenie orzeczonej
kary, = wymierzajac = oskarzonej
maksymalnie kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz zastosowanie
warunkowego zawieszenia
0I'ZEeCZOnej kary  pozbawienia
wolnoSci na minimalny okres
proby oraz obnizenie wymiaru kary
grzywny.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

czeSciowo zasadny zarzut pozwolil
na zlagodzenie kary pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo z art.
271 § 1 i 3 kk. i inne, ktbrej




wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 3 lat tytulem proby, oddajac
oskarzona pod dozoér

sadowego. (pkt 79 wyroku)

kuratora

3.58.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(1):

- obrazy przepisow postepowania,
ktéra miala istotny wplyw na tresé
wydanego orzeczenia tj. art. 7 k.p.k.
i art. 424 § 1 k.p.k. oraz art.
5 § 2 w zw. z art. 410 k.p.k
(szczegblowo opisanym w pkt 1
srodka odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci
do zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k. to przypomniec¢ trzeba, ze
zawarta tam zasada in dubio pro
reo ma zastosowanie tylko wtedy,
gdy
wszystkich dostepnych w danej
sprawie dowoddw pozostaja w
dalszym  ciggu  niewyjaénione
okoliczno$ci. W takiej sytuacji,
nie dajace sie usunaé watpliwosci,
rozstrzyga

pomimo  przeprowadzenia

sie na  korzysé
oskarzonego i wybiera sie te
ktéra jest dla niego
najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza
sie tego, ze mogloby by¢ inaczej, ale
nie zdolano tego ustalic w sposbb
stanowczy.

wersje,

- 0 naruszeniu tego przepisu mozna
zatem mowi¢ wowcezas, gdy sad
ustalajac, ze zachodza nie dajace sie
usunac watpliwoéci, rozstrzygnie je
na niekorzys¢ skazanego (np. wyrok
SN z dnia 6.06.2014 r., sygn. akt
VKK 358/13, Prok. I Pr. -wkl. rok

2014, Nr 9, POZ. 5).




-z powyzszego wynika, ze
naruszenie reguly in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidlowo
postepowaniu dowodowym i
odpowiadajacej standardom
wynikaja z art. 7 kpk
ocenie materialu  dowodowego,
nadal istnieja  niedajace  sie
usungé watpliwoSci, ktéore sad
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem
okreSlonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k.

- oznacza to, ze w przypadkach, w
ktorych skarzacy kwestionuje ocene
poszczegbdlnych dowodow, nie moze
by¢ mowy o naruszeniu reguly in
dubio pro reo. Zarzuty obrazy art. 7
k.p.k.iart. 5 § 2 k.p.k. maja bowiem
charakter rozlgczny. (post. SN z dnia
18.12.2019 r., sygn. IV KK 651/19,
LEX nr 2784008).

- w niniejszej sprawie, co wynika
chociazby z treSci uzasadnienia,
sgd I instancji nie  mial
zadnych  watpliwosci co do
przebiegu poszczegblnych zdarzen.
WatpliwoSci co najwyzej mial
skarzacy, ale wynikaly one wylacznie
z niekorzystnej dla oskarzonego
oceny materialu dowodowego.
Dowodzi tego dalsza tre$¢ tego
apelacji, w ktorej jako zasadnicze
uchybienie uznano to zwigzane z
naruszeniem art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k.

- tym samym nie mogla zaistnie¢
sytuacja, ktora pozwalalyby
skarzagcemu zasadnie podnosic¢
zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

- odnoénie zarzutu obrazy art. 424
§ 1 kp.k. stwierdzi¢ nalezy, ze
przepis art. 455a k.p.k. stanowi
o niemozliwo$ci uchylenia wyroku
z powodu niespelniania przez




uzasadnienie wymogow okres§lonych
w pierwszym z tych przepisow.

- w zwiazku z tym przyjmuje sie,
ze jeSli pisemne motywy decyzji
procesowej sadu I instancji, z
uwagi na zaistniale w nim braki
i wady, uniemozliwia dokonanie
oceny skarzonego rozstrzygniecia,
sad  odwolawczy staje przed
konieczno$cig ich uzupekienia.

- uzasadnienie wyroku sadu I
instancji nie decyduje zatem o
tym, czy mozliwa jest kontrola
instancyjna zapadlego orzeczenia.
Kontrola taka zawsze jest mozliwa,
bo sad odwolawczy ma dostep
do dowodéw przeprowadzonych
przez sad 1 instancji. Kontrola
instancyjna nie polega wylgcznie
na analizie pisemnych motywow
wyroku, ale na analizie czynno$ci
procesowych dokonywanych przez
sad i treSci przeprowadzonych
dowodow w kontekécie stawianych
orzeczeniu zarzutow.

- Srodek odwolawczy w
konsekwencji nie powinien zatem
wylacznie  ogranicza¢ sie do
krytyki sporzadzonego uzasadnienia
wyroku, ale dla wykazania uchybien
w rozstrzygnieciu sgdu powinien
odwolywaé sie do zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
i konkretnych czynnoéci sadu w
przebiegu rozprawy glownej. (wyrok
S.A. w Warszawie z dnia 20.04.2018
r., II AKa 53/18, publ. LEX nr

2502576).

- tak tez uczynit skarzacy wiazac
naruszenie art. 424 § 1 kpk. z
obraza art. 7 k.p.k. Recz jednak
w tym, ze w zaden sposOb nie
sprecyzowal w czym dopatruje
sie uchybienia w sporzadzonym
przez sad I instancji uzasadnieniu.
Nie wskazal, ktéore to jego
elementy nie odpowiadaja nie




odpowiadaja ustawowym wymogom
w zakresie przeprowadzonej oceny
ujawnionych dowodbéw. Czyni to
podniesiony zarzut golostownym.

- zasadnicze rozwazania w zwigzku
z apelacja wywiedziona przez
obronce M. K. (1) nalezy zaczaé
od Kkonstatacji, Ze zarzutami o
charakterze zasadniczym byl te
zwigzane z naruszeniem art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k.

- zdaniem skarzacego niewlaéciwa
ocena wyjasnien M. K. (1), ktéry w
niniejszej sprawie zostal skazany za
popehnienie przestepstw z art. 271 §
11 3 kk. iinne oraz z art. 299 §
11i 5 k.k. i inne, miala doprowadzi¢
do blednych ustalen faktycznych,
skutkujacych skazaniem tej ostatniej
za wszystkie zarzucane jej aktem
oskarzenia czyny.

- tak postawiony zarzut jest o
tyle niezrozumialy, ze oskarzony
zarbwno w toku postepowania
przygotowawczego jak i sadowego,
w zasadniczej mierze przyznal
sie do stawianych mu zarzutdw,
zaprzeczajac jedynie temu, aby bral
udzial w zorganizowanej grupie
przestepcze;j.

- wyjasnial m.in., Ze jego zadaniem
bylo poszukiwanie firmy, ktora
chciata ,kupié” fikcyjne faktury od
firmy (...) bez dostarczania paliwa
i taka firma okazal sie by¢ firma
(...) M. N. z siedziba w C.. Wszelkie
dane niezbedne do wystawienia
takich faktur otrzymywal od J.
L., ktéremu poOzniej przekazywal
wyplacone przez S. P. i M. C. (1)
pieniadze.

- tej treéci wyjadnienia dowodza
niezbicie, ze oskarzony uczestniczyl
z pelng $wiadomosécia w popelianiu
przestepstw z art. 271 § 3 k.k. i inne
oraz z art. 299 § 1i 5 k.k. i inne.




- podnoszona przez obronce kwestia
tego czy to on kierowal dzialaniami
M. C. (1) iS. P. jest w tym wzgledzie
zupelnie wtorna.

- skarzacy domagal sie
odmiennej oceny zgromadzonego
materialu  dowodowego, jednak
nie wskazal zadnych rzeczowych
argumentow, ktére podwazalyby
ocene przedstawiona w tym
zakresie w cze$ci motywacyjnej
wyroku. Tymczasem dokonanie
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposbb
odmienny od oczekiwan stron
procesowych nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. (post. S.N. z
dnia 19.02.2014r., sygn. II KK 17/14,
LEX nr 1425048).

- nie dostrzegl, ze w uzasadnieniu
sad I instancji wskazal tez
inne dowody $wiadczace o winie
oskarzonego. Wsréd nich byly m.in.
wyjasnienia M. C. (1) i R. C. oraz
zeznania S. P.iJ. L..

- dowody wprost obciazajace
oskarzonego stanowig, ze proces nie
mial w zadnym wypadku charakteru
poszlakowego, co  bezzasadnie
podnosit skarzacy.

- wyrazona w art. 7 kpk
zasada swobodnej oceny dowoddéw
nie zostala naruszona. Ocena
dokonana przez Sad I instancji
nie wykazuje bledéw natury
faktycznej czy logicznej i jest
zgodna nie wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego.

- sad apelacyjny w  pehi
podzielit poglad, iz wypowiedzi
wspoétoskarzonych oraz Swiadkow,
co do zasady zaslugiwaly na
wiarygodno$c¢.

- na aprobate zasluguja rowniez
te rozwazania z ktérych wynika,




ze oskarzony uczestniczyl w
zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie legalizacja obrotu
paliwem nielegalnego pochodzenia.
Stusznie uznano, ze jego wyja$nienia
w tym zakresie stanowia wylacznie
przyjeta przez niego linie obrony,
ktoéra unikniecia
odpowiedzialnoSci Mial
on $wiadomo$¢ przynaleznosci
do grupy przestepczej, gdyz
znal jej strukture, i wiedzial,

zmierza do
karne;j.

sie ona legalizacja
obrotu olejem napedowym i
benzyna  poprzez  wystawianie
potwierdzajacych nieprawde faktur,
W czym sam uczestniczyl.

ze zajmuje

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
o wydanie wyroku reformatoryjnego
lub kasatoryjnego.

niezasadny zarzut

3:59.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(1):

- bledu w
faktycznych, przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, ze M. K. (1)
dopuscit sie zarzucanego mu czynu
zabronionego, podczas gdy zebrany
material dowodowy nie wskazuje na

ustaleniach

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




sprawstwo oskarzonego, a analiza
caloksztaltu dowodow prowadzi do
wniosku, Ze istnieje co najmniej
kilka mozliwych, wykluczajacych sie
wersji wydarzen, natomiast stan
faktyczny przyjety przez sad oparty
jest jedynie na poszlakach

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- podniesiony zarzut ma charakter
wtérny do zarzutow omoéwionych

w  czeci  3.58 niniejszego
uzasadnienia.
- z treSci apelacji wynika, ze

skarzacy, jako podstawowy zarzut,
uczynit ten dotyczacy wadliwej
oceny dowodéw, ktéra miata wplyw
na tre$c zaskarzonego orzeczenia

- obronca nastepnie de facto
powtdrzyl go w formie zarzutu
dotyczacego  blednych  ustalen
faktycznych. W ocenie apelujacej
dowolna ocena
dowodéw  miala
do wadliwych ustalen A
zakresie ich wiarygodnoéci lub

niewiarygodnosci, a w konsekwencji

poszczegblnych
doprowadzi¢

skutkowac blednymi ustaleniami, co
do przebiegu zdarzenia z ktorego
wynikalo, ze oskarzony dopuscil
sie popehlienia zarzucanych mu
CZynow.

- tymczasem blad w ustaleniach
faktycznych co do zasady moze

mie¢ miejsce tylko wowezas,
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo

ocenionych dowodéw sad wadliwie
ustalil fakty, ktore legly u podstaw
skarzonego wyroku.

- w zaistnialej sytuacji nalezalo
przyjac, ze we wniesionym $rodku
odwolawczym nachodza na siebie




dwie tozsame podstawy odwolawcze
z art. 438 k.p.k.

- taka konstrukcja zarzutow
apelacyjnych jest nieprawidlowa.
Zarzut  odwolawczy  formuluje
sie  zasadniczo do  jednego
konkretnego uchybienia w mysl
zasady: jedno uchybienie -
jeden  zarzut. Jezeli  jednak
podnoszone zarzuty pozostaja ze
soba w zwigzku przyczynowym
technika ta powinna by¢ nieco
odmienna - zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym, natomiast nie stawia
sie wobwczas dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybien (uchybien
wtornych). Uchybienia  wtérne,
bedace nastepstwem uchybienia
pierwotnego, $wiadcza bowiem o
istotnosci (relewantnos$ci) zarzutu
pierwotnego, skoro jego zaistnienie
powoduje dalsze konsekwencje. Z
tego powodu uchybienia wtérne
powinny  zostaé  wykorzystane
przez skarzacego jako podstawa
do wykazania, Ze =zarzucane
uchybienie pierwotne moglo mieé
wplyw na tre§¢ orzeczenia z
uwagi na jego nastepstwa w
sferze zwigzanej z prawidlowoscia
wydanego orzeczenia (por. D.
Swiecki, "Postepowanie odwolawcze
w sprawach karnych", Wolters
Kluwer, W-wa 2016, wyd. 3, s.132)

- wobec powyzszego wystarczajace
zatem bedzie odwolanie sie w
tym miejscu do argumentow
zaprezentowanych juz w tym
zakresie w uzasadnieniu niniejszego
wyroku, a z ktorych wynika,
ze mna podstawie prawidlowo
zgromadzonego, a  nastepnie
ocenionego materialtu dowodowego,
w  pelmi uprawnionym  bylo




wycigganie wnioskéw, co do winy
oskarzonego.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania zarzucanych
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
cze$ciowo

Zwiezle o
wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku lub  jego  uchylenia
i przekazania sprawy sadowi
I instancji do  ponownego

niezasadny zarzut nie

rozpoznania.

3.60.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(1):

- bledu w
faktycznych, przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia,
polegajacy na uznaniu wyja$nien

ustaleniach

oskarzonego za czesSciowo
wiarygodne (szczegélowo opisany
w  kolejnym  punkcie $rodka
odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut niezasadny z tych samych
powodow, ktore przedstawiono w
pkt 3.59 niniejszego uzasadnienia.

Wniosek




o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od dokonania
czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

zarzucanych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku lub  jego  uchylenia
i przekazania sprawy sadowi
I instancji do  ponownego

rozpoznania.

3.61.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(1):

- razacej niewspolmiernoéci kar
oraz $rodka karnego (szczegdlowo
opisanego w pkt 1, 2 i 3 wniesionego
$rodka odwolawczego)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- sad apelacyjny, podobnie jak w
przypadku oskarzonych M. C. (1) iR.
C., uznal za zasadny zarzut dotyczacy
razacej surowo$ci kar pozbawienia
wolnosci,

- odnosnie M. K. (1) zaszla
jednak potrzeba zlagodzenia obu
jednostkowych kar
wolnoSci tj. orzeczonych zaré6wno za
przestepstwo z art. 271 § 11 3 kk.
i inne, jak takze za przestepstwo z
art. 209 § 11 5 k.k. i inne. Zmiana

w zakresie kar jednostkowych w

pozbawienia




konsekwencji doprowadzila rowniez
do wymierzenia nowej kary laczne;j.

- powtorzyé trzeba, ze razaca
niewspotmiernoé¢ kary, o jakiej
mowa w art. 438 pkt 4 kpk,
zachodzi wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna przyjac,
iz zachodzi wyrazna ro6znica
(dysproporcja) pomiedzy sumg
kar zasadniczych i  $rodkow
karnych orzeczonych przez sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby
sprawcy wymierzyé w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw sagdowego
wymiaru kary okre$lonych w art. 53
k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy nie uwzglednia nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu oraz
nie realizuje w wystarczajacej
mierze celow kary w zakresie jej
spolecznego oddzialywania i celéw
zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie ma osiggna¢é w stosunku
do sprawcy. Praktycznie zachodzi
za§ wtedy, gdy orzeczona Xkara,
jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak
nie uwzglednia w sposob wilasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy - innymi slowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest Kkarg
niesprawiedliwa.

- niewatpliwie z taka sytuacja
mamy takze w przypadku M.
K. (1) w zakresie sankcji za
popelnienie przestepstwa tzw. falszu
intelektualnego oraz tzw. prania
brudnych pieniedzy.

- zZ pisemnych motywow
zaskarzonego  wyroku  wynika,
ze sad I instancji przecenil
stopien  spolecznej szkodliwo$ci




popelnionego czyndéw z art. 271 § 11
3k.k.iinne. oraz z art.299 § 1i 5 k.k.

- majac w polu widzenia okoliczno$ci
obcigzajace takie jak dzialanie w
ramach grupy przestepczej, a takze
z niskich pobudek w celu latwego
wzbogacenia sie, sad odwolawczy
uznal, ze odpowiednio kara 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kara 2 lat pozbawienia wolnos$ci sa
nadmiernie surowe.

- za przestepstwo polegajace
na sfalszowaniu 51 dokumentéw
wymierzono zostala mu kara 3
lat pozbawienia wolnosci. Tak
jak to juz wcze$niej podnoszono
znacznie nizszg kara — 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
zostat ukarany M. W., ktory
poSwiadczyl nieprawde w 124
fakturach. Z kolei M. K. (2),
ktéry poswiadczyt nieprawde w 27
fakturach otrzymal kare o 2/3
nizsza, czyli 1 rok pozbawienia
wolnoS$ci. Wszyscy oni w opisanym
procederze pemili podobna role,
a mianowicie byli odpowiedzialni
za dostarczanie fikcyjnych faktur
innym czlonkom grupy przestepczej,
stojgc w tej hierarchi na jej nizszych
szczeblach.

- z kolei za przestepstwo ,prania
brudnych pieniedzy”, ktore zostalo
popelnione na przestrzeni poétora
miesigca i dotyczylo kwoty 475.100
z} zostala wymierzona kara 2 lat
pozbawienia wolnosci, a M. C. (1)
kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

- sad apelacyjny nie widzial potrzeby
r6znicowania kar w stosunku do M.
C. (1) i M. K. (1), ktory przypisano
takie same zarzuty. Co prawda ten
ostatni mial namoéwié pierwszego z
nich do popelnienia przestepstw, ale
zaangazowanie obu w popelnianie




tych czynéw zabronionych byto
jednakowe.

- przy wymiarze kary
niedostatecznie uwzgledniono
postawe oskarzonego, ktory
czeSciowo  przyznal sie do
popelionych przestepstw i opisal
jego przebieg.

- mna przeszkodzie obnizenia
kar nie stala uprzednia
karalno$¢ oskarzonego za podobne
przestepstwa, gdyz czyny za ktére
zostal woéwczas skazany zostaly
popelione wiele lat temu (2002
— 2003). Od czasu wydania
wyrokow przez Sad Okregowy w
Katowicach z dnia 23.06.2015 .
sygn. akt VI k 96/10 oraz Sad
Okregowy w Czestochowie z dnia
22.03.2017 r. sygn. akt II K
13/15 tamtego czasu nie wchodzi
w konflikt z prawem i prowadzi
stabilny tryb zycia. Dowodem na
istnienie tzw. pozytywnej prognozy
krymimologiczno — spolecznej jest
postanowienie Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 23.01.2019 r.,
ktoéry w przypadku jednej z tych kar
wyrazil zgode na jej odbywanie w
systemie dozoru elektronicznego.

- w $wietle powyzszego nalezalo
uznaé, ze sad I instancji,
wymierzajac kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare
2 lat pozbawienia wonnoS$ci, nie
kierowal sie nalezycie dyrektywami
sedziowskiego ~ wymiaru  kary
okreSlonych w art. 53 kk,

naruszajagc  przy tym  granice
swobodnego uznania sedziowskiego.

- ,stopien spolecznej szkodliwo$ci
czynu nie jest jedyna dyrektywa
wymiaru kary. Kara ma tez
spehi¢ okreslone cele prewencyjne
(wychowawcze i zapobiegawcze) w
stosunku do skazanego oraz w
zakresie ksztaltowania $§wiadomosci




prawnej spoleczenstwa. Cele te
powinny by¢é wustalane nie na
czas popelnienia przestepstwa, lecz
na czas wyrokowania. Ma to
szczegblne znaczenie, gdy miedzy
data popelienia czynu a czasem
wyrokowania uplyngl dlugi okres
czasu. Je§li sprawca mimo braku
kary poprawil sie, zyl uczciwie,
pracowal, to surowe ukaranie go
nie jest celowe. Kara surowa bylaby
jedynie czysta represja (odwetem),
ktora nie realizowataby celow kary w
zakresie prewencji indywidualnej".
(wyrok S.A. w Krakowie z dnia
17.12.2009 r., sygn. akt II AKa
223/09, publ. KZS 2010/2/32).

- reasumujac zatem orzeczenie
wobec niego kary zostaly uznane
za niestluszne 1w  zwigzku
z tym zlagodzono je do 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci kazda. Taki wymiar kar
spowoduje, ze sam wyrok nabierze
wewnetrznej spojnosci w zakresie
kar wymierzonym poszczegblnym
oskarzonym, co czyni¢ go bedzie
bardziej sprawiedliwym.

- obnizenie kary jednostkowej
do 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci spowodowato
konieczno§¢ wymierzenia nowej
kary lgcznej. Bliski  zwigzek
podmiotowo -  przedmiotowy
obu czynéw  przemawial za
wymierzeniem jej na zasadach
asperacji zblizonej do absorpcji.
Z tego tez powodu nowa kara
laczna pozbawienia wolnosci zostala
wymierzona w rozmiarze 2 lat.

- uznajac shuszno§¢ zarzutdéw
podniesionych w apelacji obroncy
podzielono takze zawarty w
niej wniosek o0 wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci zZ warunkowym
zawieszeniem  jej wykonania,




uznajac, ze z uwagi na jego aktualna
postawe zyciowa nie zachodzi ryzyko
popehlienia przez oskarzonego
przestepstwa w przyszlo$ci.

- zatem wobec spelnienia przeslanek
z art. 69 § 11 2 d.k.k. warunkowo
zawieszono wykonanie wymierzonej
kary lacznej pozbawienia wolnoéci
na okres 3 lat tytulem proéby,
oddajac oskarzonego jednocze$nie
na podstawie art. 73 § 2 k.k. pod
dozor kuratora sagdowego.

- w stosunku do oskarzonego, ktéry
od 17 lat prowadzi przykladny
tryb zycia, zachodzi okreSlony w
art. 69 & 3 dkk wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na
wymierzenia kary o charakterze
wolnoSciowym, mimo iz czyny
zostaly popelione w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie oskarzonemu kary w
lagodniejszym wymiarze.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

czeSciowo zasadny zarzut pozwolil
na zlagodzenie kary za przestepstwo
z art. 271 § 1 kk. i inne oraz z
art. 209 § 1 i 5 kk. i inne, a w
konsekwencji wymierzy¢ nowa kare
laczng w nizszym rozmiarze, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 3 lat tytulem préby, oddajac
oskarzonego pod dozér kuratora
sadowego.




3.62.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(2):

- blad w ustaleniach faktycznych,
zaistnialy wskutek przyjecia przez
sad I instancji, iz oskarzony jako
osoba upowazniona do wystawiania
faktur w nalezacej do R. S. firmie
(...), w okresie od 31.03.2003 r. do
30.10.2003 r. w realizacji z gory
powzietego zamiaru pos$wiadczyt
nieprawde na fakturach dotyczacych
sprzedazy oleju napedowego przez
firme (...) M. N. wlaScicielowi
firmy (...), cho¢ w rzeczywistosci
te zdarzenia gospodarcze nie mialy

miejsca  (szczegdblowo opisanym
w pkt 1 wniesionego S$rodka
odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- sad apelacyjny nie podzielil
co do =zasady zarzutu obroncy
oskarzonego, iz Sad Okregowy w
Czestochowie w swoim wyroku
dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry mial wplyw na
jego tres¢, a polegajacy na uznaniu,
ze oskarzony popekil przestepstwo
falszu intelektualnego w stosunku
do 27 faktur.

- niemniej przyznal skarzacemu
racje w zakresie daty popelnienia
tego przestepstwa, gdyz zZ
analizy zgromadzonego materialu
dowodowego, a nawet z samego
opisu przypisanego czynu wynika, ze
czyn ten mial miejsce od 17.02.2003
r.do 31.03.2003 r.,

- wlasnie w tym czasie doszlo
do wystawienia owych nierzetelnych
faktur, a nie jak blednie przyjeto w




wyroku w okresie od 31.03.2003 r.
do 30.10.2003 1.

- brak jest jakichkolwiek dowodow
z ktorych wynikaltoby, ze zostaly one
sporzadzone w innym czasie niz w
datach ich wystawienie.

- przechodzac do istoty zarzutu
nalezy stwierdzi¢, ze zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku
nie moze, jak to uczynil autor
apelacji, sprowadza¢ sie do samej
tylko negacji oceny materialu
dowodowego, dokonanej przez
sad orzekajacy merytorycznie, a
wiec do polemiki z pogladami
sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku na ostateczne rezultaty
postepowania dowodowego, lecz
do wykazania, jakich uchybien
w  S$wietle wskazan  wiedzy,
kryteriéw logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez
siebie ocenie caloksztaltu materialu
dowodowego.

- analizujac caloksztalt zebranego
w sprawie materialu dowodowego
uzna¢ trzeba, iz Sad Okregowy
zebral go w stopniu wystarczajacym
do merytorycznego  orzekania,
nalezycie go ocenit w granicach
chronionych zasada okre§long w
przepisie art. 7 kp.k., dajac
temu wyraz w uzasadnieniu, co
umozliwilo mu poprawnie ustali¢
stan faktyczny.

- dlatego tez nie sposob przyjmowac,
aby sad I instancji orzeczenie
swoje oparl na jednostronnej ocenie
dowodéw, a nie na caloksztalcie
dowodow, skoro wszystkie dowody,
nie tylko przemawiajgce na
niekorzy§¢  oskarzonego,  byly
przedmiotem jego logicznej i
przekonywajacej oceny, czy tez
naruszyl zasade in dubio pro reo




ustalajac, iz M. K. (2) dopusScil sie
zarzucanego czynu ciaglego z art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 k.k.

- niewatpliwie w niniejszej sprawie
brak jest jednoznacznego dowodu,
ktéory wprost potwierdzalby, ze
oskarzony wypisujac 27 faktur
nieodzwierciedlajacych
rzeczywistych transakcji
handlowych, dzialal z pelna tego
SwiadomoScia.

- oskarzony, ktéory w toku calego
postepowania nie przyznawal sie do
winy, twierdzil, ze wypisal faktury
wymienione w zarzucie na polecenie
wlasciciela firmy, w ktoérej byl
zatrudniony - R. S., ale bez wiedzy,
ze s one fikcyjne.

- zdaniem sadu odwolawczego
caloksztalt okoliczno$ci ustalonych
w tej sprawie pozwala jednak z
pelnym przekonaniem uznaé, ze
oskarzony popeiajac czyn z art.
27183 k.k. dzialal w pelni umyslnie.

- sad I instancji prawidlowo ustalil,
ze oskarzony w firmie (...) byl
osoba upowazniong przez R. S. do
wystawiania faktur, cho¢ formalnie
byt =zatrudniony na stanowisku
specjalista ds. windykacji.

- nie budzi tez zadnych watpliwoéci
to, ze wspomniane 27 faktur zostaly
wypisane przez oskarzonego, ktory
poswiadczyl w ten sposdb sprzedaz
paliwa z firmy (..) do firmy
(...), chociaz takie transakcje w
rzeczywisto$ci nie mialy miejsca.

- o takiej potrzebie poinformowal
go M. N. - wladciciel firmy
(...). On tez podal dane niezbedne
do wystawienia fikcyjnych faktur
sprzedazy oleju napedowego.

- w obecnoéci oskarzonego M. N.
i B. S. uzgadniali, ze firma (...)




B. S. bedzie fakturowaé fikcyjny
obrét sprzedazy nielegalnego paliwa
wyprodukowanego przez G. S.. Jak z
wynika z wyjaénien R. S. oskarzony
mial slysze¢ taka rozmowie i
przekaza¢ mu jej tresc.

- sam podawal takze, ze byl
$wiadkiem rozmoéw prowadzonych
przez M. N. z R. S. dotyczacych
blendowania paliwa. Wlaéciciel (...)
byl zapewniany przez swojego
rozmdéwee o zyskownosci takiej
dzialalnoSci. M. K. (2) upatrywal
nawet w M. N. pomyslodawce
blendowania.

- w pewnym momencie
przyznat tez, ze obserwujac i
analizujagc zachowanie mezczyzn
odwiedzajacych R. S. w siedzibie
jego firmy, w tym M. N., doszed! do
wniosku, ze obrét paliwem, ktorego
dotyczyty faktury VAT sprzedazy
oleju napedowego jest fikcyjny. Na
temat swoich spostrzezen rozmawiat
nawet z M. N. od ktérego uslyszal,
ze najwazniejsze jest, aby faktury
byly prawidlowo wypisane i wowczas
wszystko bedzie w porzadku.

- takie ustalenie @ dowodza
jednoczeénie, ze oskarzony mial
Swiadomos¢ tego, ze firma w ktorej
pracowal, a takze kooperujaca z
nig firma, ktorej wlasciciel zlecil
mu sporzadzenie faktur i podal
niezbedne dane do ich wystawienia,
jest zaangazowana w nielegalny
obrot paliwem.

- musial w zwigzku z tym musial
mie¢ wiedze, ze wypisane przez
niego faktury nie odzwierciedlaja
faktycznych transakeji handlowych

- jak wustalono takze oskarzony
na polecenie R. S. towarzyszyl B.
S., gdy ten w dniu 26.03.2003
r. otworzyl rachunek bankowy w
Raiffeisen Bank Oddzial w C.. Na




to konto mialy wplywac¢ $rodki
finansowe z firmy (...) jako
zaplata za rzekomo sprzedany olej
napedowy. Zadaniem M. K. (2) bylo
dopilnowanie wlasciciela PW (...),
aby otworzyl rachunek bankowy.
Pozniej dzialajac na polecenie R.
S. wezwal B. S., aby stawil sie
do oddzialu Raiffeisen Bank przy
ul. (...) celem dokonania wyplaty z
rachunku PW (...).

- powyzsze ustalenia pozwalaja z
kolei utwierdzié¢ sie w przekonaniu
o pelnej wiedzy oskarzonego co
do prowadzonego przez R. S.
przestepczego procederu, ktory
takze obejmowal tzw. pranie
brudnych pieniedzy, ktére to
przestepstwo bylo konsekwencja
wystawiania fikcyjnych faktur.

- dowodzi tez istotnej roli
oskarzonego calym tym procederze,
ktéremu R. S. powierzal okreslone
zadania zwigzane z realizacjg tych
przestepstw.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku
iwydania wyroku reformatoryjnego,
a jedynie do zmiany poprzez
wskazanie prawidlowe;j daty
popetnionego przestepstwa.




3.63.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(2):

- bledu w ustaleniach faktycznych,
zaistnialy wskutek przyjecia przez
sad I instancji, iz oskarzony
poéwiadczyl nieprawde na fakturach
dotyczacych sprzedazy
napedowego przez firme(...)M. N.
wlaScicielowi firmy (...), bowiem
oskarzony znal tematy rozmoéow
prowadzonych pomiedzy R. S., a
M. N. na temat obrotu paliwami
i sygnalizowal M. N. watpliwosci
w tym zakresie, co zdaniem sadu
$wiadczy o wiedzy oskarzonego
na temat nielegalnego charakteru
transakcji (szczegblowo opisanym
w pkt 2 wniesionego S$rodka
odwolawczego)

oleju

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- na wstepie nalezy zauwazyc,
ze zarzut ten stanowi kontynuacje
zarzutu opisanego w pkt 3.62
niniejszego uzasadnienia.

- w zwiazku z tym maja w
pelni zastosowanie argumenty sadu
odwolawczego, ktore spowodowaly
nieuwzglednienie opisanego tam
zarzutu.

- niegjako w  uzupelianiu
nalezy podnie$¢, ze w materiale
dowodowym brak jest informacji z
ktorych wynikaloby, Ze oskarzony
M. N. zapewnial oskarzonego o
legalnoSci dzialan zwigzanych z
obrotem paliwami.

- z cala pewnoécia za takie
zapewnienie nie mozna uznaé slow
»~hajwazniejsze jest, aby faktury byly
prawidlowo wypisane i wowczas

wszystko bedzie w porzadku”.




- ponadto, gdyby nawet uznaé za
prawdziwe wyjasnienia oskarzonego
R. S, ze przedmiotowe faktury
dotyczyly barterowych rozliczen
pomiedzy jego klientem firma (...)
a wlascicielem firmy (...) S.J. to
brak jest podstaw do odmiennej
oceny prawnokarnej zachowania
oskarzonego.

- wedlug jego wyjasnien podpisal
on umowe Z firma (...)
K. na windykacje naleznoSci z
firmy (..). S. J. zaproponowal
realizacje zobowigzania w towarze,
a mianowicie z paliwie, ktorym
handlowal. R. S. zaoferowal kupno
oleju napedowego posiadajacemu
koncesje na obr6t paliwem M. N..
Paliwo w postaci oleju napedowego
z firmy (...) za poSrednictwem firmy
(...) bylo sprzedawane do firmy (...).
Przez firme (...) przechodzit tylko
obrot fakturowy. Jak sam wyjasnial
»doszlo do transakeji laczonej tzn.
J. dostarczal paliwo do firmy
(...), a zarobek S. J. byl przesylany
do firmy (...) K. w ramach jego
zadluzenia jakie miat w tej firmie” .
A ponadto ,transakcja musiala by¢
zalegalizowana w zwigzku z tym
musiala by¢ faktura nabycia jak i
sprzedazy. Zgodnie z przepisami ta
cena musiala by¢ podniesiona o
1 grosz na litrze, aby nie narazi¢
sie na zarzut dzialania na szkode
wlasnej firmy, gdyz Urzad Skarbowy
uwazal, ze ta sama cena zakupu
i sprzedazy, to jest dzialanie na
szkode wlasnej firmy. Pan K. od
M. N. otrzymal namiary na firme
(...), a od C. przychodzila faktura
proforma, ktora byla weryfikowana
w momencie dostarczania paliwa.
Wszystkie namiary do wystawienia
faktury otrzymywane byly z firmy
(..). Dane 1z firmy (...)
otrzymal tylko raz. Te dane
zostaly przekazane  firmie (...




przez firme (..) w zwigzku z
nawigzaniem wspolpracy. To byl
normalny zakres obowiazkéw K..
Kazdorazowo wystawienie faktury
poprzedzala faktura proforma |,
ktora przyjezdzala razem z dostawa
paliwa”

- zakupywanie paliwa przez firme
(...) a nastepnie jej sprzedaz byla
czynnoécia pozorng. Firma R. S.
nie byla wlascicielem tego paliwa i
nigdy tez nie byla w jego posiadaniu.
Nie posiadala  odpowiedniego
zaplecza, ktéore umozliwialoby
im skupywanie, skladowanie, a
nastepnie transportowanie paliwa
celem dalszej odsprzedazy. Nie
mogli zatem dokonywaé sprzedazy
tego towaru, co w my$l przepisow
ustawy o podatku towardéw i ustug
uprawnialoby go do wystawanie
faktury VAT.

- w tej sytuacji w peli
uprawnione sa takie ustalenia,
ze skoro transakcje wykazane
w fakturach wypisanych przez
oskarzonego nie mialy miejsca
w rzeczywistoSci, a zatem ten
ostatni nie moglt dysponowaé
towarami w nich ujetymi, to
réwniez wystawione przez niego
faktury odsprzedazy tych towarow
na rzecz innych podmiotéow
nie odzwierciedlaly rzeczywistego
obrotu gospodarczego. Byly one
wystawiane w istocie tylko na
potrzeby ewidencyjne, nie "szedl"
za§ za nimi rzeczywisty obrot
gospodarczy, a wiec byly one tzw.
fakturami fikcyjnymi.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.64.

z apelacji obroncy oskarzonego M. K.

(2):

- blad w ustaleniach faktycznych,
zaistnialy wskutek przyjecia przez
sad I instancji, iz oskarzony
w okresie od 31.03.2003 .
do 30.10.2003 r. dzialajac w
realizacji z goéry powzietego
zamiaru po$wiadczyl nieprawde na
fakturach dotyczacych sprzedazy
oleju napedowego przez firme
(..M. N. wlascicielowi firmy (...)
(szczegblowo opisanym w pkt 3
wniesionego $rodka odwolawczego).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- na wstepie nalezy zauwazyc,
ze zarzut ten stanowi kontynuacje
zarzutu opisanego w pkt 3.62 i 3.63
niniejszego uzasadnienia.

- w zwigzku z tym maja w
pelni zastosowanie argumenty sadu
odwolawczego, ktore spowodowaly

nieuwzglednienie opisanego tam

zarzutu.
- zdaniem sadu odwolawczego
ustalony fakt podrobienia w

pOZniejszym czasie przez R. S.
podpisu oskarzonego na innych
faktur, a nastepnie
przez oskarzonego zawiadomienia

zlozenia

o popehlieniu przestepstwa i w

konsekwencji odejscie z pracy,




w zaden sposob nie dowodzi
braku umys$lnoéci przy popelianiu
zarzucanego czynu z art. 271 §3 k.k.

1inne.

- powyzsze zajécie nie doprowadzilo
zreszta do zerwania stosunkow z R.
S., ktéry nadal utrzymywal z nim
kontakt.

- zdaniem sadu odwolawczego takie
fakty dowodza wylacznie braku
zgody oskarzonego na podrabiania
przez innych jego podpisu.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku

obroncy.

3.65. z apelacji obroncy oskarzonego D. | # zasadny

K.:

- w odniesieniu do czynu z art.
258 § 1 kk. obraze przepisow
postepowania, majaca wplyw na
tre§¢ orzeczenia tj. art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. poprzez uznanie oskarzonego
winnym popelnienia zarzucanego
mu czynu i skazanie, podczas
gdy doszlo do przedawnienia jego
karalnoéci. (szczegétowo opisanym
w pkt 1 wniesionego S$rodka
odwolawczego).

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- jak wynika z akt sprawy, Sad I
instancji ustalil, ze przestepstwa z
art. 258 § 1 k.k. (przypisanego w
pkt 91 wyroku) oskarzony dopuscil
sie w okresie do 14.05.2004 r. i
czyn ten byl wowcezas zagrozony karg
pozbawienia wolnoéci do lat 5.

- w czasie jego popelnienia,
zgodnie z dyspozycja art. 101
§ 1 pkt 3 kk, w przypadku,
gdy czyn stanowi  wystepek
zagrozony  karg pozbawienia
wolnoSci przekraczajaca 3 lat, jego
karalnosé¢ ustawala, jezeli od czasu
jego popehienia uplynelo 10 lat.

- zgodnie z dyspozycja art. 102
k.k. okres ten zostal przedluzony
o kolejne 5 lat. Jednak z dniem
3.08.2005 r. weszla w zycie zmiana
kodeksu karnego (ustawa z dnia
3.05.2005 r. 0 zZmianie ustawy —
Kodeks karny), a nowe brzmienie
art. 102 k.k. stanowilo, ze jezeli w
okresie, o ktorym mowa w art. 101,
wszczeto postepowanie przeciwko
osobie, karalno$¢ popelnionego
przez nig przestepstwa okre$lonego
w § 1 pkt 1 — 3 ustaje z uplywem 10
lat.

- art. 2 tej ustawy przewiduje z
kolei, ze do czynéw popemionych
przed dniem jej wejScia w zycie
stosuje sie przepisy o przedawnieniu
w brzmieniu nadanym tg ustawa,
chyba ze termin przedawnienia juz

uplynal.

- ustawa z dnia 20.02.2015 r. ©
zmianie ustawy - Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw,
obowigzujaca od dnia 1.07.2015
r. skrocila ten okres do 5 lat.




Przy czym zauwazy¢ wypada, ze
ustawodawca w tym wypadku
nie zawarl zadnych przepisow
przejéciowych odnoszacych sie do
kwestii przedawnienia. W zwigzku
z ich brakiem zastosowanie miala
ustawa nowa jako wzgledniejsza.
Zmiana ta nie wplynela na
sytuacje procesowa oskarzonego,
gdyz przedawnienie karalnoéci
zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa nie nastgpila - w
mys$l przepisow Kodeksu karnego w
brzmieniu nadanym tq ustawa, gdyz
ustalaby dopiero w dniu 14.05.2019
r.

- kolejna nowelizacja dokonana
ustawg zdnia 15.01.2016 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny, ktora
weszla w zycie w dniu 2.03.2016 r.
ponownie wydluzyla ten okres do 10
lat.

- ,w ustawie z dnia 15.01.2016 . 0
zmianie ustawy - Kodeks karny (Dz.
U. z 2016 r. poz. 189), moca ktbrej
zostala zmieniona tres¢ art. 102 k.k.,
zastrzezono jednocze$nie w art. 2
tejze ustawy, ze przepisy jej stosuje
sie do czynéw popelionych przed
dniem wejScia w jej zycie o tyle,
o ile termin przedawnienia jeszcze
nie uplynal. Jesli zatem do dnia
zmiany przepiséw o przedawnieniu
(tj. do dnia 2 marca 2016 r.) nie
nastgpilo przedawnienie, kwestie
przedawnienia karalno$ci nalezy
oceniaé wedlug art. 101 kk. i
art. 102 kk. - w brzmieniu
obowiazujacym w dacie orzekania i
to niezaleznie od tego, czy dla oceny
prawnej konkretnego zachowania
konieczne jest odwolanie sie do
reguly kolizyjnej okreSlonej wart. 4 §
1kk.” (post. S.N. z dnia 20.10.2020
r., sygn. V KK 375/20, LEX nr
3066976)




- z tego powodu, przy uwzglednieniu
tych regulacji, do przestepstwa z
art. 258 § 1 k.k. przypisanego
oskarzonemu mial
nowy, dluzszy okres przedawnienia
karalnoéci, a to powodowalo, ze
ustawala po uplywie 20 lat (10 lat i
10 lat), a wiec z dniem 14.05.2024 .

zastosowanie

Wnhniosek

0 umorzenie postepowania co do
czynu z art. 258 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal

podstaw do uwzglednienia wniosku.

3.66.

z apelacji obroncy oskarzonego D.
K.:

- w odniesieniu do czynu z
art.t. 258 § 1 kk  Dbledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na tre$¢ wydanego
co doprowadzilo do
przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie
wystepku udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej (szczegbdlowo
opisanym w pkt 2 wniesionego
$rodka odwolawczego)

orzeczenia,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- sad I prawidlowo
ustalil, ze bral
udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu

instancji
oskarzony




popelnianie przestepstw p-
ko wiarygodnos$ci dokumentow,
przestepstw skarbowych i
przestepstw p-ko obrotowi
gospodarczemu.

- 7z treSci zarzutu, jak réwniez z
treéci jego uzasadnienia, nie wynika
na czym mialo polegac¢ uchybienie
sadu.

- skarzacy swoje stanowisko
uzasadnit nader lakonicznie,
ograniczajac sie wylacznie do
stwierdzenia, ze nie wykazano, aby
oskarzonym mial S$wiadomo$é i
zamiar dzialania w zorganizowanej
grupie przestepcze;j.

- tak skonstruowany zarzut nie
moze podwazy¢ ustalen sadu I
instancji, ze D. K. dzialat w
zorganizowanej grupie przestepczej
na co wskazuje udowodniony wykaz
powigzan oskarzonego z innymi
czlonkami grupy.

- D. K. mial osobisty kontakt
z G. S. i M. N, z ktérymi
wspolpracowal. Obaj przynalezeli
do grupy, w ktorej istniala
okreSlona hierarchia i struktura,
tworzaca caly system wzajemnie
skoordynowanych zachowan, czego
oskarzony ~ mial  Swiadomosé.
Dzialania os6b wchodzacych w sklad
grupy wzajemnie sie dopelnialy,
podejmowane byly w ustalonej
kolejnosci  wynikajacej z potrzeb
skutecznosci i warunkowaly one
realizacje zamiaru towarzyszacego
poszczegb6lnym osobom.

- powyzsze niewatpliwie
charakteryzuje zorganizowang
grupe przestepcza w rozumieniu art.
258 § 1 k.k.

- przy tym doda¢ takze nalezy,
jak przyjmuje sie w orzecznictwie,
ze dla bytu przestepstwa z art.




258 § 1 kk. nie jest konieczna
wiedza poszczegbdlnych sprawcow
o szczegblach organizacji grupy,
znajomo$¢ wszystkich os6b ja
tworzacych, potwierdzenia udzialu
w grupie, czy tez wyboru
kierownictwa. Wystarczajace jest
zatem, ze sprawca ma $wiadomo$é
istnienia  grupy, akceptuje jej
cele przestepcze i godzi sie,
by je realizowano. Co wiecej,
wystarczajace jest, gdy sprawca
przystepujac  do  grupy  nie
jest pewien jej przestepczego
charakteru, godzac sie jednak
z mozliwoécia posiadania przez
nig takich cech (wyrok S.A. w
Katowicach z dnia 25.10.2018 r.,
sygn. akt II AKa 121/18, LEX nr

2635172)

-z  poczynionych  ustalen,
przeprowadzonych na podstawie
zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, iz oskarzony
przynalezal ~wraz z  innymi
ustalonymi osobami do
zorganizowanej grupy przestepczej,
majacej na celu popelnianie
przestepstw p-ko wiarygodnoéci
dokumentow, przestepstw
skarbowych 1 przestepstw p-ko
obrotowi gospodarczemu

- wprawdzie oskarzony skladajac
wyjadnienia zaprzeczyl, ze nalezal
do jakiejkolwiek grupy, jednak
tre§¢ zgromadzonego materiatu
dowodowego wskazuje, iz mial on
Swiadomos¢ celu utworzenia grupy,
jak i zasad w niej panujgcych .

- reasumujac nalezy stwierdzic, ze w
realiach niniejszej sprawy oskarzony
D. K. niewatpliwie mial §wiadomosc¢,
iz przynalezy do grupy, godzil sie
na swoj udzial w grupie przestepczej
wiedzac, jakie przestepstwa sa przez
nig popelniane.




Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
czynu z art. 258 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

niezasadny zarzut nie dawal
podstaw do zmiany zaskarzonego

wyroku we wskazanym kierunku.

3.67.

z apelacji obronicy oskarzonego D.
K.:

- bledu w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuécil sie wystawiania faktur
nieodzwierciedlajacych
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych i dzialat w celu
osiagniecia korzys$ci materialnej, co
wypeilo znamiona czynu z art. 271
§ 113 kk wzw. z art. 12 kk. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- Sad Okregowy w Czestochowie
dokonal w sprawie prawidlowych
ustalen faktycznych, gromadzac
kompletny material dowodowy
zgodnie z wymogami art. 2
kpk. i art. 410 kpk,
ujawniajac i analizujac caloksztatt
zgromadzonego materialu
dowodowego. Przeprowadzone w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
rozwazania pozwalaja tez stwierdzic,
ze ocena caloksztaltu materialu
dowodowego zostala dokonana w




sposob zgodny z art. 7 k.p.k., bez
naruszania wskazan wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

- skarzacy staral sie wykazaé blad w
ustaleniach sadu poprzez odwolanie
sie do wyjaénien oskarzonego, ktory
nie przyznawal sie do winy oraz do
umowy poreczenia zawartg z (...) sp.
z 0.0., w ktérej poreczyciel poreczyl
za zobowigzania M. N., wynikajace z
faktur wystawionych przez D. K..

- obronca w ten sposob staral
sie wykaza¢, ze wystawione przez
niego faktury na rzecz firmy (...)
odzwierciedlaly faktyczne zdarzenia
gospodarcze, a wiec dokonang przez
niego sprzedaz paliwa.

- przywolane dowody nie mogly
w zaden spos6b  podwazyc
prawidlowo$ci poczynionych przez
sad I instancji ustalen.

- przywolane wyjasnienia
oskarzonego nalezy uzna¢ za
golostowne, gdyz nie posiadal
dokumentacji potwierdzajacej
dokonanie transakcji z firma (...),
a wspomniany dokument w zaden
sposob nie przesadza, ze transakcje
te rzeczywidcie mialy miejsce.

- u podstaw wydania wyroku
skazujacego  oskarzonego legly
bowiem niekwestionowane przez
obronce dowody do ktérych odwolal
sie sad okregowy na str. 456 — 457,
do ktérych w zaden sposoéb sie nie
odniobst.

- tak skonstruowany zarzut nalezalo
uznaé jedynie za polemike z ocena
zebranego w sprawie materialu
dowodowego i ustalonym stanem
faktycznym.

- wszechstronna ocena wszystkich
dowodow i wynikajacych z
nich okolicznoéci jest nie tylko
obowigzkiem sadu orzekajacego.




Zasada ta obowiazuje takze przy
wyciaganiu wnioskdéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac
wlasne stanowisko, nie moga go
opiera¢ na fragmentarycznej ocenie
dowodéw =z pominieciem tego
wszystkiego, co moze prowadzi¢ do
innych wnioskow.

- bardzo lakonicznie uzasadnione,
a jednocze$nie niezrozumiale w
swej  wymowie  zarzuty, nie
wymagaja szerszego odniesienie sie
do nich przez sad odwolawczy
i pozwalaja jednoczeSnie na
odwolanie sie to trafnych rozwazan
przeprowadzonych w tym zakresie
przez sad okregowy.

- sad odwolawczy natomiast,
z urzedu poza granicami
wniesionego Srodka odwolawczego,
wyeliminowal z opisu przypisanego
oskarzonemu czynu jedna z siedmiu
opisanych tam faktur.

- uznal bowiem, ze faktura z pozycji 7
stanowi ta sama fakture, ktora zostal
ujeta pod pozycja nr 5.

- obie zostaly opisane w jednakowy
sposéb, a mianowicie - Faktura
VAT nr (..) z dnia 05.02.2004
roku zawarta pomiedzy podmiotami
gospodarczymi: sprzedawca: PHU
(...) D. K., nabywca: Firma ,(...)" M.
N., na zakup oleju napedowego za

kwote 75 534,71 z1.

- sam oskarzony w swoich
wyjas$nieniach thumaczyl, ze ,faktury
w zarzucie sa zdublowane. Chodzi o
faktury wystawione 05.02.2004 r.,
maja one ten sam numer i opiewaja
na te sama kwote.”

- w zwigzku z zaistnialym bledem w
ustaleniach co do rzeczywistej iloéci
sfalszowanych faktur dokonano




odpowiedniej zmiany w pkt 92
zaskarzonego wyroku.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
czynu z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

dawal
podstaw do uwzglednienia wniosku,

niezasadny zarzut nie
a jedynie zmiane opisu czynu w pkt
92 wyroku poprzez wyeliminowanie

faktury opisanej w pkt 7.

3.68.

z apelacji obroncy oskarzonego D.
K.:

- razacej niewspotmiernosci
wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci oraz grzywny.
(szczegblowo opisany w pkt 4
wniesionego $rodka odwolawczego)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
- sad apelacyjny uznal,
ze  bezwzgledna kara lgczna

pozbawienia wolnoSci wymierzona
oskarzonemu nosi cechy kary razaco
surowej.

- brak bylo natomiast podstaw do
lagodzenia kar jednostkowych oraz
kary lacznej pozbawienia wolnosci
oraz kary grzywny poprzez orzekania
ich w nizszym rozmiarze




- zarbwno kary orzeczonej za
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.iinne
jakizart. 271§ 1i3k.k.iinne zostaly
wymierzone w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia zblizonych
do ustawowego minimum, za$
kara laczna zostala wymierzona na
zasadzie pelnej absorpcji.

- wymiar kar wustalony przez
Sad Okregowy jest niewatpliwie
adekwatny do stopnia winy i stopnia
spotecznej szkodliwosci  czyndw,
prawidlowo spehiajac dyrektywy jej
wymiaru zawarte w art. 53 k.k.

- majac jednak na uwadze
aktualng sytuacje oskarzonego sad
odwolawczy uznal natomiast, ze przy
zastosowaniu art. 69 § 1i 2 k.k., art.
70 § 1pkt1k.k. wzw. zart. 4 § 1 kk.
istnieje mozliwo$¢ sformulowania
wobec ww. pozytywnej prognozy
na przyszlo§¢, tzn. ze mimo
niewykonania  kary = ponownie
przestepstwa nie popelni.

- cele kary zostang osiagniete mimo,
iz oskarzony byl juz w przeszloéci
karany, ale za czyny popeklione
wiele lat temu.

- od wydania w dniu 23.09.2015 r.
przez Sad Okregowy w Warszawie
w sprawie VIII K 113/13 wyroku
skazujgcego za przestepstwo z
art. 286 § 1 kk 1 inne na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na lat 5 minelo juz 6
lat. Od tamtego czasu oskarzony nie
wszedl w konflikt z prawem, jego
zycie skupia sie na leczeniu wielu
bardzo powaznych schorzen.

- ,stopien spotecznej szkodliwo$ci
czynu nie jest jedyna dyrektywa
wymiaru kary. Kara ma tez
spehi¢ okreSlone cele prewencyjne
(wychowawcze i zapobiegawcze) w
stosunku do skazanego oraz w




zakresie ksztaltowania §$wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Cele te
powinny by¢ ustalane nie na
czas popelnienia przestepstwa, lecz
na czas wyrokowania. Ma to
szczegblne znaczenie, gdy miedzy
data popelienia czynu a czasem
wyrokowania uplynal dlugi okres
czasu. Je§li sprawca mimo braku
kary poprawil sie, zyl uczciwie,
pracowal, to surowe ukaranie go
nie jest celowe. Kara surowa bylaby
jedynie czysta represja (odwetem),
ktoéra nie realizowalaby celow kary w
zakresie prewencji indywidualnej".
(wyrok S.A. w Krakowie z dnia
17.12.2009 r., sygn. akt II AKa
223/09, publ. KZS 2010/2/32).

- réwniez same okoliczno$ci
popelionych 17  lat  temu
przestepstw nie S$wiadcza o znacznej
demoralizacji skazanego, ktory byt
czlonkiem grupy przestepczej byl
przez zaledwie ponad 3 miesigce, a
przestepstwo falszu intelektualnego
dotyczylo tylko 6 faktur.

- z tego tez powodu Sad Apelacyjny
warunkowo zawiesil wykonanie
wymierzonej w pkt 93 zaskarzonego
wyroku kary pozbawienia wolnoéci
na okres 3 lat proby. Okres
ten, w polaczeniu z obligatoryjnym
dozorem kuratora sagdowego (art. 73
§ 2 k.k.), pozwoli na odpowiednia
reakcje na wypadek gdyby oskarzony
naduzyl okazanego mu zaufania.

- w stosunku do oskarzonego,
ktory od wielu lat prowadzi
zgodny z prawem tryb zycia,
zachodzi  okreslony w  art.
60 & 3 dkk  wyjgtkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na
wymierzenia kary o charakterze
wolnoSciowym, mimo iz czyny
zostaly popelnione w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej.




Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i wymierzenie kary w mozliwie
najnizszym wymiarze.

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

zastugujacy cze$ciowe
uwzglednienie wniosek doprowadzil
do
wykonania kary lacznej pozbawienia
wolnoSci oraz oddania oskarzonego
pod dozér kuratora sadowego.

na

warunkowego  zawieszenia

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

- uwzgledniajac zarzuty obroncéw G. S., J. P., M. C.
(1), R. C. i M. K. (2) odnoénie wadliwie wskazanych
w wyroku dat popelienia poszczegélnych czynéw
oraz obroncy oskarzonego J. P. co do obrazy prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu z
art. 271 § 3 k.k., sad odwolawczy za zasadne uznal
dokonanie z urzedu tych samych korekt w przypadku
pozostalych oskarzonych i tak przyjal:

- w pkt 1, ze przypisany tam oskarzonemu R. S. czyn
zostat popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 . i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4
§1kk

- w pkt 4, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od
14.01.2003 1. do 24.11.2003 T.

- w pkt 6, Ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
15.01.2004 1. d0 21.12.2004 r. i wyczerpuje on znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw.
zart. 658§ 1kk.wzw. zart. 4 § 1k k.,

- w pkt 8, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
4.01.2005 1. do 09.2005 1. i wyczerpuje on znamiona




przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

- w pkt 11, Ze przypisany tam czyn wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.

- w pkt 12, Ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
2003 r.do 10.2005 1.

- w pkt 15, ze przypisany tam oskarzonemu P. K. czyn
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 §
1k.k.,

- w pkt 18, Ze przypisany tam czyn wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 271 § 3kk. w
zw. z art. 12 k k. wzw. z art. 4 § 1 k k.,

- w pkt 20, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od
20.04.2004 r. d0 19.09.2005 T.,

- w pkt 25, ze przypisany tam oskarzonemu R.K.czyn
zostal popehliony od 1.02.2005 r. do 31.12.2005 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 27, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
21.01.2005 . do 15.11.2005 I.,

- w pkt 30, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od
01.2005 r. do 12.2005 T.,

- w pkt 32, ze przypisany tam oskarzonej E. M. czyn
zostal popeliony od 4.01.2005 r. do 31.12.2005 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 34, ze przypisany czyn zostal popehiony od
01.2005 r. do 12.2005 I.,

- w pkt 37, ze przypisany tam oskarzonemu M. N. czyn
zostal popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 40, Ze przypisany tam czyn zostal popelniony od
01.2003 r. do 05.2004 .,




- w pkt 41, Ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
14.01.2003 1. d0 25.03.2004 T.

- w pkt 47, ze przypisany tam oskarzonej B. M. czyn
zostal popeliony od 31.03.2003 r. do 29.04.2003 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw. z art. 12 k k.,

- w pkt 53, Ze przypisany tam oskarzonemud.S. czyn
zostal popeliony od 4.01.2005 r. do 30.12.2005 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 55, ze przypisany tam czyn zostat popelniony od
21.01.2005 T. do 4.11.2005 T.

- w pkt 58, Ze przypisany tam G. S. wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 65 8§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

- w pkt 69 przypisany tam M. W. czyn zostal popeliony
od 2.11.2005 r. do 30.12.2005 r. i wyczerpuje on
znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,

- w pkt 70, ze przypisany tam czyn zostal popelniony od
7.07.2005 r. do 31.12.2005 T.,

- w pkt 71, ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
07.2005 r. do 12.2005 .,

- w pkt 74, ze przypisany tam oskarzonemu M. C. (1) czyn
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 4 §
1kk,

- w pkt 79, Ze przypisany tam oskarzonej R. C.
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,,

- w pkt 82, ze przypisany tam M. K. (1) czyn zostal
popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 85, Ze przypisany tam czyn zostal popeliony od
4.02.2004 1. do 25.03.2004 T.,

- w pkt 87 przyjmuje, ze przypisany tam M. K. (2) czyn
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 kk. w




zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 §
1k.k.,

- w pkt 92 przyjmuje, ze przypisany tam D. K. czyn zostal
popehiony od 5.02.2004 r. do 19.05.2004 1. i ustala, ze
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4
§1kk.

- uwzgledniajgc takze zarzuty obroncéw oskarzonych R.
S. i J. P. dotyczace obrazy art. 45 § 1 k.k. i art. 299
§ 7 kk. sad odwolawczy za zasadne uznal dokonanie
z urzedu tych samych korekt w przypadku pozostalych
oskarzonych i uchylil:

- pkt 16 i 21 wyroku wobec oskarzonego P. K.,

- pkt 38 wyroku wobec oskarzonego M. N..

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

zgodnie z treScig art. 435 k.p.k., wobec uwzglednienia
obroncow oskarzonych, ktore
doprowadzily do zmiany wyroku poprzez wskazanie
prawidlowych  dat
przestepstw, a takze wlasciwej kwalifikacji czynu z art.
271 § 3 kk. oraz uchylenia rozstrzygnie¢ z art. 45 § 1
k.k.iart. 299 § 7 k.p.k., dokonano takich samych korekt
odno$nie pozostalych oskarzonych, gdyz przemawialy za
tym te same wzgledy.

zarzutow czesci

popelienia  poszczegbdlnych

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia
28.12.2008 r. sygn. akt II K 1/13 w tej czedci, w ktorej
nie zostal zaskarzony oraz w ktérej nie uwzgledniono
apelacji obroncow oskarzonych.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




nieuwzglednienie wszystkich zarzutébw obroncow
oraz brak okolicznoéci, ktére nakazywalyby sadowi
odwolawczemu z urzedu zmieni¢ lub uchyli¢ zaskarzony

wyrok.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego R. S.:

- w pkt 1 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw.zart. 12k k. wzw.zart. 658 1 kk.wzw.zart. 4 §1
k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 3 lat,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 3,

- w pkt 4 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 14.01.2003 r. do 24.11.2003 r. i
zlagodzono orzeczona kare pozbawienia wolno$ci do 2
lat i 6 miesiecy,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 5,

- w pkt 6 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 15.01.2004 r. do 21.12.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 8 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 4.01.2005 r. do 09.2005 r. i wyczerpuje
on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i
zlagodzono orzeczong kare pozbawienia wolno$ci do 6
lat,

- w pkt 11 przyjeto, ze przypisany tam czyn wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i zZlagodzono orzeczong na
podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. kare pozbawienia wolnoéci do 1 roku i
6 miesiecy,




- w pkt 12 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetliony od 2003 r. do 10.2005 r. i zlagodzono
orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 5 lat,

- pkt 13 uchylono orzeczong kare laczng pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86
§ 1 k.k. wymierzono kare laczng 8 lat pozbawienia
wolnoéci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego
od 7.11.2005 r. do 27.02.2008 r.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na czeSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.

- zuwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 . przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelienia przestepstw z pkt 1, 6, 8.

5.2.2.

Przedmiot i zakres zmiany

odnoénie oskarzonego P. K.:

- w pkt 15 przyjeto, ze przypisany tam czyn wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 16,

- w pkt 18 przyjeto, ze przypisany tam czyn wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271
§3kk.wzw. zart. 12 kk. wzw. zart. 4 § 1 k k.,

- w pkt 20 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 20.04.2004 r. do 19.09.2005 1.,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 21.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastgpila z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.

- zuwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popekienia przestepstwa z pkt 15.




5.2.3.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonegoR.K.:

- w pkt 25 przyjeto, ze przypisany tam oskarzonemu
czyn zostal popeliony od 1.02.2005 r. do 31.12.2005
r. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru i wyczerpuje on znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 65 8§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,

- w pkt 27 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 21.01.2005 r. do 15.11.2005 .,

- w pkt 30 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetiony od 01.2005 r. do 12.2005 .

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na cze$ciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na zmiane z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 25.

5.2.4.

Przedmiot i zakres zmiany

odnoénie oskarzonej E. M.:

- w pkt 32 przyjeto ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 4.01.2005 r. do 31.12.2005 r. w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru i wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art.
271 § 3 k.k. wzw. zart. 12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k.,

- w pkt 34 przyjeto, ze przypisany czyn zostal popelniony
od 01.2005 r. do 12.2005 T.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastgpila z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.




- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowiazujacy w
chwili popelienia przestepstw z pkt 32.

5.2.5.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego M. N.:

- w pkt 37 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw.zart. 12k k. wzw.zart. 658 1 kk.wzw.zart. 4 §1
k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 2 lat,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 38,

- w pkt 40 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetiony od 01.2003 r. do 05.2004 1.,

- w pkt 41 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 14.01.2003 r. do 25.03.2004 r. i
zlagodzono orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 2
lat.

- w pkt 42 uchylono orzeczona kare laczng pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 85 § 1 kk. oraz art. 86
§ 1 k.k. wymierzono kare laczna 3 lat pozbawienia
wolno$ci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego
od 4.11.2006 r. do 20.02.2008 r.

Zwiezle o powodach zmiany

zmiana nastapila z uwagi na cze$ciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 37.

5.2.6.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonej B. M.:

- w pkt 47 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 31.03.2003 r. do 29.04.2003 r. i




wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare
pozbawienia wolno$ci do 1 roku,

- w pkt 50, 51 i 52 uchylono orzeczong kare lgczna
pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 85 k.k. oraz
art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzono kare
laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawieni, ktorej wykonanie
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem
proby na okres 3 lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k.
oddano oskarzona w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na cze$ciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowiazujacy w
chwili popekienia przestepstw z pkt 47.

- z kolei zmiana z dniem 1.07.2015 r. przepiséw z
art. 69 k.k. i art. 70 k.k. zdecydowala o zastosowaniu
poprzednio obowiazujacego stanu prawnego co do
rozstrzygnie¢ z pkt 501 51.

5.2.7.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego J.S.:

- w pkt 53 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 4.01.2005 r. do 30.12.2005 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 55 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 21.01.2005 r. do 4.11.2005 r., a uzyty
w jego opisie zwrot ,jako wlasciciel firmy PW (...)
zastepuje zwrotem ,razem z wlascicielem firmy PW (...),

- w pkt 56 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehmiony od 01.2005 r. do 12.2005 1.,

- w pkt 57 podwyzszono wymierzona kare laczna
pozbawienia wolnoéci do 6 lat.




Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na cze$ciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstwa z pkt 53.

5.2.8.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego G. S.:

- w pkt 58 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 2.01.2003 r. do 26.05.2004 1. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw.zart. 12k k. wzw. zart. 65§ 1kk. wzw.zart. 4 §1
k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 2 lat,

- w pkt 60 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 01.2003 r. do 05.2004 1.,

- w pkt 61 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetiony od 14.01.2003 r. do 25.03.2004 r.,

- w pkt 62 uchylono orzeczona kare laczng pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86
§ 1 kk. wymierzono kare laczna 3 lat pozbawienia
wolnoSci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 k.k. na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego
od 28.03.2006 r. do 21.09.2007 1.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastgpila z uwagi na czesSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowatl stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstwa z pkt 58.

5.2.9.

Przedmiot i zakres zmiany




- w pkt 63 przyjeto, ze przypisany tam oskarzonemu
J. P. czyn zostal popelmiony od 4.01.2005 r. do
31.08.2005 r. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru i wyczerpuje on znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 12 k k. wzw. z
art. 65 § 1k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k., a ponadto zlagodzono
orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 4 lat,

- uchylono rozstrzygniecie w pkt 64,

- w pkt 66 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetiony od 3.01.2005 r. do 29.06.2005 .,

- w pkt 67 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehliony od 01.2005 r. do 08.2005 .,

- w pkt 68 uchylono orzeczong kare lgczng pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 85 § 1 kk. oraz art. 86
§ 1 kk. wymierzono kare laczna 5 lat pozbawienia
wolnoéci, zaliczajac na podst. art. 63 § 1 kk. na
jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
oskarzonego od 29.03.2006 r. do 15.01.2008 r. i
podwyzszono wymierzong kare laczna grzywny do 250
stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na
kwote 200 zl.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na czeSciowo zasadne zarzuty
obroncy.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelienia przestepstwa z pkt 63.

5.2.10.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego M. W.:

- w pkt 69 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 2.11.2005 1. do 30.12.2005 1. i wyczerpuje
on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,

- w pkt 70 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 7.07.2005 r. do 31.12.2005 1.,




- w pkt 71 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popetniony od 07.2005 r. do 12.2005 T.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastgpila z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 69.

5.2.11.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonego M. C. (1):

- w pkt 74 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 . i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw.zart.12k.k. wzw.zart. 658 1kk.wzw.zart. 4§ 1
k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 1 roku i 6 miesiecy,

- w pkt 77 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popehiony od 4.02.2004 r. do 25.03.2004 1.,

- w pkt 78 uchylono orzeczong kare laczna pozbawienia
wolnoSci i na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzono kare laczna 2 lat
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 1i 2 kk.1iart. 70 § 1 pkt 1 kk. wzw. z art. 4 §
1 k.k. warunkowo zawiesza tytutem préby na okres 3 lat,
a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzonego pod
dozor kuratora sagdowego,

- w pkt 94 zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od 26.06.2006 r. do 6.04.2007 r. na poczet
orzeczonej w pkt 78 kary lacznej grzywny, przyjmujac
jeden dzien pozbawienia wolnoSci za rownowazny dwom
stawkom dziennym grzywny i uznaje kary grzywny za
wykonane w catoéci.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastgpila z uwagi na czesSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.




- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowiazujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 74.

- z kolei zmiana z dniem 1.07.2015 r. przepiséw z
art. 69 k.k. i art. 70 k.k. zdecydowala o zastosowaniu
poprzednio obowigzujacego stanu prawnego co do
rozstrzygnie¢ z pkt 78.

5.2.12.

Przedmiot i zakres zmiany

odno$nie oskarzonej R. C.:

- w pkt 79 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a ponadto
zlagodzono orzeczona kare pozbawienia wolnos$ci do 1
roku i 6 miesiecy, ktéra na podstawie art. 69 § 1 k.k. i
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, a na
podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzong pod dozoér
kuratora sgdowego.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na czeSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu
z art. 12 k.k. oraz z dniem 1.07.2015 r. przepiséw z
art. 69 kk. i art. 70 kk. sad zastosowal stan prawny
obowigzujacy w chwili popelnienia przestepstwa z pkt
79.

5.2.13.

Przedmiot i zakres zmiany

odnoénie oskarzonego M. K. (1):

- w pkt 82 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 30.07.2003 r. do 29.02.2004 1. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
wzw.zart.12k.k. wzw.zart. 658 1 kk.wzw.zart. 4§ 1
k.k., a ponadto zlagodzono orzeczona kare pozbawienia
wolnoéci do 1 roku i 6 miesiecy,




- w pkt 85 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 4.02.2004 r. do 25.03.2004 r. i
zlagodzono orzeczona kare pozbawienia wolnos$ci do 1
roku i 6 miesiecy,

- w pkt 86 uchylono orzeczong kare laczna pozbawienia
wolno$ci i na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzono kare laczng 2 lat
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 11 2 kk.1iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 §
1 k.k. warunkowo zawiesza tytulem préby na okres 3 lat,
a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzonego pod
dozoér kuratora sadowego,

-w pkt 94 zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od 27.11.2006 r. do 26.04.2007 r. na poczet
orzeczonej w pkt 86 kary lacznej grzywny, przyjmujac
jeden dzien pozbawienia wolnoSci za rownowazny dwoém
stawkom dziennym grzywny i uznaje kary grzywny za
wykonane w catoéci.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na cze$ciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okoliczno$ci z pkt 4 uzasadnienia.

- z uwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstwa z pkt 82.

- 7 kolei zmiana z dniem 1.07.2015 r. przepiséw z
art. 69 k.k. i art. 70 k.k. zdecydowala o zastosowaniu
poprzednio obowigzujacego stanu prawnego co do
rozstrzygnie¢ z pkt 86.

5.2.14.

Przedmiot i zakres zmiany

odnoénie oskarzonego M. K. (2):

- w pkt 87 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostal
popeliony od 17.02.2003 r. do 31.03.2003 r. i
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4
§1kk

Zwiezle o powodach zmiany




- zmiana nastapila z uwagi na czeSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.

- zuwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 74.

5.2.15.

Przedmiot i zakres zmiany

odnoénie oskarzonego D. K.:

- w pkt 92 przyjeto, ze przypisany tam czyn zostat
popetiony od 5.02.2004 r. do 19.05.2004 r., Z jego
opisu eliminuje fakture opisana w pkt 7 i ustala, ze
wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4
§1kk,

- w pkt 93 jako podstawe wymierzonej kary lacznej 1
roku pozbawienia wolnoSci wskazano przepisy art. 85
kk. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk., ktéra na
podstawie art. 69 §1i2k.k.iart.70 § 1k.k. wzw.zart. 4 §
1 k.k. warunkowo zawieszono na okres proéby wynoszacy
3lata, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzonego
pod dozér kuratora sadowego,

- w pkt 94 zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosSci od 8.08.2014 r. do 14.11.2014 r. na poczet
orzeczonej w pkt 92 kary grzywny, przyjmujac jeden
dzien pozbawienia wolnoSci za réwnowazny dwédm
stawkom dziennym grzywny i uznaje kary grzywny za
wykonane w catoéci.

Zwiezle o powodach zmiany

- zmiana nastapila z uwagi na czesSciowo zasadne zarzuty
obroncy, a takze z powodu wziecia pod uwage z urzedu
okolicznosci z pkt 4 uzasadnienia.

- zuwagi na nowelizacje z dniem 15.11.2018 r. przepisu z
art. 12 k.k. sad zastosowal stan prawny obowigzujacy w
chwili popelnienia przestepstw z pkt 92.

- z kolei zmiana z dniem 1.07.2015 r. przepiséw z
art. 69 k.k. i art. 70 k.k. zdecydowala o zastosowaniu
poprzednio obowigzujgcego stanu prawnego co do
rozstrzygnie¢ z pkt 93.




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.4.2.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.4.3.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt 3

na podst. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 .
Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz.
1058 ze zm.) oraz § 2, § 4 ust. 11 ust. 3 § 17 ust. 2
pkt 5 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1801)
zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. L.
obroncy oskarzonego R. S., adw. M. C. (2) obroncy
oskarzony P. K. i adw. T. C. obroncy oskarzonego D.
K., adw. A. M. obroncy oskarzonego R. K. i adw. M. B.
obroncy oskarzonego M. W., w zaleznoSci od udzialu na
poszczegblnych terminach rozpraw, koszty nieoplaconej
pomocy prawnej w postepowaniu odwolawczym w
kwocie po 885,50 zl lub 738 zl wraz z podatkiem VAT.

pkt 4

na podst. art. 636 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 i art.
3 ust. 1, art. 6, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach karnych (D. U z 1973 r. nr
27 poz. 152), wobec nieuwzglednienia apelacji obroncow
oskarzonych R. S., P. K., E. M., M. N,, B. M, J.S., G. S.,
J. P, M. C. (1), R. C., M. K. (1) i M. K. (2) obcigzono
kosztami postepowania odwolawczego .

pkt 5

na podst. art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634
k.p.k. oskarzonych R.K.,, M. W. i D. K. zwolniono
od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego
uznajac, ze z powodu trudnej sytuacji materialnej, a
takze koniecznoSci odbycia, przez dwoch pierwszych
oskarzonych, wieloletniej kary pozbawienia wolnosci,




ich uiszczenie stanowiloby dla nich nadmierny ciezar

finansowy.

7. PODPIS

SSA Marek Charuza SSA Piotr Po$piech SSO del. Maciej Dutkowski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator Regionalny w
apelacje Katowicach

Rozstrzygniecie, brak | pkt 6, 25, 32, 57, 62, 63
rozstrzygniecia albo | wyroku Sadu Okregowego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

w Czestochowie z dnia
28.12.2018 . sygn. akt IT K

1/13

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego R. S.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak [ pkt 1 - 14 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt IT K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # Zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 15 - 24 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018r. sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




1.14. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego R. K.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 25 - 31 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

1.15.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej E. M.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 32 - 35 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sagdu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

1.16. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej E. M.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 32 - 35 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo




blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

1.17. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZzacy
apelacje

obronca oskarzonego M.
N.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

pkt 36 - 42 wyroku
Sadu  Okregowego w
Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K

1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie
prawu

odpowiada




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.18. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej B. M.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 47 - 52 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

Czestochowie z  dnia




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

28.12.2018r. sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.19. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 9

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego J. S.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 53 - 57 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.20. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 10

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego G. S.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 58 - 62 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018r. sygn. akt II K

1/13

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.21. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 11

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego J. P.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 63 - 68 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Czestochowie z  dnia
28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana

1.22, Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 12

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego M.

apelacje W.

Rozstrzygniecie, brak | pkt 69 - 73 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# Uchylenie # Zmiana
1.23. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 13
Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego M.
apelacje C.(1)
Rozstrzygniecie, brak | pkt 74 - 79 wyroku
rozstrzygniecia albo | Sadu  Okregowego w
ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia
apelacja 28.12.2018r. sygn. akt [T K
1/13
1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w calosSci
# na niekorzysé
# w czesci # co do winy
# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1.24. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 14

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej R. C.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | pkt 80 - 82 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1.25. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 15

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego M.

apelacje K. (1)

Rozstrzygniecie, brak | pkt 83 - 87 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1.26. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 16

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego M.

apelacje K. (2)

Rozstrzygniecie, brak | pkt 87 - 90 wyroku

rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # zmiana

1.27. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 17

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego D. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak [ pkt 91 - 93wyroku

rozstrzygniecia albo | Sgdu  Okregowego w

ustalenie, ktérego dotyczy | Czestochowie z  dnia

apelacja 28.12.2018 . sygn. akt [T K
1/13

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana




