Sygn. akt: II AKa 1/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew

Sedziowie SSA Iwona Hyla (spr.)
SSA Karina Maksym

Protokolant Ewelina Polok

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tychach Grzegorza Chochorowskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2020 r. sprawy

R.S.s. K.iT.,ur.(...) wT.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt XVI K 98/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego R. S. od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami
Skarb Panstwa.

SSA Karina Maksym SSA Robert KirejewSSA Iwona Hyla

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 1/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 21 pazdziernika 2019 r. sygn. akt XVI K 98/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Blad w ustaleniach faktycznych | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresc,
wyrazajacy sie w przyjeciu, iz
oskarzony dopuscil sie popelnienia
przypisanego mu w punkcie 1
wyroku czynu z art. 148 § 1 kk,
podczas gdy prawidlowa analiza
zebranego w sprawie materialu
dowodowego powinna prowadzi¢ do
wniosku, iz doszlo do realizacji
znamion typu czynu opisanego w art.
155 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., wzglednie, przy przyjeciu
kwalifikacji bardziej niekorzystnej,
ze oskarzony dopuscil sie realizacji
czynu z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy nie dopuscil sie
bledu w ustaleniach faktycznych
do

w  odniesieniu dzialania




oskarzonego. Prawidlowo ustalil
przebieg zdarzenia, zamiar z jakim
dzialal oskarzony, nastepstwa czynu
i przyjal odpowiednig kwalifikacje
prawna w odniesieniu do ustalonego
zachowania. W zwigzku z czym
uznano zarzut za niezasadny.

Whniosek

1. 0 zmiane zaskarzonego wyroku
przez przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie czynu z art. 155 k.k.
iart. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k., wzglednie, przy przyjeciu
kwalifikacji bardziej niekorzystnej,
ze oskarzony dopuscil sie realizacji
znamion czynu z art. 156 § 3 k.k.
w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. i
w zwigzku z tym wymierzenie jak
najlagodniejszej kary - w kazdym z
tych przypadkow,

2. o uchylenie =zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W zwiagzku z nieuwzglednieniem
zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych, brak bylo powodéw do
wydania orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym, a tym bardziej
podstaw do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania - po
mysli art. 437 § 2 kpk - .
brak podstaw do przeprowadzenia
przewodu sadowego w caloéci, a
takze przestanek okre§lonych w
treéci art. 439 § 1 oraz 454 § 1 k.p.k.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Punkty od 1 do 5.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad I instancji procedowal w niniejszej sprawie
prawidlowo, nie naruszajac podstawowych zasad
procesu karnego oraz poczynil trafne ustalenia faktyczne
prowadzace do uznania sprawstwa i winy oskarzonego
w zakresie postawionego mu zarzutu, za$§ swoje
stanowisko w sposob jasny i przekonujacy uzasadnil w
pisemnych motywach. Lektura uzasadnienia wskazuje,
iz sad orzekajacy mial w polu widzenia wszystkie
dowody zebrane w toku postepowania, zaréwno te
dla oskarzonego niekorzystne, jak i te, przemawiajace
na jego korzy$¢. Jak wynika z pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku, sad meriti zapoznal sie ze
wszystkimi dowodami jakie strony mu przedstawily,
rozwazylt je oraz dokonat wyboru, ktérym z nich daje
wiare, a ktérym tej wiary odmawia i z jakiego powodu.

Nie sposéb wiec skutecznie wywodzié, jak czyni to
apelujacy, ze doszlo do dokonania przez sad meriti
blednych ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia,
bedacego przedmiotem osadu w niniejszej sprawie.
Jest wszak rzeczg oczywista, ze nie mozna uznaé,
iz dzialanie oskarzonego bylo ukierunkowane jedynie
na spowodowanie obrazen ciala kwalifikowanych z
przepisu art. 156 § 1 pkt 2 kk., czy tym bardziej
- jak chcialby tego apelujacy - z art. 157 § 1 kk.




Sprawca zadawal przeciez wielokrotne ciosy i kopniecia
o duzej i bardzo duzej sile, a zatem uzywal "narzedzi",
ktérych nie da sie uzy¢ z taka precyzja, ze zostang
wywolane skutki z gory zakladane i w zakreslonych
z gory granicach, a nadto uderzenia te nakierowane
byly w miejsca, gdzie skupione sa wazne dla zycia
czlowieka organy, a mianowicie w glowe, szyje i klatke
piersiowa. Z kolei powstale u pokrzywdzonego - na
skutek dzialan oskarzonego - obrazenia w postaci
zlamania kosci gnykowej, obustronnego zlamania zeber,
czy krwiaka podtwardéwkowego bylo dzialaniem tak
charakterystycznym i jednoznacznym w swej wymowie,
zrozumialej dla kazdego czlowieka o przecietnym
poziomie intelektualnym, ze twierdzenie skarzacego
o braku po stronie skazanego zamiaru ewentualnego
zabojstwa pokrzywdzonego jawi sie jako goloslowne i
nieprzystajace do realiow sprawy. Ponadto — jak przy
tym trafnie podnosi Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku
7 23.06.2009 r. sygn. akt IT AKa 101/09: doéwiadczenie
zyciowe wskazuje, ze nie jest mozliwe takie przestepne
dzialanie zmierzajace bezposSrednio do wywolania
choroby realnie zagrazajacej zyciu, aby jednocze$nie
sprawca, u ktorego nie stwierdzono mankamentow
psychicznych i intelektualnych byl w stanie miarkowaé,
dozowa¢ w taki sposob dzialanie, aby wykluczyc
mozliwo$ci nastgpienia skutku dalej idacego. Stad, w
wypadkach, w ktoérych sprawca zmierza bezposrednio do
spowodowania skutkéw okre§lonych w art. 156 § 1 k.k.,
zwazywszy na towarzyszace temu dzialaniu czynnosci
wykonawcze, mozna zasadnie dowodzi¢ przypisanie
sprawcy zamiaru wynikowego usilowania zabdjstwa. Jak
w niniejszej sprawie ustalono, po stronie oskarzonego
nie stwierdzono upo$ledzenia umystowego, jego poziom
intelektualny pozostaje w normie, a on sam jest
dorostym i doéwiadczonym zyciowo czlowiekiem,
zdajacym sobie sprawe ze skutkow jakie moze przyniesé
zadanie wielokrotnych silnych i bardzo silnych uderzen
i kopnie¢ w najistotniejszy dla zycia czlowieka narzady
i organy, jakim jest glowa, szyja i klatka piersiowa.
Nie sa zatem absolutnie przekonujace argumenty
dotyczace mozliwoéci przyjecia w odniesieniu do
zachowania oskarzonego kwalifikacji z art. 155 k.k.
i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk
Zadne z powstalych u M. F. obrazen nie powstalo
w inny sposéb, niz na skutek dzialania oskarzonego.
Ewidentny jest rowniez zwiazek przyczynowy pomiedzy
dzialaniem oskarzonego a spowodowaniem obrazen
szczegblowo opisanych w zarzucie, jak rowniez
$miercia M. F.. Jak zatem w tym KkontekScie
mozna méwi¢ o nieumySlnym spowodowaniu $mierci




przez oskarzonego? Twierdzenia takie sa calkowicie
bezpodstawne i absurdalne. W sprawie zadne z
powstalych u pokrzywdzonego obrazen nie mialy
charakteru biernego, czy przypadkowego. Nie powstaly
na skutek zadnych innych czynnikéw, poza Swiadomymi
dzialaniami R. S.. Nie bardzo zatem wiadomo jakim
sposobem oskarzony mialby spowodowaé &mierc
pokrzywdzonego w spos6b nieumySlny, jak chcialby
tego skarzgcy i jednocze$nie spowodowaé wylacznie
obrazenia o jakich mowa w art. 157 § 1 kk. Za
kompletnie nie do zaakceptowania uznac trzeba sugestie
pojawiajace sie w Srodku odwolawczym, jak réowniez
na weze$niejszym etapie procesu, a dotyczace tego, ze
u pokrzywdzonego mial nastgpit kolejny "wylew" na
skutek ilosci wypitego alkoholu. Z opinii lekarskiej,
ktéra Sad Apelacyjny za sadem I instancji podziela
i akceptuje, nie wynika, aby $mieré pokrzywdzonego
mogla nastapié na skutek dzialania alkoholu etylowego,
ktérego nadmierne spozycie mialoby by¢ przyczyna
krwotoku §rédczaszkowego. Opinia catkowicie wyklucza
taka mozliwo$é. Nie bardzo takze wiadomo co ma
na mysli skarzacy sugerujac, ze oskarzony mialby
spowodowa¢ skutki w postaci wylacznie lekkiego
uszkodzenia ciala pokrzywdzonego. Apelacja milczy na
ten temat.

Przedstawione wyzej uwagi, w polgczeniu z nader
wnikliwymi i trafnymi rozwazaniami Sagdu Okregowego
w przedmiocie zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu
przy dokonywaniu przestepstwa na szkode M. F.,
a ktére Sad Apelacyjny w caloéci podziela i
akceptuje, nie pozostawiajg zadnych watpliwos$ci
co do trafno$ci przyjecia dzialania z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego.
Prawidlowo bowiem Sad Okregowy konstatuje, ze R.
S. nie dzialal z zamiarem bezpos$rednim zabdjstwa, a
wiec nie chcial jego $émierci, lecz przewidujac mozliwo$é
popehienia tejze zbrodni, godzil sie z tym, ze skutek w
postaci $émierci ojczyma nastapi. Trafna jest w zwigzku z
tym przyjeta przez sad meriti kwalifikacja prawna.

Apelujacy bezpodstawnie kwestionuje istnienie zamiaru
zabojstwa  pokrzywdzonego, wskazujac na stan
SwiadomoSci oskarzonego - a $cidlej rzecz ujmujac
- jej braku, w momencie zdarzenia, na co wplyw
mialo mie¢ wcze$niejsze spozycie alkoholu i $rodka
odurzajacego. Wywodzi stad niemozno$¢ ustalenia
zamiaru sprawcy i jego godzenia sie na $mier¢ M. F..
Nie sposo6b i w tym wzgledzie przyznac racji skarzacemu.
Jasne i konsekwentne sa bowiem opinie sporzadzone




przez bieglych psychiatrow i bieglego psychologa.
Wyniki badain nie sugerowaly zmian organicznych
w oSrodkowym ukladzie nerwowym, uposledzenia
umyslowego, zaklocen czynnosci psychicznych, czy w
konicu choroby psychicznej. Oskarzony mial w pekni
zachowang poczytalno$¢, znal i rozumial znaczenie
powszechnie przyjetych norm spolecznych, prawnych
i moralnych, a co istotne - byl zdolny do ich
przestrzegania.

W tym kontekscie nie bylo podstaw do kwestionowania
sprawstwa oskarzonego, jego zamiaru, czy przyjetej
przez sad I instancji kwalifikacji prawnej, w
zwigzku z czym postawione zaskarzonemu wyrokowi
zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych wuznano
za chybione. Uzasadnienie $rodka odwolawczego
odnoszace sie do tych zarzutow stanowi wylacznie
niczym nieuzasadniong, jednostronng polemike z
prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji. Skarzacy
nie wykazal w jakikolwiek sposéb, aby trafnosé
ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad meriti
z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiadala prawidlowosciom logicznego
rozumowania. Srodek odwolawczy wskazywaé bowiem
musi, jakich konkretnych uchybien w zakresie
wskazan wiedzy, doS§wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania dopuécil sie ten sad w ocenie
materialu dowodowego, a takowych w apelacji obroncy
oskarzonego brak.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

sytuacje majatkowa,

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego
R. S. od ponoszenia kosztow sadowych postepowania
odwolawczego, z uwagi na jego trudng obecnie
wynikajaca z braku
dochodéw i koniecznosci odbycia dlugoterminowej kary

zrodla




pozbawienia wolnoSci. Uiszczenie przez oskarzonego
nalezno$ci z tytulu wydatkéw i oplat byloby niemozliwe,
co skutkowaloby konieczno$cig ich umorzenia.

7. PODPIS

SSA Karina Maksym SSA Robert Kirejew SSA Iwona Hyla

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego R.
apelacje S..

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Katowicach z dnia 21

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

pazdziernika 2019 r. sygn.
akt XVI K 98/19.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




