Sygn. akt: IT AKa 532/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2021 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Marcin Ciepiela

Sedziowie SA Grzegorz Watroba
SA Rafal Doros (spr.)

Protokolant Martyna Paciej

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku-Bialej Barbary Drzastwy
po rozpoznaniu w dniach 27 maja 2021 r. i 20 pazdziernika 2021 r. sprawy

1. J.D.,s.S.iD., ur. (...) wB.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 11 3 k. k., art. 271 § 3 k.k., art. 270 § 1 k.k.iinne;
2. S8S.D.,c.K.iD.,ur.(..)wB.

oskarzonej o czyn z art. 271 § 3 k.k. i inne;

3. G.K.(1),s.L.il., ur. (...) wB.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 271 § 3 k.k. iinne;

4. K. K.,s. E.iS.,ur.(...) wM.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 11 3 k.k., art. 271 § 3 k.k. iinne;

5. G.R.,s.S.iE., ur. (...) wM.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k. inne;

na skutek apelacji prokuratora co do oskarzonych J. D., S. D., G. K. (1) i obroncéw oskarzonych J. D., S. D., G. K.
(1), KK, G.R.

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 18 lutego 2019 roku, sygn. III K 67/15
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) w punkcie 1 ustala jako czas popelienia przestepstwa okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r. i obniza
wymierzong oskarzonemu J. D. kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy;



2) w puncie 2 ustala jako czas popelienia przestepstwa okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r., dodaje przed
art. 4 § 1 k.k. sfowa ,,w brzmieniu obowigzujacym do 28 lutego 2017 r.” i obniza wymierzong oskarzonemu J. D. kare
pozbawienia wolno$ci do 2 (dwoch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy;

3) w punkcie 3 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r., dodaje po
stlowach ,,wystawil faktury Vat nieodzwierciedlajace rzeczywistych zdarzen gospodarczych” slowa ,,opisane w punkcie
IT czesci wstepnej wyroku”, przyjmuje, ze oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s.
iart. 18 § 3k.k. wzw.zart. 20 § 2k.k.s. wzw. zart. 56 § 2k.k.s. wzw. zart. 76 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 stycznia 2017 r. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 k.k.s. i na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza postepowanie;

4) uchyla punkt 4;

5) w punkcie 7 ustala jako czas popehienia przestepstwa okres od 19 maja 2005 r. do 8 czerwca 2010 r., w kwalifikacji
prawnej czynu w miejsce nart. 299 § 11 5 k.k.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.” i obniza wymierzona
oskarzonemu J. D. kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy;

6) uchyla punkt 8 w czesSci dotyczacej orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci i punkt 9;

7) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu J. D. kare taczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza
oskarzonemu na poczet wymierzonej kary acznej pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie od dnia 277 kwietnia 2011 roku do dnia 10 sierpnia 2012 roku;

8) w punkcie 11 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009 r. i
obniza wymierzong oskarzonej S. D. kare pozbawienia wolno$ci do 7 (siedmiu) miesiecy;

9) w punkcie 12 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009 r.
i obniza wymierzona oskarzonej S. D. kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy;

10) w punkcie 13 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009
r., przyjmuje, ze oskarzona S. D. wyczerpala znamiona przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s.iart. 18 § 3kk. w
zw.zart. 20 § 2k k.s. wzw. zart. 56 § 2 k.k.s.wzw. zart. 76 § 2k k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2k k.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2017 r. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s.
ina podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza postepowanie;

11) uchyla punkt 14,

12) w punkcie 15 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od 11 stycznia 2008 r. do 8 czerwca 2010 1., w
kwalifikacji prawnej czynu w miejsce ,art. 299 § 11 5 k.k.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.” i obniza
wymierzona oskarzonej S. D. kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy;

13) uchyla punkt 16 w cze$ci dotyczacej orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci;

14) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 §
1 k.k. wymierza oskarzonej S. D. kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

15) uchyla punkt 17;

16) na podstawie art. 69 § 1, 2i 3 k.k.iart. 70 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 roku w zw. z art.
4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej S. D. kary lgcznej 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoéci na okres 5 (pieciu) lat proby;



17) w punkcie 19 kwote orzeczonego wobec oskarzonej S. D. przepadku korzyéci odniesionej z przestepstwa obniza do
kwoty 174 428,24 71 (sto siedemdziesiat cztery tysiace czterysta dwadzieScia osiem zlotych dwadzie$cia cztery grosze);

18) w punkcie 24 ustala jako czas popelnienia przestepstwa okres od stycznia 2010 r. do konca grudnia 2010 r., w
kwalifikacji prawnej czynu w miejsce ,art. 299 § 11 5 k.k.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.” i obniza
wymierzona oskarzonemu G. K. (1) kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy;

19) uchyla punkt 25 w czeéci dotyczacej orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci i punkt 26;

20) na podstawie art. 85 § 1k.k.iart. 86 § 1k.k. wbrzmieniu obowiazujacym do 23 czerwca 2020 r. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu G. K. (1) kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i na mocy
art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 25 maja 2011 roku do dnia 13 kwietnia 2012 roku;

21) w punkcie 27 kwote orzeczonego wobec oskarzonego G. K. (1) przepadku korzySci odniesionej z przestepstwa
obniza do kwoty 9809,50 zl (dziewieé tysiecy osiemset dziewie¢ zlotych i pie¢dziesiat groszy);

22) uchyla punkt 30;

23) w punkcie 31 przyjmuje, ze oskarzony K. K.wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. i art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 76 § 2 k. k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 stycznia 2017 r. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 k.k.s. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s.
przy zastosowaniu art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2017 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s.
wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci pojedynczej stawki na kwote 50 (pietdziesiat) zlotych,

24) na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. ustala, ze kara orzeczona w punkcie 31 nie podlega wykonaniu;

25) w punkcie 32 w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce nart. 299 § 11 5 k.k.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299
§ 1k.k.”ipo art. 12 § 1 k.k. dodaje ,, wzw. z art. 11 § 2 k.k.”;

26) uchyla punkty 331 34;

27) na podstawie art. 85 § 1k.k.1iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu obowigzujacym do 23 czerwca 2020 r. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu K.K.kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 27 kwietnia 2011 roku do dnia 3 kwietnia 2012 roku;

28) w punkcie 37 wyroku obniza orzeczong wobec oskarzonego G. R. kare pozbawienia wolno$ci do 1 (jednego) roku
i3 (trzech) miesiecy;

29) w punkcie 38 wyroku obniza orzeczona wobec oskarzonego G. R. kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku
i 2 (dwoch) miesiecy;

30) uchyla punkty 411 42 wyroku;

31) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art.
4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu G. R. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
i na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 20 maja 2011 roku do dnia 13 stycznia 2012 roku;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



ITI. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokat J. S. (1) koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu G. K. (1) w wysokosci 1033,20 zl (jeden tysiac trzydzieéci trzy zlote
i dwadzieécia groszy) w tym podatek Vat;

IV. zwalnia oskarzonych J. D., S. D., G. K. (1),K. K. i G. R. od ponoszenia kosztow sadowych postepowania
odwolawczego, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

SSA Rafal Doros SSA Marcin Ciepiela SSA Grzegorz Watroba
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Zalacznik dolacza sie wl|6
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 18 lutego 2019 r., sygn. akt III K 67/15

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,




jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéw

1.1.5. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut obroncy oskarzonego J.
D.
materialnego oraz obrazy przepiséw
postepowania, a to art. 17 § 1 pkt.
6 kpk w zw. z art. 6 kks. w

obrazy  przepisow  prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




brzmieniu przed dniem 17 grudnia
2005T.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny ocenil argumenty
obroncy dotyczace zmiany treéci
art. 6 kks. , a ktére w jego
ocenie prowadza do wniosku o
zaistnieniu bezwzglednej przyczyny
odwolawczej za nietrafne.

Z innych wzgledéw nalezalo
jednak dokona¢ zmiany zaréwno
kwalifikacji prawnej
przypisanego  oskarzonemu w
punkcie 3 =zaskarzonego wyroku

czynu

i ostatecznie postepowanie na
podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie
w zakresie opisanym w punkcie 3

zaskarzonego wyroku umorzy¢.

Sad I instancji nie dostrzegl bowiem,
ze z dniem 1 stycznia 2017 .
nastgpita zmiana przepisu art. 62
§ 2 k.k.s. (przez art. 4 pkt 6 lit.
a ustawy z dnia 1 grudnia 2016
r. (Dz.U.2016.2024) zmieniajacej
ustawe z dniem 1 stycznia 2017 r.),
ktéra w spos6b istotny zaostrzyla
odpowiedzialno$§¢ karna za czyn
polegajacy na wystawieniu w sposéb
nierzetelny faktury lub rachunku
lub za sie tak
wystawionymi dokumentami. Od
dnia 1 stycznia 2017 r. za czyn z
art. 62 § 2 k.k.s. grozi kara grzywny
do 720 stawek dziennych albo kara
pozbawienia wolnoéci na czas nie
krotszy od roku, albo obie te kary
lacznie. Przed 1 stycznia 2017 r.
omawiane przestepstwo skarbowe
bylo zagrozone wylacznie karg
grzywny do 240 stawek dziennych.

postugiwanie




Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze oskarzony J. D. nierzetelne
faktury Vat wystawial w okresie
od 3 lutego 2004 r. (pierwsza
z faktur opisanych w punkcie
2 czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku) do 16 czerwca 2010 T.
(ostatnia z faktur).W tym zakresie
Sad Apelacyjny podzielil argumenty
obroncy dotyczace koniecznoéci
modyfikacji okresu, w ktérym
oskarzony dopuscil sie przypisanego
mu czynu. W Swietle zebranego
materiatu  dowodowego nie bylo
podstaw do ustalenia daty koncowej
czynu jako kwiecien 2011 r.

Nalezalo takze zwrocic uwage
na wadliwe, a co najmniej
nieprecyzyjne okre$lenie znamion
czynu zabronionego w wyroku sadu
I instancji, ktéry powielil w tym
zakresie zarzut oskarzenia i nie
wskazal prawidlowo kwoty podatku
narazonego na uszczuplenie (art.
56 §&§ 1 kks) ani kwoty
wysokoSci podatkowej naleznoéci
publicznoprawnej, narazonej na
nienalezny zwrot (art. 76 § 1
k.k.s.). Posluzenie sie w opisie
czynu informacja o obowigzku
podatkowym, wynikajacym z decyzji
wymiarowych nie jest wystarczajace.

Sad Apelacyjny mial na uwadze brak
zaskarzenia tego rozstrzygniecia
na niekorzy$é. Nie mogl wiec
zgodnie z art. 434 § 2 kpk
poczyni¢  jakichkolwiek ustalen
mniej korzystnych dla oskarzonego,
od poczynionych przez Sad
Okregowy.

Z tego powodu Sad Apelacyjny
poprawil kwalifikacje prawng czynu
wylacznie na korzy$¢ oskarzonego
J. D., przyjmujac, ze swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona
przestepstwa skarbowego z art. 62 §
2 k.k.s.iart. 18 § 3 k.k. w zw. z art.




20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 76 § 2 k.k.s. w zw. z art.
78 1kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.
wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.kss.
w brzmieniu obowiazujacym przed 1
stycznia 2017 r. przy zastosowaniu
art. 2 § 2k.k.s. ina podstawie art. 113
§ 1k.k.s.wzw.zart. 17§ 1 pkt 6 k.p.k.
umorzyt postepowanie.

Nalezalo bowiem stwierdzié, ze
zgodnie z art. 44 § 1 pkt 1
i § 3 i § 5 kks. karalnosé
przestepstwa skarbowego ustala z
dniem 1 stycznia 2021 r. (zgodnie z
biegiem przedawnienia liczonym od
konica 201071.).

Sad Apelacyjny mial w polu
widzenia tres$é regulacji wynikajacej
z art. 15 zzr ust. 1 i 6
ustawy z dnia 2 marca 2020
r. o szczegblnych rozwigzaniach
zwigzanych  z  zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem
Covid 1, innych chordéb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych. Przywolany przepis
ww. ustawy stanowil, ze w
okresie = obowigzywania  stanu
zagrozenia epidemiologicznego albo
stanu epidemii ogloszonego z
powodu Covid 19 nie biegnie
przedawnienie karalno$ci czynu
oraz przedawnienie wykonania
kary w sprawach o przestepstwa,
przestepstwa i wykroczenia
skarbowe oraz w sprawach o
wykroczenia.

Jednak przepis ten zostal uchylony
przez art. 46 pkt. 20 ustawy z dnia
14 maja 2020 r. (Dz.U. 2020.875)
zmieniajace] niniejsza ustawe z
dniem 16 maja 2020 r.

Dopiero art. 4 pkt. 2 ustawy
z dnia 20 Kkwietnia 2021 .
(Dz.U. 2021.1023) dodal art.

15zzr' w brzmieniu - w okresie




obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii,
ogloszonego z powodu COVID-19,
oraz w okresie 6 miesiecy
po ich odwolaniu nie biegnie
przedawnienie karalno$ci czynu
oraz przedawnienie wykonania kary
w sprawach o przestepstwa i
przestepstwa skarbowe. Zgodnie z
ust. 2 okresy, o ktorych mowa w ust.
1 liczy sie od dnia 14 marca 2020
r. - w przypadku stanu zagrozenia
epidemicznego, oraz od dnia 20
marca 2020 1. - w przypadku stanu
epidemii.

Zgodnie z pierwotnym brzmieniem
art. 15 ZZr ust. 6
ww. ustawy covidowej, ktory
wprowadzil przerwe w  biegu
przedawnienia, do koncowego
okresu przedawnienia przestepstwa
skarbowego nalezalo dodaé¢ okres
na jaki przedawnienie zostalo
przerwane. W omawianej sytuacji
chodzi o okres od 14 marca
2020 r. (pierwszy dzien okresu
obowigzywania stanu zagrozenia
epidemiologicznego do 16 maja

2020 r. (data uchylenia
przepisu art. 15zzr). Termin
przedawnienia przestepstwa
skarbowego przypisanego

oskarzonemu wydluzyt sie o 2
miesiace i 2 dni. A wiec do
przedawnienia doszlo z dniem 3
marca 2021T., a wiec przed wejsciem
w zZycie art. 15zzr', ktory to przepis
obowigzuje dopiero od dnia 22
czerwca 2021 r. Zgodnie z art. 7
ustawy z dnia 20 kwietnia 2021
r. (Dz.U. 2021.1023) do czynéw
popehlionych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy oraz kar
orzeczonych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy stosuje
sie przepisy o przedawnieniu w
brzmieniu nadanym ta ustawa,




chyba ze termin przedawnienia juz
uplynal.

Z tego powodu zgodnie z art. 113 § 1
k.k.s. wzw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k.
nalezalo w zakresie czynu z punktu 3
zaskarzonego wyroku postepowanie
umorzy¢.

Natomiast zmiana art. 6 § 2 k.k.s.
przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. (Dz.U.05.178.1479)
zmieniajacej ustawe z dniem 17
grudnia 2005 r. w zakresie w
jakim w miejsce sformulowania
~W wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru” wprowadzila zwrot ,w
wykonaniu tego samego zamiaru”
oraz doprecyzowala rozumienie
krotkiego odstepu czasu, jako okresu
do 6 miesiecy, nie miala w ocenie
Sadu Apelacyjnego znaczenia dla
umorzenia postepowania o czyn
z punktu 3 zaskarzonego wyroku.
Wskazana zmiana przepisu jedynie
doprecyzowala stosowanie art. 6 § 2
k.k.s.

Whniosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku w punkcie 3 w zakresie
zachowan jakie mialy miejsce przed
17 grudnia 2005 r. i umorzenie
postepowania, a w pozostalym
zakresie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek byl cze$ciowo zasadny, ale
nie z powodoéw wskazanych w tresci
zarzutu, tylko z przyczyn opisanych
wyzej. Sad Apelacyjny zmodyfikowal




czasokres popelnienia czynu z
punktu 3 zaskarzonego wyroku i w
zwigzku t3 modyfikacja doszedl do
wniosku, ze nastapilo przedawnienie
karalnosci czynu i postepowanie w

tym zakresie umorzyt.

3.2.

Zarzut obroncy oskarzonego J.
D. obrazy przepisow prawa
materialnego poprzez naruszenie:

a) art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k. polegajace
na jego zastosowaniu poprzez
uznanie, ze zachowania polegajace
jedynie na wystawianiu dokumentu
poéwiadczajacego nieprawde moga
pociagnac te osobe do
odpowiedzialnoéci za pomocnictwo
do oszustwa innej osoby, podczas

gdy:

- osoba wystawiajgca fakture nie wie
i nie ma sposobnoéci sie dowiedzie¢
co uczyni z nia odbiorca faktury;

- brak jest informacji co do tego czy
odbiorca faktury w ogole wystapil o
zwrot podatku,

b) art.
blednej wykladni, zakladajacej, ze
pelnomocnik moze odpowiadac
za pomocnictwo do przestepstwa
w sytuacji gdy przestepstwo nie
bylo popelmione przez sprawce
bezposredniego gdy czyn
sprawcy bezposéredniego wykracza
poza zakres zamiaru pomocnika,

20 kk. polegajace na

oraz

¢) art. 299 § 1 i 5 k.k. polegajace
na blednej wykladni i niewlasciwym
zastosowaniu przez przyjecie, ze
dokonywanie operacji bankowych
na $rodkach pienieznych stanowi
prawnie zakazana forme konwersji
srodkéw platniczych w  sytuacji
gdy czynno§¢ konwersji polega
na przeksztalceniu formy S$rodka

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




platniczego co w niniejszej sprawie
nie miato miejsca,

d) art. 45 § 1 kk.
polegajace na jego zastosowaniu
pomimo niemozliwoSci ustalenia
i wykazania rzeczywistej kwoty
osiggnietej

korzy$ci majatkowej

przez oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy przepisu prawa
materialnego, a to art. 20 k.k.
poprzez jego bledna wykladnie,
zgodnie z ktora pomocnik moze
odpowiadaé¢, za
do  przestepstwa w
gdy takie
zostalo  popeklione gdy
czyn bezposredniego
wykracza poza zamiar pelnomocnika
jest oczywiScie
Zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem i  stanowiskiem
doktryny  pomocnictwo
odrebny typ czynu zabronionego,
ktdérego znamiona okreslone zostaly
w dwoch przepisach, a to w art.
18 § 3 kk. oraz w odpowiednim
przepisie  przewidujacym  czyn
zabroniony, ktérego popelnienie
przezinng osobe ulatwia zachowanie
pomocnika.

pomocnictwo
sytuacji
przestepstwo  nie
oraz
sprawcy

bezzasadny.

stanowi

Pomocnictwo jest samodzielnym

typem czynu zabronionego,
do  ktérego  dokonania  nie
jest niezbedne dokonanie
przestepstwa przez sprawce
glownego. Odpowiada za
pomocnictwo, kto w zamiarze,
aby  inna osoba dokonala
czynu zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia jego
popehienie, \ szczegolnosci
dostarczajac  narzedzie, S$rodek




przewozu, udzielajac rady
lub informacji; odpowiada za
pomocnictwo  takze ten, kto
wbrew prawnemu, szczegélnemu
obowigzkowi niedopuszczenia do
popehlienia czynu zabronionego
swoim zaniechaniem ulatwia innej
osobie jego popemienie.

Dla prawidlowego przypisania
odpowiedzialnoSci za pomocnictwo
konieczne jest okreSlenie czynnosci
wykonawczej oraz  wskazanie
konkretnego przestepstwa, ktoérego
popeknienie pomocnik mial
utatwic. Udzielajacy pomocy
musi obejmowaé $wiadomoScia
to, ze podejmujgc okreSlone
czynnoéci czyni to w odniesieniu
do scharakteryzowanego w
odpowiednim  przepisie  czesci
szczegblnej lub w  przepisie
pozakodeksowym czynu
zabronionego. Musi wiec
obejmowaé swoja $wiadomoscia
zar6bwno prawng charakterystyke
czynu  zabronionego,  ktorego
popeklienie ma zamiar ulatwié,
oraz mie¢ $wiadomo$¢ znaczenia
swojego zachowania, w tym w
szczegOlnoSci  tego, ze stanowi
ono ulatwienie popelienia tego
czynu zabronionego przez inng
osobe. Pomocnictwo jest mozliwe
przed dokonaniem czynu sprawcy
glownego lub w trakcie jego
realizacji, ale go nie warunkuje.
Chodzi o wywolanie takiej sytuacji,
ze popelienie czynu bedzie przez
sprawce realizujagcego znamiona
czynu latwiejsze, niz  gdyby
zachowanie pomocnika nie miato
miejsca, a przy tym nie stanowi
warunku sine qua non dokonania
czynu.

Nalezy podkreéli¢, Ze pomocnictwo
jest  ulatwieniem w  sensie
obiektywnym i nie ma potrzeby
ustalenia, ze wudzielona pomoc




rzeczywidcie sie przydala, ani
tego, ze bez niej do dokonania
czynu zabronionego by nie doszlo.
Dla odpowiedzialnoéci pomocnika
nie ma znaczenia okolicznosé,
czy jego zachowanie rzeczywiscie
ulatwilo innej osobie popelienie
przestepstwa. Znaczenie ma
ustalenie czy wedlug zamiaru
pomocnika mialo  popelnienie
przestepstwa ulatwié.

Wreszcie pomocnictwo jest zawsze
bezskutkowa postacig przestepstwa,
przestepstwem formalnym.
Jedynym skutkiem pomocnictwa
jest wywolanie stanu ulatwiajacego
popelnienie czynu przez sprawce.
Mozliwe jest réwniez pomocnictwo
w zamiarze ewentualnym do
przestepstwa, ktéore moze byt
popelione jedynie z zamiarem
kierunkowym.

Zachowanie bezposéredniego
wykonawcy nie stanowi elementu
znamion pomocnictwa. Ta
bowiem forma zjawiskowa,
identycznie jak podzeganie, opisuje
jedynie czynno$¢ lub zaniechanie
obejmujace zachowanie polegajace
na ulatwieniu innej  osobie
popehienia czynu zabronionego.
Dla realizacji znamion pomocnictwa
nie jest konieczne popelnienie czynu
zabronionego przez bezposredniego
wykonawce. O realizacji, a wiec o
dokonaniu pomocnictwa decyduje
wypehlienie przez ulatwiajacego
wlaéciwych  dla  tej  postaci
znamion czynno$ciowych, innymi
slowy, ulatwienie przez dzialanie
lub zaniechanie popehienia
innej osobie czynu zabronionego.
Z perspektywy zachowania
bezposéredniego wykonawcy
pomocnictwo ma zatem charakter
bezskutkowy. Pomocnictwo do
przestepstwa jest dokonane z
chwilag zrealizowania znamion tej




postaci zjawiskowej przestepstwa,
a nie w chwili dzialania
sprawcy, tym samym o dokonaniu
pomocnictwa decyduje wylacznie
realizacja znamion tej postaci,
gdyz jest odrebnym typem czynu
zabronionego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia
2019 1., sygn. IT KK 406/18, LEX nr
2756008).

Pomocnik jest podmiotem innego
przestepstwa, niz  bezposredni
wykonawca.

W konsekwencji = powyzszych
rozwazan nalezalo  stwierdzic,
ze oskarzony J. D. wyczerpal
wbrew zarzutowi obroncy znamiona
pomocnictwa do art. 286 §
1 kk. w zw. z art. 294
§ 1 kk. Oskarzony sprzedajgc
roznych osobom faktury Vat, ktore
potwierdzaly nieprawde, poniewaz
zdarzenia w nich opisane w ogdle
nie mialy miejsca lub nie mialy
miejsca pomiedzy wskazanymi na
fakturach podmiotami wiedzial z
jakich powodéw potrzebuja ich
nabywcy. Byly to bowiem faktury
kosztowe, ktéorych celem mialo
by¢ obnizenie podatku Vat. Caly
proceder mial wylacznie taki cel
i sens. To czy faktury Vat
zostaly faktycznie wykorzystane
przez nabywcéw w rozliczeniach z
wlaéciwymi urzedami skarbowymi
oraz w jakim zakresie, jest
irrelewantne dla odpowiedzialnosci
oskarzonego jako  pomocnika,
poniewaz pochdd jego przestepstwa
zakonczyl sie w momencie sprzedazy
takich nierzetelnych dokumentow.
w rozpoznawanej sprawie
z okolicznoéci  przedmiotowych
czynu przypisanego oskarzonemu
w  punkcie 2  zaskarzonego
wyroku mozna  wywnioskowaé
o jego zamiarze bezpoSrednim
wyczerpania znamion przypisanego




mu przestepstwa. Oskarzony
wiedzial jakie faktury wystawia
i na jak duze kwoty dotyczace
przedmiotu transakcji. Skala jego
dzialalnoSci wynikajaca wprost z
analizy iloSciowej i warto$ciowej
wystawianych i sprzedawanych
tzw.  fikcyjnych  faktur  Vat
wskazuje wprost na jego zamiar
i to bezpoéredni popelnienia
przestepstwa.

Zarzut naruszenia art. 299 § 1
i 5 kk. w zakresie w jakim
obronca kwestionuje uzycie w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie 7 wyroku sformulowania
o konwersji $rodkéw platniczych
jest o tyle niezasadny, ze uzycie
tego sfomulowania nie ma wplywu
na przyjeta przez Sad I instancji
kwalifikacje prawng czynu, =z
uwzglednieniem zmiany dokonanej
przez Sad Apelacyjny. Z opisu
czynu (z punktu VI czeéci wstepnej
wyroku, do ktoérego odwolal sie
Sad I instancji w punkcie 7)
wynika, ze zostaly w nim ujete w
sposéb prawidlowy i wyczerpujacy
znamiona czynu zabronionego z art.
299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.
Wskazane zostaly bowiem w sposob
precyzyjny Srodki platnicze, ktére
pochodzily z korzysci zwigzanych z
popekieniem czyn6éw zabronionych,
przy czym dookreslono takze zjakich
konkretnie czynéw zabronionych.
W opisie czynu zostalo wskazane
wprost, ze oskarzony dzialajac
wspOlnie i w  porozumieniu
z innymi osobami przyjmowal
takie precyzyjnie wskazane kwoty
pieniedzy na rachunki bankowe,
co jest juz wystarczajace dla
prawidlowego oddania istoty czynu i
opisu jego ustawowych znamion.

Opis czynu przypisanego
oskarzonemu dla SWoj€j
prawidlowosci nie musi postugiwac




sie $ciSle jezykiem ustawowym,
a wystarczajace jest aby
sformulowania w nim uzyte
oddawaly pelen sens zachowania
sprawcy i odzwierciedlaly wszystkie
znamiona danego typu czynu
zabronionego oraz byly w tym
zakresie zgodne z poczynionymi w
sprawie ustaleniami faktycznymi.
W ocenie Sadu Apelacyjnego
opis czynu w peli oddaje
sens zachowania oskarzonego oraz
wyczerpujaco przytacza wszystkie
znamiona czynu zabronionego z art.
299 § 5 wzw. z art. 299 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 § 1k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.

Sad I instancji nie obrazil takze art.
45 § 1 k.k. Juz samo sformulowanie
tego zarzutu jako obrazy przepisu
prawa materialnego w sytuacji
gdy obronca kwestionuje ustalenia
faktyczne w zakresie wysokosci
korzys$ci jaka oskarzony odniost
z popelnienia przestepstwa jest
nieprawidlowe. Whbrew zarzutowi
obroncy Sad I instancji prawidlowo
okreslit  wysoko$¢é tej korzysci.
Kierowal sie przy tym ustaleniami
najbardziej korzystnymi z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego. Oskarzony J. D., co
wynika z prawidlowo ocenionych
dowodow, a w szczegbdlnoSci z
wyjanien jego samego jak i
oskarzonegoK.K. otrzymywal jako
wystawca faktur Vat prowizje
od 3 % do nawet 27 % od
warto$ci na fakturze netto. Sad
I instancji nie byl w stanie
wskazaé czy za konkretne faktury
kosztowe  oskarzony  otrzymal
wiecej niz prowizje w stawce
minimalnej 1 rozstrzygajac ta
watpliwo$¢ na korzy$é oskarzonego
przyjal warto$¢ najnizsza, a wiec
3 %. Bylo to rozstrzygniecie
prawidlowe, a wyliczenia wskazane
w treéci uzupelnionego uzasadnienia




pozwalaly na jego odpowiednia
weryfikacje przez Sad odwolawczy.

Whniosek

Whniosek 0 uniewinnienie
oskarzonego od zarzutdéw z punktoéw
117 (punkty I i VI aktu oskarzenia)
oraz z punktu 2 w zakresie opisanym

w tredci apelacji obroncy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Whiosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutow obroncy.

3-3-

Zarzut obroncy oskarzonego J.
D. obrazy przepisow postepowania
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez naruszenie:

a) art. 410 k.p.k., 424 kp.k. w zw.
z art. 6 k.p.k. poprzez sporzadzenie
uzasadnienia w sposo6b niepelny i
niekompletny bez odniesienia sie do
calego zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego,

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dowolng a nie swobodna
ocene dowodéw z pominieciem
zasad logicznego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego jak
roOwniez z pominieciem istotnych
okoliczno$ci  $§wiadczacych  na
korzy$é oskarzonego co przejawilo

sie:

- w uznaniu za niewiarygodne
zeznan T. P. P., J. L., M. S. (1), L. S.
(1),S.S.(1),J.S.(2),R.J,D. K., A.
S,LL,LL,A K,E K (1), T. K,
E.K. (2),J. M, S. M., M. P, A. K.,
R.T.,D. P, B.K, D. G,, podczas gdy
wszechstronna analiza zeznan tych
$wiadkow znajduje odzwierciedlenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w innych dowodach, jest spdjna,
konsekwentna, a ponadto do
czeSci tych oséb nie toczylo sie
postepowanie karne ani podatkowe,

- poczynienie ustalen faktycznych
wylacznie na podstawie dowodéw
$wiadczacych
oskarzonego, w tym w szczegblnosci
na podstawie zeznan K. L., K.K., M.
S.(2), T. B,

na niekorzy$é

c¢)art. 58 2kp.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty okazaly sie bezzasadne. Sad
I instancji dokonal prawidlowej i
swobodnej oceny dowodow, ktoéra
pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k.
Rozwazyt przy tym caly zebrany w
sprawie material dowodowy.

Nie dopuscil sie obrazy art.
410 k.p.k. Z naruszeniem art.
410 k.p.k. mamy do -czynienia
jedynie wowczas, gdy sad opiera
na materiale
na
badZz tylko na czeSci
jego
rozstrzygniecie nie jest wynikiem

swoje orzeczenie

nieujawnionym rozprawie
glownej,
materialu  ujawnionego i
analizy caloksztaltu ujawnionych
okoliczno$ci. Przy czym oparcie
sie przez sad, po przeprowadzeniu
oceny dowodow,
na wybranych dowodach, przy

jednoczesnym odmowieniu wiary

kompleksowej

dowodom przeciwnym nie stanowi
naruszenia dyspozycji wskazanego
przepisu.

W  konsekwencji swobodnej i
logicznej oceny dowodow Sad I
instancji dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych.




Stusznie Sad I instancji dat wiare
oskarzonej K. L., a takze w
przewazajacej cze$ci wyja$nieniom
KXK. i G. K. (1), a takze czeSciowo
wyjaénieniom oskarzonego J. D.
oraz zeznaniom G. K. (2), T. B.
i innych oséb, ktére przyznaly
sie do poslugiwania sie fakturami
Vat, dokumentujgcymi nieistniejgce
zdarzenia gospodarcze.

Znaczace byly wyjaénienia KK,
ktory mial bardzo duza wiedze
na temat procederu sprzedazy
faktur Vat, poniewaz sam w nim
uczestniczyt. Opisal znane mu
osoby i podmioty gospodarcze,
ktére sprzedawaly takie faktury i
ich nabywcow. Wskazal w jaki
spos6b odbywaly sie przeplywy
pieniezne. Wyjaénil, ze w wielu
wypadkach uslugi opisane na
fakturach byly wykonane cho¢
nie przez ten podmiot, ktory
wystawil fakture. Wskazal, ze J. D.
nie $wiadczyl ustlug budowlanych
ani nie sprzedawal materialow
budowlanych i  stali. Jego
wyjasnienia w omawianej czedci
znajdowaly istotne potwierdzenie w
wyjasnieniach K. L..

K. K. wyjasnil, ze zaméwieniami
i sprzedazg fikcyjnych faktur
kosztowych zajmowali sie zar6wno
J. D. jak i S. D.. Opisal tez
w jaki spos6b pozbywano sie
spolek aby unikna¢ kontroli urzedow
skarbowych, jak w przypadku (...)
przez sprzedaz na Ukraine.

Charakterystyczne jest, ze
wedluigk.K. J. D. bardzo dbal
by caly przestepczy proceder
nie zostal ujawniony. Z tego
powodu  pozorowal  okreSlone
dzialania, co mialo miejsce
przykladowo w sprawie wigzek kabli.
Dla zapewnienia bezpieczenstwa
prawnego korzystal takze z pomocy




prawnej oplacanej przez Swiadka L..
Opisal szczegbtowo sposob rozliczen
z tytulu sprzedazy nierzetelnych
faktur Vat, zgodnie z ustalonym w
sprawie stanem faktycznym.

Opisal takze powigzania pomiedzy
firmami (..), w tym fikcyjne
rozliczenia  miedzy nimi i
postugiwanie sie stwierdzajacymi
nieprawde fakturami.

W postepowaniu przygotowawczym
oskarzonemu okazano liczne faktury
Vat, opisane w zarzutach, co
do ktérych potwierdzal, ze byly
nierzetelne.

Zastugiwaly na cze$ciowa pozytywna
ocene zeznania $wiadka G. K
(2) i wyjanienia skladane w
charakterze podejrzanego (t. 164
k. 32673-32674), w  ktérych
opisal proceder wystawiania
fikcyjnych faktur dla podmiotow
prowadzonych przez oskarzonego
J. D., we wspélpracy z T. B.,
S. W.,, K. Z.. Wyjaénil, ze T. B.
pelil role posrednika w zakresie
dostarczania fikcyjnych faktur do
(...). Takze L. S. (2) potwierdzil
fakt wystawiania fikcyjnych faktur
na polecenie K.K.. Sad Apelacyjny
podzielil takze pozytywna ocene
wyjasnien T. B. , ktory opisal
wspoélprace z oskarzonym J. D.
do czerwca 2005 r. i proceder
wystawiania i kupowania fikcyjnych
faktur Vat. Zeznal na okolicznoé¢
wspolpracy oskarzonego z S. W.
i jego znajomoSci z G. K. (2).
Opisal takze przestepcza dzialalno$c
G. K. (1), ktory $wiadezyl ushlugi
akwizycyjne.

Wyjaénienia oskarzonej K. L.
byly  szczegblowe, logiczne i
przekonujace. K. L., ktora jest siostra
oskarzonej S. D. miala pelna wiedze
na temat przestepczej dzialalnoSci
oskarzonych. Byla zatrudniona w




(...) Sp. z o0.0. od lutego 2007
r. w dziale sprzedazy, a od
grudnia 2008 r. w dziale kadr i
ksiegowosci (jako jedyny pracownik
tego dzialu). Doskonale orientowala
sie w faktycznej dzialalno$ci
spolki. Logiczne jest, ze musiala
rozmawiaé na ten temat nie
tylko z oskarzonym, ale takze ze
swoja siostra, o czym wyja$niala
W postepowaniu przygotowawczym.
Wykazywala  szczery zal z
tytutu swojego  udzialu @ w
przestepczej dzialalnoSci. Nie miala
zadnego motywu do falszywego
pomawiania oskarzonych, a
wrecz przeciwnie ujawnienie
prawdy bylo dla niej silnym
emocjonalnym  przezyciem, co
wynika takze z protokolu rozprawy
i protokoléw jej przeshuchania
W postepowaniu przygotowawczym.
Nalezy podkreslié, ze obciazyla
przeciez w zlozonych wyjaénieniach
miedzy innymi swoja siostre.

Trzeba podkreslié, ze zostala
przestuchana w  postepowaniu
przygotowawczym w sposob bardzo
szczegblowy. Zostaly jej okazane
poszczegdlne  objete  zarzutami
faktury Vat. Na szczeg6lng uwage
zastuguja  jej wypowiedzi, =z
ktéorych wynika, ze spotka (...)
zajmowala sie faktycznie sprzedaza
artykultow BHP. Nie prowadzila
sprzedazy stali ani materialéw
budowlanych, nie $wiadczyla takze
ustug budowlanych.

Wyjaénila, ze S. D. zaczela jej
tlumaczy¢ jak wystawiaé FV na
materialy budowlane i uslugi
budowlane. Na poczatku 2008 r.
zapytala J. D. gdzie jest towar,
gdzie ma magazyny dla takich
iloSci materialdbw budowlanych.
Odpowiedzial, ze w K., ale na
pytanie gdzie konkretnie, stwierdzil
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cyt. ,ze ma sie tym nie interesowac”.




Podkreslila, ze nigdy nie bylo
telefoné6w od kontrahentéow ani z
magazynow. Nigdy nie posiadali
na stanie magazynowym ani cze$ci
samochodowych ani materialéw
budowlanych. Zadna z kategorii
towaru wymienionego w fakturach
wystawionych dla (...) nie byla
nigdy na stanie magazynéw (...)
Sp. z 0.0. Przy czym (...) rowniez
nie miala magazynéw. K. L. brala
udzial w remanencie magazynu
spotki w 2008 r. i wiedziala
czym spolka dokladnie handluje.
Woéwcezas odmoéwila podpisania
dokumentéw dotyczacych stanu
magazynow, wedlug ktérych mialy
by¢é w nich rzekomo trzymane
materialy budowlane.

Wyjasnila, ze ma zal do siostry bo
ona zdawala sobie sprawe z tego co
sie dzieje w firmie jej meza oraz w jej
firmach (...) oraz (...).

Wyjasnienia K. L. byly wrecz
druzgocace dla linii obrony
oskarzonych. Na szczeg6lna uwage
zastuguja jej  wypowiedzi, =z
ktérych wynika skala przestepczej
dzialalnoSci. Wyjaénilta, ze J. D.
kazal jej zostawia¢ puste numery
w systemie ksiegowym, aby na
koniec miesigca wypisaé faktury dla
(...), ktore faktury dodrukowywata
pozniej na jego polecenie. Szczegodly
dot. faktur wystawianych dla (...)
podawata jej oskarzona S. D.. Co
istotne poza fakturami na artykuly
BHP wszystkie faktury dla (...) byly
fikcyjne, a w kasie (...) nigdy nie bylo
gotowki.

W czasie kolejnych przestuchan
okazywano K. L. faktury wystawione
przez (...) dlawymienionych w tresci
zarzutow podmiotéw. Po okazaniu
wyjaénila, zZe nie przedstawiaja
rzeczywistych transakcji. w
niektorych przypadkach K. L.




doskonale pamietala okoliczno$ci
ich wystawienia. Przykladowo kiedy
okazano je faktury wystawione przez
(...) Sp. z o0.0. dla firmy (..)
B. K. z tytulu prac budowlanych
stwierdzila, ze oskarzony J. D.
dyktowal jej dane do protokotow
odbioru robét, a wynikalo z nich, ze
firma zatrudniala podwykonawcow,
jednym z nich byt G. R, a
platnosci byly gotowka. Potwierdzila
fikcyjno§¢ faktur wystawionych
przez (...) Sp. z 0.0. miedzy innymi
dla podmiotow: (...) (z tytulu
rzekomych prac budowlanych i
sprzedazy artykuléw budowlanych),
(...) (sprzedaz wiazek), (.0 i
(...) (ustugi budowlane i artykuly
budowlane oraz stal), (...) (ustugi
budowlane, artykuly budowlane,
remont maszyn), (..), (..)
oraz , Sp. z o.0. (..)” (ushugi
budowlane i roboty budowlane),
sPojazdy (...) Z. S. (stal, czeSci
samochodowe), ,, (...) i Uslugowe S.
D.” (prace remontowe), Wytwdrnia
(...) (uktadanie polbruku).

Wyjasnila, ze prawdziwe byly te
faktury, ktore dotyczyly artykulow
bhp i chemii gospodarczej.
Generalnie faktury wystawione
przez (...)dla (...) dla kwot powyzej
300 zl byly fikcyjne. (k. 27638v). Co
istotne faktury Vat dla podmiotow:
A, (..), G, (...), dla firm nalezacych
do s$wiadkéw L., K, (..), dla
(...) wystawiala cyt. ,,pod dyktando
oskarzonego J. D.” i wiedziala, ze
dotycza fikcyjnych transakeji, a wiec
poswiadczaja nieprawde.

Faktury wystawione przez (...
— Uslugowe S. D. (za ushugi)
otrzymywala od siostry — oskarzonej
S. D., a dotyczyly rzekomych ushug
budowlanych i kwot siegajacych
100.000 zt.




Oskarzony K. K. instruowat S.
D. jakie kwoty ma wpisac.
Takze te faktury dotyczace uslug
reklamowych byly nierzetelne.

Co istotne:

- odno$nie faktur sprzedazy przez
Przedsiebiorstwo (...) dla ..)
Sp. z o.0. — te faktury dotyczyly
ustug budowlanych, przywozil je
oskarzony K.XK. a $wiadek je
przyjmowala,

-odnoénie faktur dla (...) i (...) Sp.
z 0.0. — byly fikcyjne, w tym takze
za wynajem samochodu, ktérym
faktycznie jezdzit oskarzony K.K. (k.

27576),

- odnoénie faktur wystawionych
przez (..) dla (...) Sp. z o0.0. —
zostaly przywiezione przez K.K., w
trackie kontroli skarbowej wyniknat
brak podpiséw wystawcy na czeéci
faktur, przy czym na czeéci podpisal
sie za G. R. oskarzony J. D. a na
czesci K. L. (k. 27581),

- odnoénie faktur wystawionych
przez (...) zsiedzibg w M. dla (...) Sp.
z 0.0. — byly przywozone przez K.K.,
a dotyczyly prac budowlanych w K.,
ktére nie mialy miejsca,

- odno$nie faktur wystawionych
przez  (...) - przywozil je K
K., a dotyczyly zakupu stali,
byly wprowadzone do systemu
ksiegowego i byly wystawione
faktury sprzedazy dla (...) oraz do
(...), ale nigdy takiego towaru nie
bylo na magazynie,

- cze$¢ faktur R. S. podpisat J. D. a
cze$¢ na jego polecenie K. L..

Na uwage zasluguje tez wyja$nienie
K. L., zgodnie z ktorym w
okresie przestuchania w Urzedzie
Skarbowym  oskarzony J. D.




namawial ja do klamstwa. Miala
wedlug jego polecenia stwierdzié, ze
rzekomo slyszala jak rozmawiat z
pracownikami budowlanymi, jak sie
z nimi klécil, jak narzekali itp. Przy
czym takie sytuacje nigdy nie mialy
miejsca, poniewaz oskarzony nie
zatrudnial zadnych pracownikéw
budowlanych.

Trzeba podkreslié, ze z analizy
faktur Vat, ktére zostaly opisane
w treéci zaskarzonego wyroku
wynika, ze gdyby  przyjaé,
ze  odzwierciedlaja  rzeczywiste
zdarzenia gospodarcze, to podmioty
gospodarcze prowadzone przez
oskarzonego J. D. i S. D.
musialyby prowadzi¢ dzialalno$é
na bardzo duza skale. Wartosé
i rodzaj rzekomo sprzedawanych
oraz kupowanych towarow i
ustug $wiadczy nie tylko
0 koniecznoSci zatrudniania
duzej iloSci pracownikow w
szczegblnosci  budowlanych ale
takze o koniecznoSci posiadania
bardzo szerokiego zaplecza
magazynowego oraz niezbednych
maszyn i urzadzen. Tymczasem
przestuchani w sprawie §wiadkowie
nie potwierdzili takiej skali
dzialalnoSci, a wrecz przeciwnie
z  treSci  zgromadzonych w
sprawie dowodéw wynika obraz
prowadzenia niewielkiego sklepu
z artykulami BHP i malego
warsztatu samochodowego i
firmy reklamowej. Podnoszone
okoliczno$ci tylko wspieraja
pozytywna ocene wyjasnien K. L.,
z ktérg roéwnocze$nie wiaze sie
odmowa wiarygodnos$ci dla zeznan
Swiadkow, ktoérzy utrzymywali, ze
oskarzeni faktycznie dostarczali dla
nich towary i wykonywali uslugi,
zgodne z wystawionymi fakturami.

Z uznaniem wyjasnien K. L., a takze
K. K. za wiarygodne wigzala sie




logiczna konsekwencja odméwienia
wiarygodnos$ci  zeznaniom  lub
wyjasnieniom Swiadkow,
prowadzacych lub reprezentujacych
podmioty, dla ktérych oskarzony J.
D. lub oskarzona S. D. wystawiali
nierzetelne faktury Vat.

Sad Apelacyjny podzielil negatywna
ocene zeznan:

-T. P. P. (wladciciela E. T. P.
- P.w C.). Swiadek twierdzil, ze
oskarzony J. D. §wiadczyl na jego
rzecz ushugi w zakresie montazu
wiazek elektrycznych. Przyznal, ze
jego firma zostala poddana kontroli
przez Urzad Skarbowy ,pod katem
rzetelnoéci transakcji” z J. D..
Wynik kontroli byl dla niego
niekorzystny, a wydana decyzja
wymiarowa uprawomocnila sie.
Zaplacit podatek Vat zgodnie z
decyzja. Zeznal, ze osobiscie nie
odbieral wigzek od oskarzonego
tylko jego pracownicy (k. 32794).
Zeznania $wiadka nie zaslugiwaly
na wiare. Nie wytrzymywaly
konfrontacji z  przekonujacymi
wyjasnieniami K. K.. Z wyja$nien
K. Kwynikalo, ze faktury Vat
wystawione przez (...) dla firmy
(..) T. P. Pbyly nierzetelne
(k. 30512v-30513). J. D. mial
faktycznie jakie$ wigzki elektryczne
ale wylacznie dla upozorowania
wspolpracy z (...) cyt. wW
firmie tej bylo troche wiazek,
zeby ludzie je widzieli, ale lecz
praktycznie nikt z nimi nic nie
robil”. Wyjasénienia K. K. znalazly w
omawianym zakresie potwierdzenie
takze w wyjasnieniach G. K. (1), z
ktoérych wynikalo, ze J. D. zadnych
wiazek nie produkowal, ale szukal za
posérednictwem G. K. (1) osoby, ktéra
moglaby sie tym zajaé. Ponadto
Swiadek T. P. — P. mial oferowaé
pieniadze innej osobie za zlozenie
falszywych zeznan, ktére mialy




potwierdzi¢ rzetelno§¢ dokumentow
(k. 30521);

- J. L. ( Przedsiebiorstwo (...)),
ktory twierdzil, ze J. D. $wiadczyl
uslugi podwykonawcze dla jego
firm, dotyczace duzych inwestycji
budowalnych. Wyjasnil, ze pozwal
firme oskarzonego z powodu
wadliwie wykonanych prac i uzyskal
tytul wykonawczy (k. 32692), Nie
kwestionujac faktu uzyskania tytutu
wykonawczego nalezy oceni¢ te
sytuacje jako czynno$¢ pozorna,
ktorej celem bylo wylacznie
wytworzenie wrazenia rzeczywistych
transakcji. Nie mozna zapominad,
ze $wiadek mial przedstawione
zarzuty, SciSle zwigzane z zarzutami
przeciwko J. D., mial wiec
powody aby podawaé nieprawde.
Osoby, ktore poswiadczaly jego
wersje wydarzen byly z nim
zwiagzane lub od niego zalezne, jak
przykladowo $wiadek S. M., ktory
w czasie skladania zeznan nadal byl
zatrudniony w firmie (...). Zeznal, ze
oskarzony wykonywal w ramach (...)
oraz (...) Sp. z o.0. ustugi budowlane
jako jeden =z podwykonawcow.
Prace zafakturowane przez firme
zostaly = faktycznie = wykonane.
Swiadek zeznal, ze reklamacja,
o ktéorej moéwil J. L. dotyczyla
wadliwie  wykonanej  posadzki
przemystowej.  Charakterystyczne
jest, ze pomimo oddania sprawy
na droge sadowa wspoélpraca
zZ (...) byla kontynuowana.
Nalezy podkresli¢, ze pracownicy
przestuchani w charakterze
$wiadkow nie mieli wiedzy na temat
prac wykonywanych przez firmy
oskarzonego.

Negatywna ocena zeznan J. L.
wynikala jednak przede wszystkim
z uznania w odpowiedniej czeSci
za wiarygodne wyjaénien K. L. w
omawianym wyzej zakresie oraz K.




K.. Oskarzony K. K. wyjasnil, ze
firmy zwigzane z J. L. odbieraly
nierzetelne faktury Vat od J. D..
Z krotkiego fragmentu wyjasnien
(k. 30497-30498), wynika, ze
to nie J. D. mial wykonywaé
uslhugi dla firm (..) tylko
ewentualnie K. K.. Nalezy zauwazy¢,
ze dla stwierdzenia nierzetelnosci
faktury wystarczy, ze wystawia
ja podmiot, ktéry faktycznie nie
wykonal ushlugi, nawet jezeli ta
zostala wykonana. Jest to zreszta
znany proceder kiedy okreSlone
osoby wykonuja jakie§ prace ,na
czarno”, a zleceniobiorca zalatwia
na ta okolicznoé¢ nierzetelne faktury
Vat. W kolejnych wyjaénieniach
oskarzony K. K. stwierdzil wprost,
ze oskarzony J. D. nie $wiadczyl
w rzeczywisto$ci ustug budowlanych
i nie sprzedawal materialow
budowlanych podmiotom
zwigzanym zJ. L. (k. 30521). Nie byl
nigdy w stanie wykona¢é takich ustug
ani dostarczy¢ takich materialéw. J.
D. w rozmowach z K. K.przyznawal,
ze J. L. kupuje nierzetelne faktury
kosztowe i bardzo dobrze za nie
placi. K. K.opisal spos6b w jaki
J. D. rozliczal sie z J. L.. J.
L. mial tez zapewnia¢ J. D.
pomoc prawng z powodu kontroli
Urzedu Skarbowego (k. 30521).
Mial tez pomagaé oskarzonemu aby
nie wyszlo na jaw, ze transakcje
wynikajace z faktur Vat nie mialy
miejsca;

- A. S. (odmoéwila zlozenia zeznan
i sad odczytal jej wyjasnienia)
i G. S. (byl pemomocnikiem
firmy (...)), ktéry zeznal jedynie,
ze kojarzy oskarzonego J. D.,
ktory  bywal w  firmie i
dostarczal materialy reklamowe. W
Swietle wyjaénien K. L. nalezalo
odmoéwié wskazanym $wiadkom
wiarygodnos$ci. Takze oskarzony K.
K.wyjaénial obszernie na temat




przyjmowania stwierdzajacych
nieprawde faktur Vat przez firmy
prowadzone przez A. S. i G. S..
Syn wyzej wymienionych osobiscie
moé6wil K. K. jakich faktur potrzebuja.
K. K. opisal tez szczegdblowo powody,
dla ktérych A. S. 1 G. S. potrzebowali
faktur kosztowych (k. 30521v,

30525, 30542 — 30543, 30582V);

Dowodami potwierdzajacymi
pozorno$¢ faktur Vat wystawianych
z PHU (...) dla firmy firmy (...)
sg takze wyjasnienia G. K. (1), ktory
byl posrednikiem w tym procederze.
Zaréwno z wyjasnien K. K. jak i G.
K. (1) wynikalo, ze dostawca takich
faktur byl J. D.. K. Kwyjasnil, ze
takze S. D. wystawiala nierzetelne
faktury z podmiotu (...) — Uslugowe
dla (...)Z.S.;

- E. K (1), poniewaz Sad mial
na uwadze wyjasnienia K. K,
wedlug ktorych faktury wystawione
przez J. D. dla Wytwérni (...)
byly nierzetelne, a zadna z firm
powigzanych z J. D. nie wykonala
prac, ktore byly przedmiotem
wystawionych faktur (k. 30516v).
K. K.dokladnie opisal ta fikcyjna
wspolprace, wskazujgc takze na
zaangazowanie w nig firmy (...);

- L. L. (PPUH (...)) oraz L. L. ( (...));
Swiadek L.L. przyznal, ze Urzad
Skarbowy zakwestionowal faktury
na roboty budowlane wystawione
przez (..) i nie odwolywal
sie od decyzji wymiarowych, I.
L. twierdzila, ze kupowala m.in.
stal od firmy (...), takze w
przypadku jej firmy Slusarskiej
Urzad Skarbowy zakwestionowal
transakcje z  oskarzonym J.
D., $wiadek przyznala, ze nie
odwolywala sie od  decyzi
wymiarowych i zaplacila podatki (k.
32810), pomimo to twierdzila, ze
transakcje byly rzeczywiste.




W ocenie Sadu Apelacyjnego o
fikcyjnos$ci tych faktur S$wiadcza
wyjasnienia oskarzonego K.K., ktory
wyjasnil, Ze rozmawial na temat
tej wspolpracy z J. D., ktory
przyznal, ze wystawial w imieniu
(..) i (.) dla ww. firm faktury
kosztowe, a z rozmowy wynikalo,
ze nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych (k.
30516-30516V);

- A K (K - (...)), ktory
mial w odrebnym postepowaniu
postawione zarzuty, przyznal, ze
zna oskarzonych J. D. i G.
K. (1), prowadzil takze interesy
z oskarzonym K. K. a takze
zZ firma (..). O wszystkich
transakcjach twierdzil, ze byly
rzeczywiste, cho¢ przyznal, ze mial
z ich powodu problemy z urzedem
skarbowym. Zeznania $wiadka nie
zastlugiwaly na wiare. Fikcyjnoéé
omawianej wspolpracy dokladnie
opisal oskarzonyK.K. wskazujac
wprost na okoliczno§é wystawiania
dla tej firmy przez J. D. fikcyjnych
faktur Vat (k. 30520 — 30520V),

- R. T. ((...) R. T.), ktéry odmowit
zlozenia zeznan i sad odczytal jego
wyjaénienia, ktére nie zastugiwaly
na uznanie za wiarygodne, w
szczegblnosci w Swietle wyjasnien
oskarzonego K. K., ktory znal
osobiScie R. T. i wiedzial, ze kupuje
faktury kosztowe od J. D.;

- B. K. ((...)), ktory miat w odrebnym
postepowaniu postawione zarzuty
i odmowil zlozenia zeznan -
odczytano jego wyjasnienia, przy
czym zgodnie z wyjaénieniami K. J.
D. nie wykonywat dla B. K. zadnych
robot;

- D. P. (D.), ktéremu oskarzony
J. D. mial rzekomo dostarczyc
konstrukcje stalowa, M. S. (1), E.




S. (1), ktoérzy rowniez zaprzeczyli
aby wystawione faktury Vat
byly fikcyjne, choé¢ nie pamietali
okoliczno$ci ich wystawienia, D. G.
( PHU (...) oraz (...)) w zakresie
wspoélpracy z (...), a takze R. J.
i D. K.. Sad Apelacyjny majgc na
uwadze wyjasnieniaK. K. a takze K.
L., G. K. (1), G. K. (2)T. B,, a takze
czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
J. D. oraz dokumentacje z kontroli
Urzedéw Skarbowych oraz decyzje
wymiarowe, podobnie jak Sad I
instancji nie mial watpliwosci,
ze takze ww. $wiadkom nalezalo
odmoéwié wiarygodno$ci.

Charakterystyczne bylo, ze ww.
Swiadkowie w wiekszoSci maja
A odrebnym postepowaniu
postawione zarzuty, majace zwigzek
Z niniejszym  postepowaniem,
z oczywistych  wzgledow  byli
zainteresowani wynikiem niniejszej
sprawy i mieli powod do zatajania
prawdy. Co do czeSci z nich urzedy
skarbowe prowadzily postepowania
i wydano decyzje wymiarowe
dotyczace nieuiszczonego podatku
Vat.

Swiadkowie nie byli w stanie podaé
szczeg6ldw dotyczacych korzystania
z rzekomych uslug budowalnych
podmiotow zwigzanych zZ
oskarzonymi J. D. i S. D. (1), ktore
z uwagi na ich warto$¢ trudno
bylo zaliczy¢ do drobnych prac. To
samo dotyczy zakupow materialéw
budowlanych, stali i innych, ktore
opiewaly na znaczne kwoty.

Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze oskarzony J. D. przyznal sie
w znacznej czeSci do zarzucanych
mu czynéw, ale jednocze$nie
zaprzeczyl aby w obrocie fikcyjnymi
fakturami braly udzial podmioty
zwigzane z J. L., R. M. R
T. i czeSciowo pozostale wyzej




wymienione osoby. W tej czeéci
jego wyjasnienia byly nielogiczne
oraz sprzeczne z wyjasnieniami K.
L. oraz K. K. W rzeczywisto$ci
oskarzony faktycznie prowadzil
jedynie dzialalno$¢ zwiagzang =z
handlem artykulami BHP i §rodkami
czystosci. O tym, ze wystawiane
przez niego dla podmiotéw
opisanych w zarzutach faktury Vat
byly nierzetelne $wiadczy takze fakt,
ze przyjmowal szereg fikcyjnych
faktur  kosztowych.  Oskarzony
przyznal sie do otrzymywania takich
fikcyjnych faktur Vat od wielu
firm, w szczego6lnos$ci powigzanych z
oskarzonym K.K.

W ocenie Sadu odwolawczego
pozbawione logiki bylo stawianie
przez obronce jednocze$nie zarzutu
obrazy art. 7 i art. 5 § 2
k.p.k. Skarzacy kwestionowal ocene
dowodow, a takiej sytuacji nie
dotyczy art. 5 § 2 k.p.k., tylko
art. 7 kpk. Jezeli wustalenia
faktyczne zalezne sa od dania
wiary wyjasnieniom oskarzonego
lub innym dowodom, to nie
mozna moéwi¢ o  naruszeniu
zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu
lub grupy dowodéw moga byé
rozstrzygane jedynie na plaszczyznie
utrzymania sie przez sad w
granicach sedziowskiej swobodnej
oceny dowodow, wynikajacej z treSci
art. 7k.p.k.

Skuteczne postuzenie sie zarzutem
obrazy art. 5 § 2 kpk
moze przynie$¢ oczekiwany przez
skarzacego efekt jedynie wowczas,
gdy  zostanie  wykazane, ze
orzekajacy @ w  sprawie  sad
rzeczywidcie mial watpliwoéci o
takim charakterze i nie rozstrzygnal
ich na korzy$¢ oskarzonego.
Dla zasadno$ci tego zarzutu nie




wystarczy za§ zaprezentowanie
przez strone wilasnych watpliwosci
co do stanu dowodéw. O naruszeniu
tego przepisu mozna wiec mowié
wowcezas, gdy sad, ustalajac, ze
zachodza niedajace sie wusunaé
watpliwo$ci, nie rozstrzygnie ich
na korzy$¢ skazanego, co w tej
sprawie nie miato miejsca (poré6wnaj
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 12 lutego 2016 r. sygn.
akt III KK 22/16, Prok.i Pr.- wkk

2016/5/13)

Nie moze by¢ wiec mowy o
naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
skoro sad I instancji dysponowal
wystarczajacym materialem
dowodowym, ktory prawidlowo
ocenil, dajac tej ocenie wyraz
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku. Sad I instancji wskazal
dlaczego jednym dowodom odmowit
wiarygodnosci i dlaczego nie ocenil
pozytywnie innych dowodow.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil
takze zarzutu obrazy art. 410
k.pk., 424 kpk w zw. z art
6 Lkpk. w czeSci dotyczacej
sposobu sporzadzenia pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Sad I instancji na polecenie Sadu
Apelacyjnego uzupelhil pisemne
uzasadnienie w zadanym zakresie.
Uzasadnienie choé¢ jest raczej
syntetyczne to zawiera wszystkie
niezbedne elementy i pozwala
zapoznac sie z motywami, ktore legly
u podstaw zaskarzonego orzeczenia.

Whiosek
Whniosek o} uniewinnienie | # zasadny
oskarzonego od zarzutow

wskazanych w punkcie 7 wyroku
oraz w punkcie 2 wyroku

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




(w  okreslonej opisanej
szczegblowo w tresci apelacji)

czesci

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Whiosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutow obroncy.

3.4.

Zarzut obroncy oskarzonego J. D.
bledu w wustaleniach faktycznych
majacego wplyw na tre$c orzeczenia
poprzez przyjecie, ze oskarzony:

- dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, a nastepnie stworzyl
i kierowal zorganizowana grupa
przestepcza,

- oskarzony mial uczestniczy¢ w
procederze wystawiania fikcyjnych
faktur dla podmiotéw powigzanych
z G. K. (2) (Intro K. Z., P. D., E.)
podczas gdy dzialo sie to bez zgody
oskarzonego, a z inicjatywy T. B.,

- oskarzony mial uczestniczy¢ w
procederze wystawiania fikcyjnych
faktur w okresie od stycznia
2004 r. do kwietnia 2011 T.
podczas gdy w opisie czynu w
wyroku jak i zarzutach nie zostaly
wskazane jakiekolwiek dokumenty
wystawione przez oskarzonego lub
na jego polecenie po dniu 16 czerwca
2010 .,

- oskarzony mial sie
dopu$ci¢  konwersji
srodkéw platniczych zmierzajacych
wykrycia  ich
przestepnego pochodzenia w okresie
od stycznia 2004 r. do kwietnia
2011 r. podczas gdy jednostkowe

rzekomo

do utrudnienia

zachowania wchodzace w sklad
czynu mialy miejsce w okresie od 19
maja 2005 r. do 29 kwietnia 2010 1.,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- dzialalno§¢ udokumentowana
fakturami z podmiotami: Pojazdy
(..). (.) Sp. z 0.0, (..) Sp. z
o.0., PPHU (...), K. A. K., (...) Sp.
(..) K. T., K. E.,, Zaklad
Produkecyjno Uslugowo Handlowy
(...) sp. cywilna, (...) Sp. z o.0.,
Wytwornia (...), E. T. P. (2), PHU
(...), ...), (..)Sp.zo.0.,C.J. M., M.
M.P., (.), (.),.)R T, (.), K
A. K, (...) blednie zostala uznana za
fikeyjna,

Z 0.0.,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika albo z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz
tez z

przekroczenia  granic

swobodnej oceny dowodéw. Moze

by¢  wynikiem  nieznajomoéci
okreslonych dowodow lub
nieprzestrzegania dyrektyw
obowiazujacych przy ocenie
dowodéw (art. 7 k.p.k), np.
blad logiczny w rozumowaniu,

pominiecie niektérych dowodow,
danie dowodom
bezpodstawne

wiary
nieprzekonujacym,
pominiecie okreSlonych twierdzen
dowodowych, oparcie sie na faktach

nieudowodnionych.

W ocenie Sadu odwolawczego
Sad 1 instancji nie dopuscil
sie  ani bledu braku, ani

bledu dowolnosci, z zastrzezeniem
dotyczacym ustalenia czasokresu
popelnienia czynéw przypisanych
oskarzonemu w punktach 1, 2, 3 i
7 zaskarzonego wyroku, co zostalo
poprawione przez Sad Apelacyjny.

Trzeba
instancji
kompleksowej

podkresli¢, ze Sad I
dokonal prawidlowej i
oceny dowoddw.




Zapoznal sie ze  wszystkimi
dowodami, rozwazyl je oraz dokonal
wyboru, ktérym z nich daje wiare,
a ktérym tej wiary odmawia i z
jakiego powodu. Na tej podstawie w
sposo6b trafny ustalil stan faktyczny
w  odniesieniu  do  wszystkich
przypisanych oskarzonemu czynow.
Uwzglednil przy tym okoliczno$ci
przemawiajgce zaré6wno na korzy$c
jak i niekorzy$¢ oskarzonego.

Sad I instancji nie ustrzegl sie
jednak bledu w okreSleniu czasu
popetnienia przestepstw z punktow
1, 2, 3 i 7 zaskarzonego wyroku,
powielajac w tym zakresie zarzuty
oskarzenia.

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z
postawionym zarzutem oskarzony
uczestniczyt w procederze
wystawiania fikcyjnych faktur w
okresie od stycznia 2004 T.
do kwietnia 2011 r. podczas
gdy w opisie czynu w wyroku
jak i zarzutach nie zostaly
wskazane jakiekolwiek dokumenty
wystawione przez oskarzonego lub
na jego polecenie przed miesiacem
lutym 2004 r. i po dniu 16 czerwca
2010T.

Podobnie oskarzony mial
przyjmowa¢ na rachunki bankowe
Srodki pieniezne pochodzace z
popelnienia przestepstwa w okresie
od stycznia 2004 r. do kwietnia
2011 r. podczas gdy jednostkowe
zachowania wchodzace w sklad
czynu mialy miejsce w okresie od 19
maja 2005 r. do 8 czerwca 2010 1.

Takie ustalenia sga niewatpliwie,
poniewaz wynikaja z bezpoéredniej
analizy tre$ci opisanych w zarzutach
aktu oskarzenia dokumentow,
a takze z analizy rachunkow
bankowych

i przeplywu $rodkoéw pienieznych.




Ustalenie, ze oskarzony wystawial
i przyjmowat stwierdzajace
nieprawde faktury Vat w okresie od
lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010
r., a takze przyjmowat na rachunki
bankowe pochodzace z przestepstwa
srodki pieniezne rzutowalo takze
na konieczno$¢ zmiany czasokresu
przestepstwa z art. 258 § 3
k.k., przypisanego oskarzonemu w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku.

W pozostalej czeSci zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych nie
zastugiwal na uznanie z powodow
wskazanych w  punkcie 3.3
formularza uzasadnienia.

W tym miejscu szerszego omdwienia
wymaga udzial oskarzonego J. D. w
zorganizowanej grupie przestepczej i
kierowanie taka grupa.

Sad I instancji prawidlowo opisal
stan faktyczny w tym zakresie, w tym
okoliczno$ci procesu dochodzenia
oskarzonego do kierowniczej roli w
zorganizowanej grupie przestepczej.

Ze zgromadzonych w sprawie
dowodow i ustalonego przez Sad
I instancji stanu faktycznego
wynika, ze oskarzony J. D.
mial pelng $wiadomo$¢ istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej
i swojego w niej uczestnictwa, a
nastepnie swojej kierowniczej roli.

Branie udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej w rozumieniu
art. 258 § 1 kk., majacej na
celu popelnianie przestepstw lub
przestepstw skarbowych polega na
przynaleznoSci do niej, akceptacji
jej celow, zasad w oparciu
o jakie funkcjonuje i metod
dzialania. Wreszcie polega na
wykonywaniu okre§lonych zadan
lub wykonywaniu polecen od
0s6b stojacych wyzej w hierarchii.
Funkcjonowanie  zorganizowanej




grupy przestepczej moze opierac sie
na podejmowaniu szeregu dzialan,
w ramach ktérych mozna wyr6znic¢
czynnoSci o charakterze zarzadczym
i kierowniczym jak i czynnosci
podejmowane przez szeregowych
czlonkbw grupy o znaczeniu
technicznym lub organizacyjnym.
Wazne byl byly to czynnosci stuzace
celom grupy. Nalezy wskazac, ze
nie jest wymagana jaka$ specjalna
wewnetrzna struktura organizacyjna
grupy, jak roéwniez nie jest
wymagany jej niezmienny sklad.
Czlonkowie grupy moga popekiac
przestepstwa w réznych ukladach
personalnych. kFaczy¢ ich musi
jedynie wspolna cheé¢ popelniania
przestepstw, jak i gotowo$é do
takich dzialan na rzecz grupy,
ktére moga ulatwi¢ popelnianie
przestepstw. (zob. Z. Cwigkalski,
Wybrane problemy wymiaru kary za
przestepczo$é zorganizowang, Prok.
i Pr. 2001, Nr 12, s. 7-12). Por. tez
Wojciechowski, Kodeks, s. 453-454;
Gardocki , Prawo, s. 328; Marek
, Prawo, s. 664-665; A. Geberle
, Przestepczo$¢ grupowa w Polsce
jako zjawisko kryminologiczne i
prawnokarne, CzPKiNP 1998, Nr
1-2, s. 76.). Grupa przestepcza to
co$ wiecej niz wspoOlsprawstwo czy
luZzna grupa zamierzajgca popehié
przestepstwo. Brak kierownictwa
grupy czy tez brak mechanizméw
wymuszajacych postuszenstwo jej
czlonkow nie wyklucza mozliwo$ci
uznania grupy za zorganizowana,
bowiem zorganizowanie, to nie
tylko  struktura ,pionowa" z
przywodca kierujacym dzialaniem
ale tez ,pozioma" ze stalym
z reguly gronem uczestnikéw
koordynujacych dzialania grupy
wedlug ustalonych regul. Istotne
jest, ze grupa nie nawigzuje
kontaktow dla dokonania
pojedynczych przestepstw lecz z
gory zaklada systematyczne ich




popehianie” (tak. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 7 marca 2013 r., II AKa
25/12, KZS 2013/7-8/71). Od strony
podmiotowej przestepstwo z art.
258 § 1 k.k. moze by¢ popelhione
tylko umyslnie zar6wno w zamiarze
bezpo$rednim jak i ewentualnym.
Nalezy podkreslic, ze sprawca
przestepstwa musi mie¢ §wiadomo$c
ze nalezy do grupy przestepczej,
chociazby ta przynalezno$¢ byla
krotkotrwala.

Analizujac zachowanie oskarzonego
w aspekcie strony podmiotowej
wystepku z art. 258 § 3
kk. Sad odwolawczy nie mial
watpliwoéci, ze bral on udzial z
zorganizowanej grupie przestepczej,
a nastepnie nig kierowal dzialajac
umys$lnie z zamiarem bezpos$rednim.
Okoliczno$ci przedmiotowe czynu
Swiadcza, ze oskarzony mial
Swiadomo$¢ brania udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej
i chcial w niej uczestniczy¢.
Podejmowal w sposdb $wiadomy
dzialania dla realizacji jej celow.
Oskarzony wiedzial, ze celem
dzialania grupy jest popehianie
przestepstw skarbowych i
powszechnych zwigzanych zZ
wystawianiem  pos$wiadczajacych
nieprawde dokumentow w
rozumieniu art. 271 § 3 k.k., a takze
pranie brudnych pieniedzy.

Przestepczy proceder, zwigzany ze
sprzedazg kosztowych faktur Vat
wymagal podejmowania szeregu
czynnosci, do ktéorych poza samym
wystawianiem faktur nalezalo takze
podejmowanie dzialan pozorujgcych
prowadzenie faktycznej dzialalnoéci
w zakresie opisanym na fakturach.
Proceder wymagal uczestniczenia
w nim wielu os6b i podmiotow
gospodarczych. Wystawianie przez
J. D. i na jego polecenie przez




S. D. faktur Vat poswiadczajacych
nieprawde, wymagalo nabywania
od innych os6b faktur kosztowych
dla uwiarygodnienia, na wypadek
kontroli  urzedu  skarbowego,
prowadzonej dzialalno$ci. W
procederze uczestniczyli poérednicy,
koordynatorzy jak i osoby w
okreSlonym  zakresie  Kkierujace
innymi i polecajace wystawianie
faktur wedlug zapotrzebowania.
Poczatkowo oskarzony J. D. jedynie
uczestniczyt w grupie przestepczej
do ktorej zostal wprowadzony za
namowg T. B., ktéra to dzialalnoé¢
byla wéwczas koordynowana przez
T. B., a w ktbrej uczestniczyli tez
S. W. i G. K (2), a takze inne
osoby. Potem J. D. uniezaleznil
sie od T. B. i zaczal dziala¢
na zdecydowanie wieksza skale
podejmujac wspoélprace z G. K. (1), a
potem z K.K.. W czasie wspolpracy
z K. K. to oni faktycznie kierowali
calym procederem i czerpali z
niego najwieksze korzySci. Pracowali
dla nich miedzy innymi L. K., J.
S, S. D, Z. K, G. R, D. L.,
S. S. (2), L. S. (2) oraz inne
osoby, ktérych rola sprowadzala
sie do wystawiania faktur wedlug
zapotrzebowania. Oskarzony J. D.
wydawal polecenia, w tym takze K.
L.iS.D.. Organizowati koordynowal
dzialalno§¢ wielu oso6b, takze w
zakresie prania brudnych pieniedzy.
Wyplacal wynagrodzenie w postaci
prowizji osobom, tworzacym firmy
tzw. ,shupy”.

Poszczegdlne osoby dzialaly w
zorganizowanej grupie przestepczej
w réznym czasie. Okoliczno$é ta w
zaden sposob nie wyklucza jednak
prawidlowos$ci ustalen faktycznych
Sadu I instancji.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad
I instancji nie dopuécil sie bledow
przy ocenie materiatu dowodowego,




ktory byl kompletny i wyczerpujacy.
Na tej podstawie dokonal stusznych
i prawidlowych ustalen faktycznych,
a zarzut apelacji obroncy stanowil
jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu I instancji.

Oskarzony mial pelng $wiadomo$¢
konsekwencji, w tym grozacej
odpowiedzialno$ci  karne;.
zachodzily  ustawowe i

mu
Nie
pozaustawowe okoliczno$ci
wylaczajace oskarzonego,
ktorej stopien nalezalo oceni¢ jako

wine
znaczny.

Sad  odwolawczy w  calosci
podzielil wiec ustalenia faktyczne,
ktéore doprowadzily do uznania
oskarzonego za winnego wystepku
z art. 258 § 3 k.k. (w punkcie 1

zaskarzonego wyroku).

Whiosek
Whniosek o} uniewinnienie | # zasadny
oskarzonego od zarzutow

wskazanych w punkcier i 7
wyroku oraz w punkcie 2 wyroku
opisanej
szczegblowo w tresci apelacji)

(w  okreslonej czeSci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutdéw obroncy.

3:5-

Zarzut razacej niewspéhmiernosci
orzeczonej kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Whniosek  okazal sie  jedynie
cze$ciowo zasadny, a to z powodu
zmiany czasokresu popelnienia
przez oskarzonego przestepstw
przypisanych mu w punktach 1, 2, 3
i7 zaskarzonego wyroku.

W zwiazku ze skroceniem przez
Sad Apelacyjny z wyzej opisanych
powoddéw czasokresoOw przestepstw
przypisanych  oskarzonemu w
punktach 1, 2 i 7 zaskarzonego
wyroku, w sposéb dla niego
korzystny Sad Apelacyjny uznal za
konieczne proporcjonalne obnizenie
wymierzonych oskarzonemu za te
czyny kar pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie 1 ustalajac jako
czas popelienia przestepstwa okres
od lutego 2004 r. do 16 czerwca
2010 r. i obnizyl wymierzona
oskarzonemu J. D. za czyn z art. 258
§ 3 k.k. kare pozbawienia wolnosci z
2 lat do 1 roku i 9 miesiecy.

Zmienil punkt 2 zaskarzonego
wyroku  ustalajac  jako  czas
popelienia przestepstwa okres od
lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 1.
i dodajac przed art. 4 § 1 k.k. stowa
»W brzmieniu obowiazujacym do 28
lutego 2017 r.” i obnizyl wymierzong
oskarzonemu J. D. kare pozbawienia
wolnoSci z 3 lat do 2 lat i 8 miesiecy.

Zmiana czasokresu przestepstwa
skarbowego opisanego w punkcie
3 zaskarzonego wyroku skutkowala
konieczno$cia stwierdzenia
przedawnienia karalno$ci czynu
i umorzenia w tym zakresie
postepowania, o czym byto szerzej w
rubryce 3.1 formularza.




Sad Apelacyjny w punkcie 7 ustalil
jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 19 maja 2005 r. do
8 czerwca 2010 r., w kwalifikacji
prawnej czynu w miejsce ,art. 299
§ 11 5 kk.” wpisat ,art. 299 §
5 w zw. z art. 299 § 1 kk.” i
obnizyl wymierzona oskarzonemu
kare pozbawienia wolnoéci z 2 lat do
1roku i 10 miesiecy.

Sad Apelacyjny nie podzielil
zarzutu Prokuratora razacej
niewspolmiernosci kary
pozbawienia wolnoSci za czyn z
punktu 2 zaskarzonego wyroku.
Prokurator domagat sie orzeczenie
surowszej kary 5 lat pozbawienia
wolno$ci i w konsekwencji surowszej
kary laczne;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymiar
kar jednostkowych w punktach 1,
2 i 7 zaskarzonego jest adekwatny
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
poszczegodlnych czyndw i odpowiada
stopniowi  winy  oskarzonego.
Sad Apelacyjny mial na
uwadze wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci omawianych czynéw.
Decyduja o tym sposéb i
okoliczno$ci  ich  popelnienia,
skala przestepczej dzialalnoéci,
stopien jej zorganizowania, warto$¢
wystawionych i pos$wiadczajacych
nieprawde faktur Vat. Stopien
spolecznej szkodliwoéci czynéw z
punktéw 1, 2 i 7 podwyzszajg takze
motywacja sprawcy i dzialanie w
zamiarze bezpoSrednim.

W odniesieniu do czynéw z punktu
2 i 7 zaskarzonego wyroku takze
okoliczno$¢, ze oskarzony dopuécil
sie ich w warunkach z art. 65 § 1 k.k.

Z drugiej strony nie mozna nie byto
wziaé pod uwage dotychczasowej
niekaralnoéci oskarzonego, takze
w Swietle okoliczno$ci, ze od




popetionych przestepstw uptyneto
juz ponad 10 lat. Ponadto na korzysé
oskarzonego dzialala jego postawa w
toku procesu.

Orzeczone za poszczegblne czyny
kary jednostkowe pozbawienia
wolnoéci sa wystarczajgco surowe
i nie mozna ich okresli¢ jako
razaco niewspoOlmiernie lagodne, a
wiec takie, ktorych nie mozna
zaakceptowaé. W ocenie Sadu
Apelacyjnego sa odpowiednie.

Sad Apelacyjny uchylil punkt 8 w
cze$ci dotyczacej orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoSci i
punkt 9. Na podstawie art. 85 k.k.
i art. 86 § 1 kk. w brzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020
r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu J. D. kare laczna 4 lat
pozbawienia wolnoSciina podstawie
art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu
na poczet wymierzonej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia 27 kwietnia 2011
roku do dnia 10 sierpnia 2012 roku.

Obnizenie orzeczonej kary lacznej
z 5 lat pozbawienia wolnosci
do 4 lat pozbawienia wolnoéci
byl konsekwencja orzeczenia na
korzy$¢é oskarzonego w zakresie kar
jednostkowych w punktach 1, 21 7.

Dolng granice mozliwego wymiary
stanowila kara 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczona za
czyn z punktu 2 zaskarzonego
wyroku, a goérng suma wszystkich
kar jednostkowych, a to 8 lat
i 9 miesiecy. Sad Apelacyjny
stosujac zasade asperacji mial na
uwadze zwiazek podmiotowo -
przedmiotowy i czasowy pomiedzy
poszczegdlnymi przestepstwami, za
ktére wymierzono kary pozbawienia
wolnoéci  podlegajgce  laczeniu.
Wszystkie przypisane oskarzonemu




przestepstwa tworzyly obraz jego
jednej przestepczej dzialalnosci i
byly z nia zwigzane. Byly to
przestepstwa przede wszystkim
przeciwko mieniu. Z drugiej
strony nalezalo mie¢ na uwadze
okoliczno$¢, ze oskarzony kierowal
zorganizowang grupa przestepcza.

Majac na uwadze aktualna postawe
oskarzonego i jego niekaralnosé,
wymierzenie kary lacznej 4 lat
pozbawienia wolno$ci oraz kary
lacznej 500 stawek dziennych przy
ustaleniu  wysoko$ci pojedynczej
stawki na kwote 50 zlotych jest
wystarczajaco surowe. Orzekanie po
wielu latach od czasu popelnienia
przez oskarzonego przestepstw kary
pozbawienia wolno$ci w wiekszym
rozmiarze bylo by w ocenie Sadu
Apelacyjnego nadmierng represja,
ktéra nie jest konieczna dla
osiggniecia celow zapobiegawczych
i wychowawczych. Kara laczna 4
lat pozbawienia wolnoSci z cala
pewnos$cia spelnia takze funkcje
ogolnoprewencyjna, wskazujac, ze
popehienie tego typu przestepstw
wiaze sie z surowa reakcja wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Nie bez znaczenia dla dolegliwosci
0I'ZEeCZOnej kary  jest fakt
wymierzenia  oskarzonemu na
podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadku
rownowartoS$ci korzySci majatkowej
odniesionej z popelionego w
punkcie 2 wyroku przestepstwa.

Wnhniosek

Wniosek o  orzeczenie Kkary

odpowiadajacej okresowi
tymczasowego aresztowania
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Whiosek byl niezasadny z powodow
opisanych wyzej w niniejszej rubryce
formularza.

3.6.

Zarzut obroncy oskarzonej S. D.
obrazy przepisow postepowania,
ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku,
ato:

a) art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez
dowolna ocene dowodéw, poprzez:

- uznanie za niewiarygodne zeznan
$wiadkow R. J., D. K, A. S, L. L., L.
L,A.K,E. K (1), T.K,E. K. (2), M.
S.(1),E.S.(1),S.S.(1),J.S. (2),

- dokonaniu ustalen faktycznych
wylacznie na podstawie dowodéw
$wiadczacych na niekorzy$é
oskarzonej,

b) art. 410 kpk. w zw. z art.
424 kpk w zw. z art. 6 k.p.k
poprzez sporzadzenie uzasadnienia
w sposdb skrotowy, bez odniesienia
sie do wszystkich dowodéw oraz
wyjasnienia
objetych zarzutami co uniemozliwia
polemike z
utrudnia prawo do obrony oraz
art. 55 § 3 i 4 ustawy Prawo
o ustroju sadéow powszechnych
poprzez sporzadzenie uzasadnienia
przez sedziego, ktory przestal
by¢ sedzia Sadu Okregowego
i nie zostal delegowany do
dokonania czynnoéci zwiazanej ze
sporzadzeniem uzasadnienia,

czasokresu zdarzen

rozstrzygnieciem i

¢) art. 169 kpk. w zw. z art.
366 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez nierozpoznania wniosku
dowodowego o
oskarzyciela publicznego do

zobowigzanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




udzielenia informacji o
przestuchaniu 0so6b, ktére
w niniejszym postepowaniu

wystepowaly w charakterze
Swiadkdw, a ktorych zeznania mogly

mieé znaczenie dla rozstrzygniecia,

d) art. 17 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art.
6 k.k.s. poprzez uznanie oskarzonej
w punkcie 13 wyroku za winng
przestepstwa skarbowego, ktorego
karalno$¢ ustala z koncem 2019 r.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty opisane w podpunktach od
a do c byly niezasadne z powodow
opisanych szczegblowo w punkcie
3.3 formularza w cze$ci dotyczacej
oskarzonego J. D.. Przedstawiona
tam argumentacja ma bezposrednie
zastosowanie do oskarzonej S. D..

W tym miejscu nalezy doda¢, ze nie
jest trafny zarzut naruszenia art. 169
k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. Obronca nie wykazal
w jaki sposéb nie rozpoznanie jego
wniosku dowodowego moglo mieé
wplyw na tre$¢ wyroku. Wniosek
dowodowy obroncy opieral sie
wylacznie na niczym nie popartych
domystach i spekulacjach. Jezeli
obronca chcial przestuchania oséb,
ktore faktycznie wspolpracowaly z
oskarzonym J. D. to mogl je
wskazad i zazadac¢ ich przestuchania

formulujac ~ odpowiednio  teze
dowodowa. Zlozony w  dniu
12 lipca 2017 r. wniosek

nie zaslugiwal na uwzglednienie,
albowiem okoliczno$¢ ktéra miala
by¢ wykazana nie miala znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Obronca
oskarzonej
zlozonej

nie przedstawit w
apelacji

wywodu, w ktorym wykazatby wplyw

logicznego




nierozpoznania wniosku na tre$c
rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze
zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 424 kpk w
zw. z art. 6 Lk.p.k poprzez
sporzadzenie uzasadnienia w sposob
skrotowy, bez odniesienia sie
do wszystkich dowodéw. Sad
I instancji na polecenie Sadu
Apelacyjnego uzupelil pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku
o0 wymagane elementy. Sporzadzone
uzasadnienie jest wystarczajgco
szczegblowe aby poznaé wszystkie
motywy, ktorymi kierowal sie Sad I
instancji.

Zupeie nietrafny byl zarzut obrazy
art. 55 § 3 i 4 ustawy Prawo
o ustroju sadéw powszechnych.
Obronca nie zdolal wykaza¢ w jaki
sposéb sporzadzenie uzupelienia
uzasadnienia przez sedziego Sadu
Apelacyjnego mialo wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku.

Okazal sie  zasadny  zarzut
naruszenia art. 17 pkt. 6 kp.k. w
zw. z art. 6 k.k.s. poprzez uznanie
oskarzonej w punkcie 13 wyroku
za winng przestepstwa skarbowego,
ktoérego karalno$éc ustala z koncem
2019 T.

Sad Apelacyjny 2z powoddéw
opisanych dalej w rubryce 3.7
formularza uzasadnienia zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie 13
ustalajac  jako czas popeklienia
przestepstwa okres od 21 listopada
2006 r. do 22 pazdziernika 2009 r.

Z tych samych powodow
jak przedstawione w rubryce
3.1 formularza Sad Apelacyjny
poprawil kwalifikacje prawng czynu
wskazujac, ze oskarzona S. D.
wyczerpala znamiona przestepstwa
skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. i art.




18 § 3 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 56 § 2 kkss. w zw. z
art. 76 § 2 kk.s. w zw. z art. 7 §
1 kks. wzw. z art. 6 § 2 kks. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i 5 kks.
w brzmieniu obowigzujacym przed 1
stycznia 2017 r. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 kks.

Sad I instancji nie dostrzegl bowiem,
ze z dniem 1 stycznia 2017 .
nastgpita zmiana przepisu art. 62
§ 2 k.k.s. (przez art. 4 pkt 6 lit.
a ustawy z dnia 1 grudnia 2016
r., Dz.U.2016.2024) zmieniajacej
ustawe z dniem 1 stycznia 2017 r.,
ktéra w spos6b istotny zaostrzyla
odpowiedzialno$§¢ karna za czyn
polegajacy na wystawieniu w sposéb
nierzetelny faktury lub rachunku
lub za poslugiwanie sie tak
wystawionymi dokumentami. Od
dnia 1 stycznia 2017 r. za czyn z
art. 62 § 2 k.k.s. grozi kara grzywny
do 720 stawek dziennych albo kara
pozbawienia wolnoéci na czas nie
krotszy od roku, albo obie te kary
lacznie. Przed 1 stycznia 2017 r.
omawiane przestepstwo skarbowe
bylo zagrozone wylacznie karg
grzywny do 240 stawek dziennych.

Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze oskarzona nierzetelne faktury
Vat wystawiala w okresie od
21 listopada 2006 r. do 22
pazdziernika 2009 r. W tym
zakresie Sad Apelacyjny podzielil
argumenty  obronicy  dotyczace
koniecznoSci modyfikacji okresu,
w ktorym oskarzona dopuscila sie
przypisanego jej czynu.

Nalezalo takze zwr6cié uwage
na wadliwe, a co najmniej
nieprecyzyjne okreSlenie znamion
czynu zabronionego w wyroku sadu
I instancji, ktéry powielit w tym
zakresie zarzut oskarzenia i nie
wskazal prawidlowo kwoty podatku




narazonego na uszczuplenie (art.
566 §&§ 1 kks) ani kwoty
wysokos$ci podatkowej naleznosci
publicznoprawnej, narazonej na
nienalezny zwrot (art. 76 § 1
k.k.s.). Posluzenie sie w opisie
czynu informacja o obowigzku
podatkowym, wynikajacym z decyzji
wymiarowych nie jest wystarczajace.
Sad Apelacyjny mial na uwadze brak
zaskarzenia tego rozstrzygniecia
na niekorzy$é. Nie mogl wiec
zgodnie z art. 434 § 2 kpk
poczyni¢  jakichkolwiek ustalen
mniej korzystnych dla oskarzone;j,
od poczynionych przez Sad
Okregowy.

Z tego powodu Sad Apelacyjny
poprawilt kwalifikacje prawng czynu
wylacznie na korzy$é oskarzonej i
na podstawie art. 113 § 1 kk.s.
w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kp.k
umorzyt postepowanie. Nalezalo
bowiem stwierdzi¢, ze zgodnie z art.
44 8§ 1pkt. 11§ 318§ 5 k.k.s. karalno$c
przestepstwa skarbowego ustala z
dniem 1 stycznia 2020 r. (zgodnie z
biegiem przedawnienia liczconym od
konca 2009 r.).

Whniosek

Whiosek 0 uniewinnienie
oskarzonej od zarzutéw z punktow
VIIiX aktu oskarzenia oraz VIIIiIX
(w czeSci wskazanej w tresci apelacji)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutdéw obroncy.




3.7.

Zarzut obroncy oskarzonej S. D.
bledu w ustaleniach faktycznych
przejawiajacego sie w przyjeciu, ze:

a) oskarzeni tworzyli zorganizowana
grupe przestepcza,

b) oskarzona dzialala wspolnie i w
porozumieniu z J. D. podczas gdy
wykonywala tylko jego polecenia,

¢) oskarzona miala uczestniczyé w
procederze wystawiania fikcyjnych
faktur Vat w okresie od sierpnia
2006 r. do kwietnia 2011 .
podczas gdy w opisie czynu w
wyroku brak jest jakichkolwiek
dokumentéw wystawionych przez
nia przed 21.11.2006 r. oraz po
22.10.2009 r., a do roku 2009
zajmowala sie opieka nad dzieémi i
byla wylaczona z dzialalnoSci meza
i nie wiedziala o fikcyjnosci faktur,
ktére wystawiala,

d) oskarzona dokonujac czynnosci
zwigzanych z  przyjmowaniem,
wyplacaniem i  przelewaniem
Srodkéw pienieznych dzialala z
checiag ich wukrycia, czy tez
uniemozliwienia stwierdzenia ich
przestepnego pochodzenia podczas
gdy byly to dla niej normalne
czynnoSci wykonywane dla meza,

e) oskarzona miala sie dopuscic¢
konwersji  $rodkéw  pienieznych
zmierzajagcych do  utrudnienia
wykrycia ich przestepczego
pochodzenia w okresie od sierpnia
2006 1. do kwietnia 2011 r. podczas
gdy zachowania wchodzace w sklad
czynu mialy miejsce od 11.01.2008 r.
do 08.06.2010 .,

f) dzialalno$¢ udokumentowana
fakturami z podmiotami: Pojazdy
(..). (.) Sp. z 0.0, (..) Sp. z
o.0., PPHU (..), LL., (..), K. A.
K, (.) Sp.zo.0., (.)K T, K

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




E., Zaklad Produkcyjno Uslugowo

Handlowy (...) sp. cywilna, (...) Sp.z
0.0. byla fikcyjna.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych okazal sie zasadny
wylgcznie w  czeSci  dotyczacej
czasokresu popehnienia
przypisanych oskarzonej

przestepstw. W pozostalej czesci
Sad Apelacyjny nie podzielil
argumentéw obroncy.

Sad I instancji dokonal prawidlowej
i kompleksowej oceny dowodow,
ktora
Sad Apelacyjny za
przekonujacg (szerzej na ten temat
w rubryce 3.3 formularza). Zapoznal
i dowodami,
rozwazyl je oraz dokonal wyboru,
ktorym z nich daje
a ktorym tej wiary odmawia
i z jakiego powodu. Na tej
podstawie w sposob trafny ustalil
stan faktyczny w odniesieniu do
wszystkich przypisanych oskarzonej
czynbw z wyjatkiem dotyczacym
czasokresOw ich popelienia (w tym
zakresie Sad Apelacyjny zmienil
zaskarzony wyrok wobec oskarzonej
w punktach 11, 12, 13 i 15).
Uwzglednil przy tym okoliczno$ci

zostala  uznana  przez

logiczng i

sie ze wszystkimi

wiare,

przemawiajgce zaré6wno na korzy$c
jak i niekorzy$é oskarzonej. Blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia to blad,
ktéory wynika albo z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz
przekroczenia  granic
swobodnej oceny dowodéw. Moze

tez z

by¢ wynikiem nieznajomosci
okreslonych dowodow lub
nieprzestrzegania dyrektyw
obowigzujacych przy ocenie




dowodow (art. 7 k.p.k), np.
blad logiczny w rozumowaniu,
pominiecie niektérych dowodow,
danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen
dowodowych, oparcie sie na faktach
nieudowodnionych. W ocenie Sadu
odwolawczego Sad I instancji nie
dopuscit sie ani bledu braku, ani
btedu dowolnoéci.

Nalezy podkreslié, ze zgodnie
z zarzutami aktu oskarzenia
oskarzona S. D. uczestniczyla w
procederze wystawiania fikcyjnych
faktur w okresie od sierpnia
2006 r. r. do kwietnia 2011 r.
podczas gdy w opisie czynu w
wyroku jak i zarzutach nie zostaly
wskazane jakiekolwiek dokumenty
wystawione przez oskarzong przed
21 listopada 2006 r. i po dniu 22
pazdziernika 2009 r.

Podobnie oskarzona S. D. miala
przyjmowa¢ na rachunki bankowe
Srodki pieniezne pochodzace z
popelnienia przestepstwa w okresie
od sierpnia 2006 r. do kwietnia
2011 r. podczas gdy jednostkowe
zachowania wchodzace w sklad
czynu mialy miejsce w okresie od 11
stycznia 2008 r. do 8 czerwca 2010T.

Takie ustalenia sga niewatpliwie,
poniewaz wynikaja z bezpoéredniej
analizy tre$ci opisanych w zarzutach
aktu oskarzenia dokumentow,
a takze z analizy rachunkow
bankowych i przepltywu $rodkow
pienieznych.

Ustalenie, ze oskarzona wystawiala
stwierdzajace nieprawde faktury Vat
w okresie od 21 listopada 2006 r. do
22 pazdziernika 2009 r. rzutowalo
takze na Kkonieczno§¢ zmiany
czasokresu przestepstwa z art. 258




§ 1 k.k., przypisanego oskarzonej w
punkcie 11 zaskarzonego wyroku.

W  pozostalej czeSci  zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
nie  zaslugiwal na  uznanie.
Sad Apelacyjny nie podzielil
argumentéow obroncy o rzekomej
niewiedzy oskarzonej na temat
dzialalnoSci oskarzonego J. D.
az do 2009 r. poniewaz mial
na uwadze wyjaénienia K. L.
(siostry oskarzonej), zlozone w
postepowaniu przygotowawczym, a
takze wyja$nienia oskarzonego K. K.,
z ktorych wynikalo, ze oskarzona
S. D. miala pelna wiedze na
temat przestepczego procederu i
uczestniczyla w nim $wiadomie.
Szerszy wywod na ten temat
zostal przedstawiony w rubryce
3.3 formularza uzasadnienia, ktory
znajduje pelne zastosowanie takze
do oskarzone;j.

Majac na uwadze zgromadzone
w  sprawie dowody i ich
ocene (argumenty w rubryce 3.3
formularza) Sad Apelacyjny nie
mial watpliwosci, ze oskarzona
brala udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej kierowanej
przez swojego meza - oskarzonego
J. D., w sposob opisany w punkcie
VII czeéci wstepnej zaskarzonego
wyroku. Okoliczno$¢, ze oskarzona
wykonywala polecenia J. D. nie
uwalnia jej od odpowiedzialnoéci
karnej. W czesci dotyczacej zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
dotyczacych ustalenia istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej
takze wobec oskarzonej aktualne s3
argumenty przedstawione w rubryce
3.4 formularza uzasadnienia.

Sad Apelacyjny nie mial tez w Swietle
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodow watpliwoéci
co do faktu, ze oskarzona




miala S$wiadomo$§é przestepczego
pochodzenia $rodkéw pienieznych,
ktére przyjmowala na rachunki
bankowe.

Sad 1 instancji nie dopuscil sie
tez bledu w ustaleniach faktycznych

w  zakresie = zakwestionowania
prawdziwosci zdarzen
udokumentowanych fakturami Vat
z podmiotami: Pojazdy (...). (...)
Sp. z o.0., (...) Sp. z o.0,
PPHU (..), LL, (.), K. A. K,
(..) Sp. z 0.0, (.) K T, K

E., Zaklad Produkcyjno Uslugowo
Handlowy (...) sp. cywilna, (...
Sp. z 0.0, a to z powodéow
przedstawionych w rubryce 3.3
formularza uzasadnienia.

Whniosek

Wnhniosek o) uniewinnienie
oskarzonej od zarzutéw z punktéw
VII1iX aktu oskarzenia oraz VIII i IX

(w czeSci wskazanej w tresci apelacji)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutdéw obroncy.

3.8.

oskarzonej S.
prawa

Zarzut obroncy
D. obrazy przepisow
materialnego, a to:

-art. 20 k.k.,

- art. 286 § 1 kk. w zw. z art.
204 § 1 kk. w zw. z art. 18 §
3 kk. poprzez jego zastosowanie
i uznanie, ze pomocnik moze
odpowiada¢ za pomocnictwo do
oszustwa innej osoby gdy: brak jest

informacji czy dana osoba wystapila

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




o zwrot nadwyzki podatku i osoba
wystawiajaca fakture nie wie w jaki
sposob zachowa sie jej odbiorca,

-art. 45§ 1 kk,

- art. 299 § 1 i 5 k.k. polegajacej
na blednej wykladni i niewlasciwym
zastosowaniu przez przyjecie, ze
dokonywanie operacji bankowych
na $rodkach pienieznych stanowi
prawnie zakazang forme konwers;ji
srodkéw platniczych w sytuacji
gdy czynnoé§¢ konwersji polega
na przeksztalceniu formy $rodka
platniczego co w niniejszej sprawie
nie mialo miejsca,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut byl niezasadny z powodéw
rubryce 3.2
formularza uzasadnienia, poniewaz
tam argumenty maja
bezposrednie  zastosowanie do
oskarzonej S. D..

wskazanych  w

zawarte

Sad  Apelacyjny skutek
podniesionego zarzutu obrazy art.
45 § 1 kk. zmienil jedynie w
punkcie 19 zaskarzonego wyroku
wysoko$¢é orzeczonego przepadku
odniesionej

na

korzy$ci majgtkowej
z przestepstwa, obnizajac ja do
wysoko$ci  174.428,24 zL. Na
blad w wyliczeniu zwrécil uwage
Sad I instancji w uzupelionym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil
ustalenia w zakresie wysokosci
osiagnietej oskarzong
korzySci majatkowej, ktore zostaly
przedstawione przez Sad Okregowy.

przez

Whniosek




Whniosek o uniewinnienie
oskarzonej od zarzutéw z punktow
VIIiX aktu oskarzenia oraz VIII i IX

(w czeSci wskazanej w tresci apelacji)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutdw obroncy.

39-

Zarzut obroncy oskarzonego K. K. w
zakresie punktow 29 i 32 wyroku:

- bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tresc
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
faktury Vat wystawione przez (...)
D. L. na rzecz (...) R. B. (1) w
T. (opisane str. 83-85 uzasadnienia
wyroku) sa nierzetelne, podczas
gdy ustalenia Sadu sa sprzeczne
z wyjaSnieniami oskarzonego oraz
zeznaniami $wiadkéw K. P., R. S., .
K, W.W.,P.W.,W. K. (2), .. W., L.
B., M.P., B. N., kt6érym sad dal wiare,

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie niezasadny.

Faktury, ktérych dotyczy zarzut
obroncy byly nierzetelne, co wynika
z caloksztaltu wyjasnien K. K., ktory
opisal okoliczno$ci zatrudnienia w
firmie (...) i wystawiania przez tg
firme faktur Vat potwierdzajacych
fikcyjne transakcje i ustugi. Faktem
jest, zeK. K.wyjasnil, Ze niewielka
cze$é faktur wystawionych przez (...)
D. L. dla (...) R. B.dokumentowala
rzeczywiste zdarzenia gospodarcze.




Sad I instancji dal w tej czeSci wiare
zeznaniom K. P.,, R. S.,, . K., W. W,,
P.W., W.K. (2), .. W,, L. B,, M. P.
B. N.. Na tej podstawie z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu K. K. (2)
wyeliminowat faktury wystawione
przez (..) D. L. na rzecz (..) R.
B., ale wylacznie te ktére dotyczyly
zabudowy sieci elektrotechnicznej
w hali w T. oraz wykonywania
i malowania puszek elektrycznych.
Sad Okregowy mial jednocze$nie
na uwadze zeznania P. C.. Swiadek
P. C. nie mial watpliwosci, ze
R. B.otrzymywal z firmy (...) za
posrednictwem K. K.po§wiadczajace
nieprawde faktury Vat. Przy czym
P. C. mial bezposrednia wiedze na
ten temat. Byl znajomym zaréwno
oskarzonego jak i R. B.. Nie
mozna pominaé faktu bardzo dobrej
znajomoSci R.B. z oskarzonym, co
ma istotne znaczenie w kontekscie
dzialalnoSci jaka prowadzit K. K.
Trzeba podkresli¢, ze jezeli K. K. i
podmioty z nim zwigzane prowadzili
faktycznie rzeczywista dzialalnoéc
gospodarcza, to wylgcznie jak
w przypadku D. L. w bardzo
waskim zakresie i wylacznie w celu
uwiarygodnienia faktu wystawiania
duzej iloéci nierzetelnych faktur
Vat. Sad Apelacyjny zwraca tez
uwage na wyjaénienia oskarzonego
K. K, w ktérych przyznal, ze
wystawial faktury Vat o zawyzonej
warto$ci  wzgledem rzeczywistej
wartoSci ushugi. Dlatego pozostale
faktury Sad I instancji prawidlowo
uznal za nierzetelne. Dotyczyly
uslug o warto$ci przekraczajacych
mozliwoSci firmy (...) oraz
takich, ktérych ta firma nigdy
nie S$wiadczyta. D. L., ktory
faktycznie byl podporzadkowany K.
K. nie mial realnych mozliwo$ci
Swiadczenia uslug i sprzedazy
towaréow zgodnie z wystawionymi
fakturami dla réznych podmiotow
gospodarczych. Dotyczy to rowniez




faktur Vat wystawionych dla (...)
SciSle wskazanych przez Sad I
instancji w opisie czynu. D. L.
prowadzil w rzeczywisto$ci maly
warsztat samochodowy i akceptowal
fakt, ze K. K.wykorzystuje jego
firme do prowadzonego na szeroka
skale procederu handlu kosztowymi
fakturami Vat. Takie ustalenia
dotycza rowniez zalozonej podzniej
spoiki (...) z siedziba w W., w ktérej
D. L. byl prezesem zarzadu, a ktora
byla zalozona na uzytek przestepczej
dzialalno$ciK. K.. D. L. wykonywal
jedynie prace zwigzane z montazem
internetu, a takze naprawa sprzetu
komputerowego. (.0 D. L.
zajmowala sie takze na mala
skale mechanika samochodows.
Wyjaénienia i zeznania K. K.oraz
wyjaénienia oskarzonego D. L. co do
tego, ze firma (...) byla w caloéci
zarzadzana przez K. K. potwierdzil
tez w swoich wyjaénieniach §wiadek
P. C.. Szerszy wywod na ten
temat znajduje sie w rubryce 3.3
formularza.

Wniosek

Wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku w punkcie 29
poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu
zachowan odnoszacych sie do faktur
wystawionych przez (...) D. L. oraz
przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz
firmy (...) R. B. oraz w punkcie
32 poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu operacji finansowych z (...) D.
L.orazz (...) Sp.zo.o0.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Whniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutu obroncy.

3.10.

Zarzut obroncy oskarzonego K. | # zasadny
K.obrazy przepisow postepowania,
a to art. 7 kpk. w zw. z art.
410 k.p.k., ktéra miala wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan $wiadka P. C., ktére sad
uznal za wiarygodne w zakresie
dotyczacym jego wspdlpracy z K. K.
w ramach, ktérej rzekomo z firm
kontrolowanych przez przez $§wiadka

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

pochodzily faktury kosztowe, ktore
finalnie trafily do E. (..) za
posrednictwem K. K. co do
doprowadzilo do blednego ustalenia,
ze ze wystawione przez (...) D. L.
faktury na rzecz (...) R. B. (opisane
na str. 83-85 uzasadnienia) oraz
faktury wystawione przez (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w W. dla (...) R. B.
(opisane na str. 87 uzasadnienia) sg
nierzetelne podczas gdy prawidlowa
i wszechstronna analiza wyja$nien
oskarzonego oraz zeznan K. P, R. S.,
L K, W.W. (2), P. W., W. K. (2), L.
W., L. B.,, M.P. B. N., ktérym sad dat
wiare prowadzi do odmiennej oceny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie niezasadny z
tych samych przyczyn, ktére zostaly
wskazane w rubryce 3.9 formularza
uzasadnienia, a takze szerzej w
rubryce 3.3.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku w punkcie 29
poprzez wyeliminowanie z opisu

# zasadny

# czeSciowo zasadny




czynu przypisanego oskarzonemu
zachowan odnoszacych sie do faktur
wystawionych przez (...) D. L. oraz
przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz
firmy (...) R.B.oraz w punkcie 32
poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu operacji finansowych z (...) D.
L.orazz (...) Sp.zo.o0.

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Whiosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia zarzutu obroncy.

3.11.

Zarzut obroncy K.K.:

W zakresie rozstrzygniecia o karze i
§rodkach karnych:

- obrazy  przepisow  prawa
materialnego majaca wplyw na tresé

wyroku, a to:

art. 4 § 1 kk., poprzez jego
bezwzgledne niezastosowanie,

-art. 69 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.
poprzez jego niezastosowanie,

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tresc
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
wobec oskarzonego nie zachodza
szczegblne okolicznodci z art. 69 § 3
k.k. w brzmieniu z czasu popelienia
przestepstwa, ktéore pozwolilyby
na zastosowanie warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci.

Zarzut razacej niewspoélmiernoéci
kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac  sie do  zarzutow
dotyczacych wysoko$ci orzeczonych
wobec  oskarzonego K.K. kar
jednostkowych i kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w pierwszej
kolejnoéci, nalezy wskazaé na
powody dokonanych przez Sad
Apelacyjny zmian w omawianym
zakresie.

Sad Apelacyjny w punkcie 31
zaskarzonego wyroku zmodyfikowal
kwalifikacje prawna czynu
przypisanego oskarzonemu
przyjmujac, ze K. Kwyczerpal
znamiona przestepstwa skarbowego
zart. 628§ 2kks.iart. 18§ 3kk. w
zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56
§ 2 kk.s. wzw. z art. 76 § 2 kk.s. w
zw.zart.781kks. wzw.zart. 6 § 2
k.k.s.wzw.zart. 37§ 1 pkt 2i 5 k.k.s.
w brzmieniu obowigzujacym przed 1
stycznia 2017 r. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 k.k.s.

Sad I instancji blednie jako
podstawe wymiaru kary wobec
oskarzonego wskazal art. 62 § 2
k.k.s. w brzmieniu z daty wydania
zaskarzonego wyroku. Umknela
uwadze sadu zmiana art. 62 §
2 ustawy Kodeks Karny Skarbowy
wprowadzona przez art. 4 pkt 6
lit. a ustawy z dnia 1 grudnia
2016 r. (Dz.U.2016.2024), ktbéra
weszla w zycie z dniem 1 stycznia
2017 r. Na skutek tej zmiany
zaostrzono sankcje karng z art.
62 § 2 kk.s. Do konca grudnia
2016 r. omawiane przestepstwo
skarbowe bylo zagrozone wylgcznie
kara grzywny do 240 stawek
dziennych. Od 1 stycznia 2017 r.
czyn ten podlega karze grzywny do
720 stawek dziennych albo karze




pozbawienia wolnoSci na czas nie
krotszy od roku, albo obu tym
karom lgcznie. Oczywistym jest,
ze art. 62 § 2 kk. w brzmieniu
obowigzujacym w czasie popelienia
przez oskarzonego przypisanego mu
czynu byl wzgledniejszy dla sprawcy.
Obowiazkiem Sadu I instancji bylo
zastosowanie w tej sytuacji normy
art. 2 § 2 k.k.s.

Art. 62 § 2 oczywidcie nie mogl
stanowi¢ podstawy wymierzonej
oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci. Sad Apelacyjny zmienil
wiec takze podstawe wymiaru kary
na art. 19 § 1 k. k. wzw. z art. 20 § 2
k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu
art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. w brzmieniu
obowigzujacym przed 1 stycznia
2017 r. w zw. z art. 2 § 2 kk.s.
W konsekwencji tej zmiany Sad
Apelacyjny poruszal sie w innych
granicach ustawowego zagrozenia.
Przestepstwo z art. 56 § 2 k.k. jest
bowiem zagrozone zar6wno wedlug
przepiséw obowigzujacych obecnie
jak w wedlug stanu prawnego
obowiazujacego przed 1 stycznia
2017 r. kara grzywny do 720 stawek
dziennych (tozsama sankcja karna
jest przewidziana takze za czyn z art.
76 § 2 k.k.s.).

Sad Apelacyjny mial na uwadze,
ze oskarzony z  popelnienia
przestepstwa uczynil sobie stale
zrodlo  dochodu oraz dzialal
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej.  Zastosowal  wiec
nadzwyczajne obostrzenie kary
zgodnie z art. 37 § 1 pkt. 2 i 5
k.k.s. i stosownie do art. 38 § 1 pkt.
2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare 200 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysokosci
pojedynczej stawki na kwote 50
zlotych. Sad Apelacyjny zgodnie




z art. 38 § 1 pkt. 2 kk
mogt wymierzy¢ oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoéci do roku albo
kare ograniczenia wolno$ci, co nie
wylaczalo wymierzenia takze kary
grzywny.

Sad Apelacyjny zastosowal
proporcjonalne kryteria jak Sad I
instancji. Wymierzyt oskarzonemu
kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a wiec w polowie
ustawowego zagrozenia oraz
dodatkowo kare grzywny.

W  zwigzku z wystepowaniem
idealnego  zbiegu czynow w
rozumieniu art. 8 § 1 kks.
przypisanych  oskarzonemu w
punktach 29 i 31 zaskarzonego
wyroku, przy uwzglednieniu zmiany
punktu 31 w zakresie orzeczonej kary
Sad Apelacyjny na podstawie art. 8 §
2 k.k.s. stwierdzil, ze kara orzeczona
w punkcie 31 jako lagodniejsza nie
podlega wykonaniu.

W zwigzku z wprowadzonymi przez
Sad Apelacyjny zmianami konieczne
stalo sie takze uchylenie orzeczenia
z punktu 33 zaskarzonego wyroku
o karze lacznej i z punktu
34 o zaliczeniu na poczet kary
lacznej pozbawienia wolno$ci okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
W sprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
orzeczone wobec oskarzonego kary
jednostkowe za przypisane mu
przestepstwa:

- w punkcie 28 zaskarzonego wyroku
za wystepek z art. 258 § 3 kk. —
nadzwyczajnie zlagodzona kara 11
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w punkcie 29 za wystepek z art.
271 § 3 kk.118 § 1 kk. w zw. z art.
271 § 3 kk.i18 § 3 kk. w zw. z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §




1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1
k.k. nadzwyczajnie zlagodzona kara
11 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w punkcie 32 - (przy
uwzglednieniu poprawionej przez
Sad Apelacyjny kwalifikacji
prawnej) za wystepek art. 299 § 5w
zw. z art. 299 § 1 k.k.iart. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 299 § 5 k.k. w zw. z art.
2998 1kk. wzw.zart. 128 1 kk. w
zw.zart. 11 § 2k k. wzw. zart. 658§ 1
k.k. nadzwyczajnie zlagodzona kara
11 miesiecy pozbawienia wolnosci,
nie byly razaco niewspo6lmiernie
surowe. Kary jednostkowe
orzeczone  wobec  oskarzonego
za  poszczegblne  przestepstwa
odpowiadaja stopniowi spolecznej
szkodliwo$ci poszczegb6lnych
cZynow

i stopniowi winy oskarzonego.

Nie bylo podstaw do orzeczenia
kar jednostkowych nawet przy
zastosowaniu nadzwyczajnego ich
zlagodzenia w nizszym wymiarze,
a to zwazywszy na istotna
kierownicza role oskarzonego K.K. w
zorganizowanej grupie przestepczej,
dlugi okres dzialalno$ci grupy,
a takze skale  przestepczej
dzialalnoSci, warto§¢ nominalng
towarow 1 uslug  widniejaca
na wystawionych po$wiadczajacych
nieprawde  fakturach Vat, a
takze warto$¢ $rodkéw pienieznych
pochodzacych z  popelmionych
przestepstw, ktore zostaly przyjete
na rachunki bankowe. Nie budzi
watpliwo$ci, ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw przypisanych
oskarzonemu byl wysoki. Podobnie
wysoki byl takze stopien jego winy.

Na korzy$¢ oskarzonego dzialala
jego  postawa  procesowa, a
to ujawnienie wobec organu
powolanego do $cigania przestepstw




informacji dotyczacych 0s6b
uczestniczacych w  popelnieniu
przestepstwa oraz istotne
okoliczno$ci jego popelienia w
rozumieniu art. 60 § 3 k.k.

Sad Apelacyjny orzekajac na nowo o
karze lacznej pozbawienia wolnoéci
zastosowal zasade asperacji i
wymierzyl oskarzonemu kare laczna
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Orzekajac o karze lacznej
pozbawienia wolno$ci i wymierzajac
ja blizej dolnej granicy mozliwego
wymiaru Sad Apelacyjny miat na
uwadze zwiazek podmiotowo -
przedmiotowy i czasowy pomiedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami, za
ktére wymierzono kary pozbawienia
wolnoéci  podlegajgce  laczeniu.
Wszystkie przypisane oskarzonemu
przestepstwa tworzyly obraz jego
jednej przestepczej dzialalnoSci i
byly z nia zwigzane. Byly to
przestepstwa przede wszystkim
przeciwko mieniu.

Majac na uwadze wyjatkowa
postawe procesowa oskarzonego
wymierzenie kary lacznej 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci jest
wystarczajaco surowe. Orzekanie po
wielu latach od czasu popelnienia
przez oskarzonego przestepstw kary
pozbawienia wolno$ci w wiekszym
rozmiarze bylo by w ocenie Sadu
Apelacyjnego nadmierng represja,
ktéra nie jest konieczna dla
osiagniecia celow zapobiegawczych i
wychowawczych. Nie bez znaczenia
dla dolegliwoéci orzeczonej kary
jest fakt wymierzenia oskarzonemu
na podstawie art. 45 § 1
kk. przepadku rbéwnowartosci
korzy$ci majatkowej odniesionej z
popelionego przestepstwa (punkt
35 zaskarzonego wyroku).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
bylo podstaw do warunkowego




zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia  wolnoéci.  Nalezy
wskazaé, ze poszczeg6lnych czynow
oskarzony dopuscil sie w warunkach
dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej. Sad I instancji stusznie
zastosowal przepis art. 65 § 1
k.k. Do sprawcow popelniajacych
przestepstwa w ramach dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej
oraz takich ktorzy z popelnienia
przestepstwa uczynili sobie stale
zrodlo dochodu stosuje sie w
zakresie §rodkow  probacyjnych
obostrzenia jak dla wielokrotnych
recydywistow z art. 64 § 2 k.k.
Nalezy wiec stwierdzié, ze stosujac
wobec oskarzonego przepis art. 69
k.k. w brzmieniu obowigzujacym
przed 1 lipca 2015 r., ktory pozwalal
przy  spelnieniu  szczegblnych
warunkéw warunkowo zawiesié¢
wykonanie  kary  pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w wymiarze do
2 lat, nalezalo mie¢ na uwadze
jego § 3, ktéry wprowadzal istotne
ograniczenia dla warunkowego
zawieszenia wykonania kary wobec
sprawcow okreslonych w art. 64 § 2
k.k., a wiec takze okre§lonych w art.
65 § 1 k.k. Wobec takich sprawcéw
zastosowanie tej instytucji prawa
karnego wymagalo aby zachodzil
wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegblnymi okoliczno$ciami. W
ocenie Sadu Apelacyjnego sama
postawa procesowa oskarzonego
miala juz odpowiedni wplyw
na wymiar kar jednostkowych i
kary lacznej pozbawienia wolnoSci.
Nie mozna tez zapominaé, ze
oskarzony byl karany w 2018
r. za popelnienie przestepstwa z
art. 225 § 2 kk. Jezeli zwazy
sie cala przestepcza dzialalno$c
oskarzonego, wynikajaca z
przypisanych mu  przestepstw,
to trudno stwierdzi¢ aby po
jego stronie zachodzily szczegolne




okoliczno$ci, ktére moglyby ocenié¢
jego przypadek jako wyjatkowy.
Zdaniem Sadu  odwolawczego
ocena mozliwoéci zastosowania
wobec sprawcy dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
wykonania kary powinna wynikaé
nie tylko ze stwierdzenia
wystgpienia samych przeslanek
tej instytucji, ale winna rbéwniez
uwzglednia¢  konsekwencje  tak
uksztaltowanej kary w kontekscie
ogo6lnych dyrektyw jej wymiaru (por.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 marca 2020 r., sygn. I KA
8/19). O mozliwoéci zastosowania
omawianej instytucji prawa karnego
materialnego decyduja nie tylko
przestanki wymienione wprost w
art. 69 § 1 i 2 kk., ale takze
wzgledy shusznoéci i celowosci
karania. Sad jest zobowiazany
uwzglednia¢ dyrektywy wymiaru
kary okre§lone w art. 53 kk.,
w tym wzig¢ pod uwage takze
ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Powyzsze wzgledy
sprzeciwialy = sie  zastosowaniu
wobec  oskarzonego  instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

Z tego powodu Sadu Apelacyjny
uznal za bezzasadne zarzuty
obroncy.

Whniosek

Whiosek o wymierzenie
oskarzonemu kar jednostkowych
w  wymiarze  umozliwiajacych
wymierzenie kary lacznej
pozbawienia wolno$ci w wymiarze
1 roku przy zastosowaniu pelnej
absorpcji i warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Wniosek byl niezasadny z powodéw,
dla ktérych Sad Apelacyjny nie
uwzglednil zarzutoéw obroncy.

3.12.

Zarzut obroncy oskarzonego G.
K. (1) obrazy przepisow prawa
materialnego, a to:

- art. 53 k.k. poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary z przekroczeniem
stopnia jego winy oraz poprzez
nieuwzglednienie jego postawy w
toku procesu,

- art. 58 k.k. poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia
bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania,

wolnosci

- art. 85 § 1 i 2 kk. i art
86 § 1 k.k. poprzez zastosowanie
zasady asperacji przy orzeczeniu
kary lacznej podczas gdy zachodzily
warunku do zastosowania absorpcji,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty okazaly sie
zasadne o tyle, ze w nastepstwie
ich podniesienia Sad Apelacyjny
z urzedu zmienil punkt 24
zaskarzonego wyroku i
prawidlowo jako czas popelnienia
przestepstwa okres od stycznia 2010
r. do konca grudnia 2010 r., a w
kwalifikacji prawnej czynu w miejsce
»art. 209 § 11 5 k.k.” wpisal ,art. 299
§ 5 wzw. z art. 299 § 1 k.k.” i obnizyl
wymierzona oskarzonemu G. K. (1)
kare pozbawienia wolnosci do 1 roku
i 3 miesiecy. Sad Apelacyjny mial na

obroncy

ustalil




uwadze, ze w §wietle zgromadzonych
dowodéw

i opisu czynu oskarzony mial
przyjmowa¢ na rachunki bankowe
Srodki pieniezne pochodzace z
popehienia przestepstwa w okresie
od stycznia 2010 r. do
konca grudnia 2010 r. W
zwigzku z powyzszym nie bylo
zadnych podstaw do przypisania
oskarzonemu popelnienia  tego
przestepstwa w okresie od stycznia
2005 r. do kwietnia 2011 r. Takie
ustalenia sa niewatpliwie, poniewaz
wynikaja z bezpoSredniej analizy
treSci opisanych w zarzutach aktu
oskarzenia dokumentéw, a takze
z analizy rachunkéw bankowych i
przeplywu $§rodkéw pienieznych.

W konsekwencji tak zmienionego
opisu czynu, co mialo wplyw takze
na ocene jego stopnia spolecznej
szkodliwoéci Sad Apelacyjny obnizyt
wymierzona oskarzonemu G. K. (1)
kare pozbawienia wolnosci do 1 roku
1 3 miesiecy.

Sad na podstawie art. 85 §
1 kk. i art. 86 § 1 kk w
brzmieniu obowiazujacym do 23
czerweca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wymierzyl oskarzonemu G. K.
(1) nowa kare laczna pozbawienia
wolnoSci w wymiarze 1 roku i 6
miesiecy i na mocy art. 63 § 1
k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet
kary lacznej pozbawienia wolnoéci
okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 25
maja 2011 roku do dnia 13 kwietnia
2012 roku. Obnizajac orzeczona
wobec oskarzonego kare laczna
pozbawienia wolno$ci z 1 roku
i 8 miesiecy do 1 roku i 6
miesiecy Sad mial na uwadze,
obnizenie kary jednostkowej za
czyn z punktu 24 zaskarzonego
wyroku. Zwigzek  podmiotowo
— przedmiotowy oraz jedno$c




czasowa pomiedzy przypisanymi
oskarzonemu przestepstwami
uzasadnialy = wymierzenie kary
lacznej w dolnej granicy mozliwego
wymiaru.

W punkcie 27 Sad Apelacyjny
zmienil kwote orzeczonego wobec
oskarzonego G. K. (1) przepadku
korzysci odniesionej z przestepstwa
obnizajac ja do kwoty 9809,50
zl, poprawiajac w tej czesci
pomylke, na ktorag zwroécil uwage w
uzupehlionym uzasadnieniu wyroku
Sad I instancji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
bylo podstaw do warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia  wolnoéci.  Nalezy
wskazaé, ze poszczeg6lnych czynow
oskarzony dopuscit sie w warunkach
dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej. Sad I instancji stusznie
zastosowal przepis art. 65 § 1
kk. Do sprawcéw popehiajacych
przestepstwa w ramach dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej
oraz takich ktorzy z popelnienia
przestepstwa uczynili sobie stale
7zréodlo  dochodu stosuje sie w
zakresie §rodkow  probacyjnych
obostrzenia jak dla wielokrotnych
recydywistow z art. 64 § 2 k.k. Nalezy
wiec stwierdzi¢, ze stosujac wobec
oskarzonego G. K. (1) przepis art.
69 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
przed 1 lipca 2015 r., ktéry pozwalal
przy  spelnieniu  szczegblnych
warunkéw warunkowo zawiesic¢
wykonanie  kary = pozbawienia
wolnoéci orzeczonej w wymiarze do
2 lat, nalezalo mieé¢ na uwadze
jego § 3, ktory wprowadzat istotne
ograniczenia dla warunkowego
zawieszenia wykonania kary wobec
sprawcéw okre§lonych w art. 64 §
2 kk. a wiec takze okre§lonych
w art. 65 § 1 kk. Wobec




takich sprawcow  zastosowanie
tej instytucji prawa karnego
wymagalo aby zachodzil wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami. W ocenie Sadu
Apelacyjnego sama postawa
procesowa oskarzonego miala juz
odpowiedni wplyw na wymiar
kar jednostkowych i kary lacznej
pozbawienia wolnoSci. Jezeli zwazy
sie cala przestepcza dzialalno$c
oskarzonego, wynikajaca zZ
przypisanych mu  przestepstw,
to trudno stwierdzi¢ aby po
jego stronie zachodzily szczeg6lne
okoliczno$ci, ktére moglyby ocenié¢
jego przypadek jako wyjatkowy.
Zdaniem Sadu  odwolawczego
ocena mozliwoéci zastosowania
wobec sprawcy dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
wykonania kary powinna wynikaé
nie tylko ze stwierdzenia
wystgpienia samych przeslanek
tej instytucji, ale winna rbéwniez
uwzglednia¢  konsekwencje  tak
uksztaltowanej kary w kontekscie
ogo6lnych dyrektyw jej wymiaru (por.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 marca 2020 r., sygn. I KA
8/19). O mozliwoéci zastosowania
omawianej instytucji prawa karnego
materialnego decyduja nie tylko
przestanki wymienione wprost w
art. 69 § 1 i 2 kk., ale takze
wzgledy shusznoéci i celowosci
karania. Sad jest zobowiazany
uwzglednia¢ dyrektywy wymiaru
kary okre§lone w art. 53 kk.,
w tym wzig¢ pod uwage takze
ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Powyzsze wzgledy
sprzeciwialy = sie  zastosowaniu
wobec  oskarzonego  instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.




Z tego powodu Sadu Apelacyjny
uznat za bezzasadne zarzuty

obroncy.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku  Sadu
zakresie = orzeczenia o

Okregowego w
karze
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia
dolnych granicach
zagrozenia i

wolnoéci  w
ustawowego
zastosowanie
wobec oskarzonego warunkowego
wykonania kary
pozbawienia wolno$ci.

zawieszenia

Ewentualnie 0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Whniosek byl niezasadny z wyzej
opisanych powodow.

3.13.

Zarzut Prokuratora:

- razacej niewspoOlmiernoSci kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec J. D.
zaskarzonego wyroku,

w  punkcie 2

- razacej niewspoOlmiernoSci kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec G. K. (1) w punkcie 20
zaskarzonego wyroku

- razacej niewspoOlmiernoSci kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec S. D. poprzez dokonanie
blednych ustalen faktycznych i

uznanie, ze wobec oskarzonej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zachodzi  pozytywna
kryminologiczna.

prognoza

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Whnioski Prokuratora okazaly sie
niezasadne.  Orzeczone  wobec
oskarzonych kary w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie byly razaco
niewspolmiernie tagodne w stopniu,
ktéry by wymagatl zmiany w zakresie
postulowanym w zlozonej apelacji.

W czeSci dotyczacej oskarzonego J.
D. Sad Apelacyjny nie uwzglednil
zarzutu Prokuratora z powodéw
opisanych w punkcie 3.5 formularza.

W czeSci dotyczacej oskarzonego
G. K. (1) Sad Apelacyjny nie
uwzglednil zarzutu Prokuratora z
powodow wskazanych w punkcie
3.12 formularza.

W odniesieniu do oskarzonej S.
D. Sad nie uwzglednil zarzutu
Prokuratora dokonania blednych
ustalen faktycznych poprzez
stwierdzenie, ze zachodzi wobec
Wwyzej  wymienionej  pozytywna
prognoza kryminologiczna.

Sad Apelacyjny uznal, ze wobec
S. D. zachodzily przestanki
do  warunkowego  zawieszenia
wykonania orzeczonej kary lacznej 2
lat pozbawienia wolnoSci.

Dla porzadku nalezy w pierwszej
kolejnoéci  wskaza¢, ze  Sad
Apelacyjny z powodéw opisanych w
rubryce 3.7 formularza uzasadnienia
zmienil na korzy$¢ oskarzonej opisy
czynbw w punktach 11, 12, 13
i 15 zaskarzonego wyroku, w
czesci dotyczacej czasu popelnienia
przestepstw. W zakresie punktu 13




z powodu przedawnienia karalnoéci
Sad postepowanie umorzyt.

W konsekwencji dokonanych zmian,
ktéore  skutkowaly  obnizeniem
spolecznej szkodliwo$ci  czynow
przypisanych  oskarzonej  Sad
Apelacyjny proporcjonalnie obnizyl
wymierzone jej kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci i tak:

- w punkcie 11 obnizyl wymierzona
oskarzonej  kare  pozbawienia
wolnoSci do 7 miesiecy;

- w punkcie 12 obnizyl wymierzona
oskarzonej  kare  pozbawienia
wolnoéci do 1 roku i 6 miesiecy;

- w punkcie 15 obnizyl wymierzong
oskarzonej S. D. kare pozbawienia
wolno$ci do 1 roku i 4 miesiecy.

Majac na uwadze caloksztalt
przestepczej dzialalno$ci oskarzonej
Sad Apelacyjny wymierzyl
oskarzonej kare 1laczna 2 lat
pozbawienia wolnoSci, a wiec
przy zastosowaniu zasady asperacji,
majagc  na  uwadze  zwigzek
podmiotowo —  przedmiotowy
pomiedzy przestepstwami, za ktore
wymierzono kary pozbawienia
wolnoéci, podlegajace laczeniu,
a takze $cisly zwiazek czasowy
pomiedzy nimi.

Ustalajac wobec oskarzonej
pozytywna prognoze
kryminologiczng Sad mial na
uwadze okoliczno$é, ze oskarzona
nie byla karana. Od czasu
popeknienia przypisanych jej czynow
nie weszla w konflikt z prawem. Nie
bez znaczenia jest fakt, ze oskarzona
nie byla inicjatorka przestepczej
dzialalnoSci i choé nie zwalnia to
jej od odpowiedzialnoSci karnej, to
nalezy podkresli¢, ze podejmujac
przestepcza aktywnos$¢ wykonywala




polecenia J. D., od ktdérego byla
zalezna.

Okoliczno$¢ ta ma takze wplyw
na ocene pozytywnej prognozy
kryminologicznej wobec oskarzone;j.
Weryfikacyjny skutek uplywu czasu
i aktualna postawa zyciowa
oskarzonej wspieraja argumenty
Sadu.

Z tego powodu Sad Apelacyjny
ocenil, ze =zachodzi wyjatkowy

wypadek uzasadniony
okoliczno$ciami, ktory przy
zastosowaniu przepisow

obowiazujacych do 30 czerwca
2015 r. pozwalal na warunkowe
zawieszenie wykonania orzeczonej
wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 69
§ 1,213 kk iart. 70 § 2 kk.
w brzmieniu obowiazujacym do 30
czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1
k.k. warunkowo zawiesil wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonej kary
lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci
na okres 5 lat proby.

Obligatoryjny - orzeczony w punkcie
18 zaskarzonego wyroku dozér
kuratora sagdowego w okresie préby

pozwoli na weryfikacje pozytywnej
prognozy kryminologiczne;j.

Wychowawczy 1 prewencyjny
aspekt tak orzeczonej kary z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania wzmacnia orzeczona
wobec oskarzonej kara laczna 150
stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu pojedynczej stawki na
kwote 50 zlotych.

Wobec oskarzonej zostal takze
orzeczony  przepadek  korzysci
majatkowej osiagnietej zZ
przestepstwa.




7Z uwagi na powyzsze argumenty
w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut
Prokuratora nie byt zasadny.

Whniosek

Whniosek o podwyzszenie orzeczonej
wobec J. D. za czyn z punktu
2 zaskarzonego wyroku kary
pozbawienia wolno$ci do lat 5 i
orzeczonej kary lgcznej pozbawienia
wolnoéci do lat 7.

Whiosek o podwyzszenie orzeczonej
wobec G. K. (1)
punktu 20 zaskarzonego wyroku
kary pozbawienia wolno$ci do 1 roku
i 6 miesiecy i orzeczonej kary lacznej

za czyn z

pozbawienia wolnoéci do 2 lat i 6
miesiecy.

Wniosek o uchylenie punktu 17
zaskarzonego wyroku i orzeczenie
wobec D. kary
bezwzglednej 2 lat pozbawienia
wolno$ci.

oskarzonej S.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad nie uwzglednil wnioskow
z powodoéw nie uwzglednienia

zarzutoOw Prokuratora.

Zarzut obroncy oskarzonego G.
R. obrazy przepiséw postepowania,
ktora wplyw na tresé
orzeczenia, a to art. 440 k.p.k.
poprzez wydanie wobec oskarzonego
razgco niesprawiedliwej kary lacznej
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

miala

Zarzut razacej niewspéhmiernosci
kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie jedynie czeéciowo
zasadny.

Sad Apelacyjny:

- w punkcie 37 wyroku obnizyl
orzeczong wobec oskarzonego G. R.
kare pozbawienia wolnosci do 1 roku
i 3 miesiecy;

- w punkcie 38 wyroku obnizyl
orzeczong wobec oskarzonego kare
pozbawienia wolnosci do 1 roku i 2
miesiecy;

W konsekwencji uchylil orzeczenie o
karze lacznej pozbawienia wolno$ci
oraz o zaliczeniu na jej poczet
okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie (punkty 41 i 42
zaskarzonego wyroku)

Na podstawie art. 85 § 1 kk.
i art. 86 § 1 kk. w brzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020
r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl
oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci
okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 20 maja
2011 roku do dnia 13 stycznia 2012
roku.

Sad obnizajac wobec oskarzonego
kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci - orzeczone w punktach
37 1 38 mial na uwadze
stopien spolecznej szkodliwosci
czynbéw przypisanych oskarzonemu,
ktéry byl znaczny i konieczno$c
zapewnienia wewnetrznej spojnosci
zaskarzonego wyroku. Sad
Apelacyjny miat takze na wzgledzie




okoliczno$é, ze oskarzony dzialal
na polecenie K.K. oraz fakt, ze
iloS¢ wystawionych przez niego
stwierdzajacych nieprawde faktur
Vat byla mniejsza niz w przypadku
innych oskarzonych, cho¢ nalezalo
mie¢ jednoczeénie na uwadze, ze
warto§¢ netto wpisana na 119
wystawionych fakturach Vat byla
bardzo wysoka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
nie zachodzily podstawy do
stwierdzenia, 7e orzeczona
wobec oskarzonego kara ljczna
pozbawienia wolno$ci jest razaco
niewspolmiernie surowa.

Sad Apelacyjny analizujac podstawy
wymierzonej oskarzonemu kary
lacznej nie znalazt argumentow,
ktére by przemawialy za uznaniem
jej jako razaco niewspoOlmierne;j.
Zawarte w art. 438 pkt 4 k.p.k
okreslenie Lhiewspolmierno$¢”
oznacza bowiem ,brak proporcji",
czy  ,odpowiednioéci".  Chodzi
o ocene zachowania  przez
sad pierwszej instancji proporcji
pomiedzy wymiarem kary, a
okoliczno$ciami, ktére mialy wplyw
na to rozstrzygniecie.

Sad modgt wymierzyé¢ oskarzonemu
za czyny przypisane mu w punktach
36, 37

i 40 zaskarzonego wyroku kare
laczna pozbawienia wolnosci od 1
roku i 3 miesiecy (kara wymierzona
w punkcie 37) do 2 lat i
7 miesiecy (suma podlegajacych
laczeniu kar). Zastosowal zasade
asperacji i wymierzyl oskarzonemu
kare pozbawienia wolnoSci bliska
dolnej granicy mozliwego wymiaru.
Nie bylo podstaw do zastosowania
absorpcji, poniewaz czyn przypisany
mu w punkcie 40 zaskarzonego
wyroku znaczaco réznil sie od
zachowan opisanych w punktach




36 i 37. Byl skierowany przeciwko
innemu dobru chronionemu
prawem, a to przeciwko
wymiarowi sprawiedliwo$ci podczas
gdy pozostale czyny, za ktore
wymierzono  kary  podlegajace
laczeniu byly skierowane
odpowiednio przeciwko porzadkowi
publicznemu i przeciwko mieniu. W
ocenie Sgdu tak wymierzona kara
laczna pozbawienia wolnoéci bierze
pod uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze jakie powinna
osiggna¢ wobec skazanego.

Obronca oskarzonego formutujac w
istocie polemiczne zarzuty (bowiem
nie znajdujgce przekonujacego
uzasadnienia w treSci apelacji)
przemilcza okoliczno$¢ stopnia winy
oskarzonego, ktory byl wysoki.

Oskarzony G. R. byl karany
za przestepstwa przeciwko mieniu
na kary pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania, w tym za ciagi
przestepstw z art. 279 § 1 k.k. (dane
o karalnoéci k. 37174).

Wilasciwoéci i warunki osobiste
oskarzonego, jego dotychczasowy
sposéb  zycia, karalno§¢ za

przestepstwa przeciwko
sprzeciwialy  sie = wymierzeniu
oskarzonemu takze kar

jednostkowych w nizszym wymiarze.

W  ocenie Sadu w $wietle
danych o karalnoSci oskarzonego
brak bylo jakichkolwiek podstaw
do  warunkowego  zawieszenia
wykonania orzeczonej wobec niego
kary lacznej pozbawienia wolnoSci.
Oskarzony popehit przestepstwo
przypisane mu w punkcie 37
zaskarzonego wyroku w warunkach
art. 65 § 1 kk. W zwigzku
z powyzszym dla zastosowania
przy  uwzglednieniu  brzmienia
przepisow przed 1 lipca 2015 r.




instytucji warunkowego zawieszenia

wykonania  kary  pozbawienia
wolnoéci musialby wobec tresci
art. 69 8§ 3 Lkk =zachodzié

wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegblnymi okoliczno$ciami. Sad
Apelacyjny nie znalazl podstaw do
stwierdzenia, ze taki wyjatkowy
wypadek zachodzi i mozna przyjac
wobec  oskarzonego pozytywna
prognoze kryminologiczna.

Whniosek

Wniosek obroncy o
zaskarzonego wyroku i orzeczenie
wobec oskarzonego kary grzywny
ewentualnie na zasadzie dawnego
kodeksu karnego kary pozbawienia
wolnosci zZ

zmiane

warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Wniosek byl niezasadny z powodu
nieuwzglednienia z  przyczyn
wyzej opisanych zarzutéow obroncy
oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




Wyrok Sadu Okregowego w Bielsku Bialej w zaskarzonej
czeSci za wyjatkiem dokonanych zmian opisanych w
punkcie 5.2 formularza uzasadnienia.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z powodéw wyzej opisanych, z ktéorych Sad nie
uwzglednil podniesionych zarzutow.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

- w punkcie 1 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r. i obniza
wymierzong oskarzonemu J. D. kare pozbawienia
wolnosci do 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy;

- puncie 2 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r., dodaje
przed art. 4 § 1 k.k. sfowa ,,w brzmieniu obowigzujacym
do 28 lutego 2017 r.” i obniza wymierzona oskarzonemu
J. D. kare pozbawienia wolnosci do 2 (dwoch) lat i 8
(o$miu) miesiecy;

- w punkcie 3 ustala jako czas popelienia przestepstwa
okres od lutego 2004 r. do 16 czerwca 2010 r., dodaje
po stowach ,wystawil faktury Vat nieodzwierciedlajace
rzeczywistych zdarzen gospodarczych” slowa ,opisane
w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku”, przyjmuje,
ze oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa
skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art.
20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 76 § 2
kk.s.wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw.
z art. 37 § 1 pkt 211 5 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym
przed 1 stycznia 2017 r. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s.
ina podstawie art. 113 § 1 k.k.s. wzw. z art. 17§ 1 pkt 6
k.p.k. umarza postepowanie;

- uchyla punkt 4;

- w punkcie 7 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 19 maja 2005 r. do 8 czerwca 2010 Tr.,
w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce ,art. 299 §
1 i 5 kk.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299
§ 1 kk.” i obniza wymierzona oskarzonemu J. D.




kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 10
(dziesieciu) miesiecy;

- uchyla punkt 8 w czesci dotyczacej orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci i punkt 9;

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4
§ 1 kk. wymierza oskarzonemu J. D. kare laczna 4
(czterech) lat pozbawienia wolnoéci i na podstawie art.
63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej
kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 27 kwietnia
2011 roku do dnia 10 sierpnia 2012 roku;

- w punkcie 11 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009 .
i obniza wymierzong oskarzonej S. D. kare pozbawienia
wolnoSci do 7 (siedmiu) miesiecy;

- w punkcie 12 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009 .
i obniza wymierzong oskarzonej S. D. kare pozbawienia
wolnoSci do 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy;

- w punkcie 13 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 21 listopada 2006 r. do 22 pazdziernika 2009
r., przyjmuje, ze oskarzona S. D. wyczerpala znamiona
przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 18
§ 3 kk. wzw. z art. 20 § 2 kk.s. w zw. z art. 56 § 2
k.k.s. w zw. z art. 76 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. zart. 6 § 2 kks. wzw. zart. 37§ 1 pkt21i5
k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2017
r. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s. i na podstawie art.
113 § 1 kkss. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza
postepowanie;

- uchyla punkt 14,

- w punkecie 15 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od 11 stycznia 2008 r. do 8 czerwca 2010 r., w
kwalifikacji prawnej czynu w miejsce ,,art. 299 § 1i 5 k.k.”
wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.” i obniza
wymierzong oskarzonej S. D. kare pozbawienia wolno$ci
do 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy;

- uchyla punkt 16 w czesci dotyczacej orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoSci;

-na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020 1. w zw. z art. 4 § 1




k.k. wymierza oskarzonej S. D. kare lgczna 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci;

- uchyla punkt 17;

- na podstawie art. 69 § 1, 21 3 kk. i art. 70 § 2
k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015
roku w zw. z art. 4 § 1 kk. warunkowo zawiesza
wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej S. D. kary
lacznej 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoéci na okres 5
(pieciu) lat proby;

- w punkcie 19 kwote orzeczonego wobec oskarzonej
S. D. przepadku korzy$ci odniesionej z przestepstwa
obniza do kwoty 174 428,24 7} (sto siedemdziesiat cztery
tysigce czterysta dwadzieécia osiem zlotych dwadziescia
cztery grosze);

- w punkcie 24 ustala jako czas popelnienia przestepstwa
okres od stycznia 2010 r. do konca grudnia 2010 r., w
kwalifikacji prawnej czynu w miejsce ,art. 299 § 1i 5 k.k.”
wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art. 299 § 1 k.k.” i obniza
wymierzona oskarzonemu G. K. (1) kare pozbawienia
wolnosci do 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy;

- uchyla punkt 25 w czeéci dotyczacej orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci i punkt 26;

-na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. wymierza oskarzonemu G. K. (1) kare laczng
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu
na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
25 maja 2011 roku do dnia 13 kwietnia 2012 roku;

- w punkcie 27 kwote orzeczonego wobec oskarzonego
G. K. (1) przepadku korzysci odniesionej z przestepstwa
obniza do kwoty 9809,50 z} (dziewieé tysiecy osiemset
dziewiet zlotych i pieédziesiat groszy);

- uchyla punkt 30;

- w punkcie 31 przyjmuje, ze oskarzony K. K. wyczerpat
znamiona przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. i
art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 §
2kks. wzw.zart. 76 § 2kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.ss. w
zw.zart. 6 § 2 kk.s.wzw. zart. 378 1 pkt2i5kks. w
brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2017 r. przy
zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s. i za to na mocy art. 19 § 1
k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w




zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 38 § 1 pkt 2
k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2017
r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. wymierza oskarzonemu kare
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare
200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu
wysoko$ci pojedynczej stawki na kwote 50 (piecdziesiat)
zlotych,

- na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. ustala, ze kara orzeczona
w punkcie 31 nie podlega wykonaniu;

- w punkcie 32 w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce
»art. 209 § 11 5 k.k.” wpisuje ,art. 299 § 5 w zw. z art.
299 § 1 k.k.” i po art. 12 § 1 k.k. dodaje ,, w zw. z art. 11
§2kk”;

- uchyla punkty 331 34;

-na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020 1. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wymierza oskarzonemu K. K.kare aczna 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci i
na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na
poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 27 kwietnia 2011 roku do dnia 3 kwietnia 2012
roku;

- w punkcie 37 wyroku obniza orzeczona wobec
oskarzonego G. R. kare pozbawienia wolno$ci do 1
(jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy;

- w punkcie 38 wyroku obniza orzeczong wobec
oskarzonego G. R. kare pozbawienia wolnoéci do 1
(jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy;

- uchyla punkty 41 i 42 wyroku;

-na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu
obowigzujacym do 23 czerwca 2020 1. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wymierza oskarzonemu G. R. kare lgczna 1 (jednego)
roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
20 maja 2011 roku do dnia 13 stycznia 2012 roku;

Zwiezle o powodach zmiany

Z powodow wyzej opisanych w tresci uzasadnienia.




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Punkt III

Sad przyznal od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokat J. S. (1) koszty
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu G. K. (1) w wysokoéci 1033,20 zl, w tym
podatek Vat.

Punkt IV

Sad zwolnil oskarzonych J. D., S. D., G. K. (1) , K. K.
i G. R. od ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania
odwolawczego, ktorymi obciagza Skarb Panstwa.

7. PODPIS

SSA Rafal Doros SSA Marcin Ciepiela SSA Grzegorz Watroba

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego J. D.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 1do 10
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonej S. D.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 12 do 19

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K.

apelacje K.

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 28 do 35

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.14. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego G.

apelacje K. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 20, 21, 24, 25

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.15. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 5

Podmiot wnoszacy | Prokuratura

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 2, 8, 20, 25, 17,

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.16. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 6

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego G.

apelacje R.

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 36 do 42

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




