Sygn. akt: IT AKa 445/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Marek Charuza

Sedziowie SSA Gwidon Jaworski (spr.)
SSA Piotr Po$piech

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Slaskiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu ds. Przestepczoéci Zorganizowanej i
Korupcji Prokuratury Krajowej Romana Pietrzaka

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2020 . Sprawy
1. D.C.s.Z.1Z.,ur. (...)wC.

oskarzonego z art. 25881 kk, art. 28681 kk przy zast. art. 29481 kk w zw. z art. 2277 kk i art. 27081 kk przy zast. art.
1182 kk, art. 28081 kk i inne

2. R.S.s. J.iK,ur. (..)wW.

oskarzonego z art. 25881 kk, art. 28681 kk w zw. z art. 227 kk i art. 27081 kk przy zast. art. 11§82 kk w zw. z art. 6481
kkiinne

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 27 marca 2019 roku
sygn. akt XVI K 58/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

» przyjmuje, iz czyny przypisane oskarzonemu D. C. w pkt 3 i 7 wyroku, popelnione zostaly w okresie od lipca do
wrzeénia 2016 1. i stanowig jedno przestepstwo realizujace znamiona ustawowe z art. 227 k.k., art. 191 § 1 k.k. i
art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 53 ust. 2 tejze ustawy w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawiania wolnosci oraz
kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac warto$¢ jednej stawki dziennej na 10 (dziesiec) zl;

+ uchyla pkt 9 i 10 wyroku;



« na mocy art. 91 § 2 kk. i 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego D. C. kary jednostkowe pozbawienia
wolnoéci i wymierza mu kare laczna
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoéci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajgc
warto$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zl;

« na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza oskarzonemu D. C. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 9 listopada 2017 r. godz. 7.15 do dnia 5 marca 2020 .

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonych od obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania
odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

SSA Piotr Po$piech SSA Marek Charuza SSA Gwidon Jaworski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 445/19

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 27 marca 2019 r., sygn. akt XVI K 58/18.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny




# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

ZaznaczyC zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza

przepisbw  postepowania, jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.




2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

ktorego
odnosi

Fakt oraz czyn, do

fakt sie

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2.

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore

za niewiarygodne

niemajqgce

ustalenia faktow)

znaczenia

Dowody
przy

sqd uznal
oraz
dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut obrazy

postepowania majacej wplyw na

przepisow

# zasadny




tre§¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k.
apelacji  obroncy
oskarzonego R. S..

- zarzut I

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut przepiséw
wplyw

art.

obrazy

postepowania  majacej
na tre§¢ orzeczenia {j.
7  kp.k, podniesiony
obronce

przez
oskarzonego D. S.
pkt 11 wyroku
okazal sie chybiony. W ocenie
Sadu Apelacyjnego przypisanie
oskarzonemu dzialania w

w  zakresie

zorganizowanej grupie przestepczej
bylo
dokonane w tym zakresie przez
sad meriti ustalenia oraz dowody,
ktore legly u ich podstaw, skarzacy
pola widzenia
wyjaénien samego oskarzonego R.
S. zawartych na stronach 1234-1235
akt sprawy, ktorych obronca nie
kwestionowal, a ktérych analiza
potwierdza trafno$¢ ustalen sadu.
Z treéci tychze wyjaénien wynika
wprost, iz oskarzony po opuszczeniu

prawidlowe. Kwestionujac

utracit =z tresé

zakladu karnego pozostawal bez
Srodkéw do zycia i zaangazowany
zostal przez P. A. ps. (...) oraz M.
F. ps. (...) jako ochroniarz $wiadka
A., obawiajacego sie porachunkow
w ramach konfliktu grup kibicow.
Wigzalo
z wynajeciem mu pokoju w
hotelu, a nastepnie mieszkania na
terenie B..

sie to z poczatkowo

Po tym formalnym
zaangazowaniu oskarzonego zostal
on nastepnie ,przybrany” do
kolejnych przestepstw popelnianych
przez grupe przestepcza M.
W.. Konkluzji wynikajacych z
treSci tych wyjasnien, pozostajacych
oczywiscie w zgodzie z pozostalym
materialem dowodowym, w zadnym




stopniu  nie jest w  stanie
zmienié eksponowany przez
skarzacego podrzedny charakter
udzialu oskarzonego w pozostalych
przypisanych mu przestepstwach.
7Z  treSci  wyjanien  samego
oskarzonego wynika bowiem, iz
przyjety on zostal do tej grupy
jako jej szeregowy i podrzedny
czlonek tzw. Zolierz, podobnie
jak kilku innych jej czlonkéw, w
zamian za konkretne $wiadczenia.
Tak wiec odwolywanie sie do malo
stanowczych w tym zakresie zeznan
Swiadkow M. F. czy P. A. (ktorzy
jednak finalnie udzial oskarzonego
w grupie przestepczej potwierdzili)
stanowi wylacznie polemike z
dokonanymi przez sad a quo
ustaleniami. Wszak oskarzony zostal
zaangazowany w pelni §wiadomie do
okreslonej grupy osob rekrutujacych
sie ze S$rodowisk przestepczych,
zajmujacych  sie  popelianiem
przestepstw, przydzielono mu
stosowna role, w zamian za co
otrzymywal gratyfikacje finansowe i
rzeczowe, biorac udzial w kolejnych
przestepstwach zaplanowanych
przez jego mocodawcow, zgodnie
z przydzielonymi mu zadaniami.
Powyzsze okolicznoéci przekonuja,
iz dzialanie oskarzonego realizuje
znamiona ustawowe przestepstwa
udzialu w zorganizowanej
grupie  przestepczej.  Struktura
tejze  grupy, juz z  treci
wyjasnien oskarzonego jawi sie
jako trwala, zhierarchizowana,
z  wyodrebnionym  oSrodkiem
decyzyjnym i klarownymi zasadami
wynagradzania jej czlonkéw, co
pozwala na przyjecie wypelnienia
znamion ustawowych przestepstwa
z art. 258 § 1 kk. Uwagi
przekonujace, iz  jednoczesne
skazanie oskarzonego R. S. za
przestepstwa przypisane mu Ww
pkt 11, 12 i 14 narusza zasade
in dubio pro reo $wiadczy




wylacznie o niezrozumieniu rygorow
odpowiedzialno$ci za przestepstwo
z art. 258 § 1 kk., ktora jest
calkowicie niezalezna od mozliwo$ci
przypisania sprawcy dzialania w
warunkach z art. 65 § 1 kk.,
odno$nie kazdego z przestepstw
popehlionych w ramach dzialania
zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Whiosek
# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec nietrafno$ci w/w zarzutu
apelacji
niezasadny.

wiosek  uznano za

3.2.

Zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych majacych wplyw na
tre§¢ wyroku w zakresie czynow
przypisanych oskarzonemu w pkt 12
i14 - zarzuty I1i III apelacji obroncy
oskarzonego R. S..

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac  sie do  zarzutow
dotyczacych bledu w ustaleniach
faktycznych majacych wplyw na
tre$¢ wyroku w zakresie czynow
przypisanych oskarzonemu w pkt 12
i 14 tegoz wyroku, wskaza¢ nalezy,
iz sad meriti w sposob prawidlowy
i zyskujacy pelna akceptacje Sadu
Apelacyjnego wskazal, z jakich
przyczyn uznal, iz kary pozbawienia




wolnoSci oraz grzywny, oscylujace
nieznacznie = powyzej dolnych
granic zagroZenia ustawowego,
byly  sankcjami adekwatnymi.
Wymierzajac oskarzonemu Kkary,
Sad I instancji wziat pod
uwage wszystkie niezbedne
dla prawidlowego wyrokowania
okoliczno$ci, nadajac im wlaSciwa
range. Powyzsze przekonuje, iz
uksztaltowane w ten sposob kary
jednostkowe, realizujgc dyrektywy,
o ktéorych mowa w art. 53
§ 1 Lkk, miescly sie w
granicach tzw. sadowego wymiaru
kary. Dzialania podjete przez
oskarzonego w ramach ustalonego
podzialu r6l mialy zaplanowany
charakter, za§ podszywanie sie pod
policjantéw nie moze by¢ uznane
za obarczone niskim stopniem
szkodliwoéci spolecznej. Ponadto
oskarzony byt juz uprzednio
wielokrotnie karany, zarzucanych
mu przestepstw dopuscil sie w
warunkach recydywy, jako czlonek
zorganizowanej grupy przestepczej,
do ktorej przystapil praktycznie
bezzwlocznie  po  opuszczeniu
zakladu karnego. Wszystkie te
okoliczno$ci przekonuja, iz jest on
0sobg zdemoralizowana, a cele kary,
jak trafnie skonkludowal sad a
quo, moga by¢ osiagniete wylacznie
w drodze wymierzenia wzglednie
surowych kar pozbawienia wolnoSci.
Oceny tej nie zmienia w zadnym
zakresie fakt, iz oskarzony wypelnial
wylacznie powierzone mu zadania,
a jego wudziat w przypisanych
przestepstwach nie miatl charakteru
pierwszoplanowego. Okolicznoéé ta
wynika bowiem nie z intencji
oskarzonego, ale wylacznie =z
roli, jaka dla niego w ramach
wspOlnego zamiaru  wyznaczyli
szefowie grupy przestepczej, czemu
sie podporzadkowal. Zwazywszy
zatem na jednoznaczny charakter
obciazajacych oskarzonego




dowodéw zmienne wyjasnienia
trudno potraktowaé jako
jakakolwiek okoliczno$é lagodzaca,
podobnie jak wyrazang skruche.
Tak wiec, wszystkie wskazane
okoliczno$ci sprzeciwialy  sie
wymierzeniu  oskarzonemu kar
lagodniejszych. Przypomnieé
jednocze$nie nalezy skarzacemu, iz
zarzut razacej niewspoélmiernoéci
kary, stanowiacy wzgledna
przyczyne odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 438 pkt 4 kpk,
aby mozna bylo uznaé¢ go za
skuteczny, musi wykazywaé, iz na
podstawie konkretnie wskazanych
okoliczno$ci, ktére winny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar
kary, wymierzona wzgledem osoby
oskarzonego kare nalezy uznac za
»razaco” niewspohmierng, tzn. taka,
ktoéra jest niewspolmierna w stopniu
nie dajacym sie zaakceptowac (tak:
Sad Najwyzszy III KR 189/94,
Prok. i Pr. 1115/5/18). Innymi
slowy, sama subiektywna surowo$¢
orzeczonych wzgledem oskarzonego
kar jednostkowych czy tez kary
lacznej, jesli jest ona uzasadniona
dyrektywami, o ktéorych mowa w
tresci art. 53 k.k., nie moze stanowi¢
skutecznego zarzutu apelacyjnego,
jesli kwestionujaca jej wymiar strona
nie wykaze, iz kara ta zaréwno z
punktu widzenia sprawcy, ale i ogétu
spoleczenstwa, powinna by¢ uznana
za wyjatkowo niesprawiedliwa, zbyt
drastyczna czy tez razaco lagodna.
Sytuacja taka w rozpoznawanej
sprawie nie ma miejsca, z przyczyn
wskazanych wyzej.

Wnhniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec nietrafnoSci w/w zarzutow
apelacji
niezasadne.

wioski uznano za

3.3.

Zarzuty obrazy przepisbw prawa
procesowego majacej wplyw na tre$c
orzeczenia w zakresie pkt 15 wyroku
tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i 193 §
1 k.p.k. - zarzut IV apelacji obroncy
oskarzonego R. S..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obrazy przepisow prawa
procesowego majacej wplyw na tresé
orzeczenia w zakresie pkt 15 wyroku
tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. 1193 § 1
k.p.k. rowniez okazaly sie chybione.
Gdy chodzi o dowody wskazujace
na charakter udzialu oskarzonego
R. S. w
uzytkowanego przez K. D. skarzacy
utracil z pola widzenia przywolane

spaleniu  samochodu

juz uprzednio wyjasnienia samego
oskarzonego (k-1234), ktéry swoj
czynny udzial
tego przestepstwa
Przypominajac
wyjadnienia

iz oskarzony na
podpalenia samochodu pojechal
jako ,ochroniarz”, niemniej jednak
uszkodzil siatke ogrodzenia posesji
pokrzywdzonego aby dostaé sie w
poblize samochodu, przyniést tam
osobiscie kilkunastolitrowg banke

w  popelnieniu
opisywal.

skarzacemu te
wskazaé nalezy,

miejsce

z plynem latwopalnym sluzacym




do podpalenia pojazdu. W tej
za$§ sytuacji depozycje skarzacego
przekonujace o braku udzialu
oskarzonego w tymze przestepstwie
pozostaja w sprzeczno$ci nawet
z treScia wyjaSnien  samego
oskarzonego, ktéry czynny w nim
udzial przyznaje. Gdy chodzi o
kwestionowang warto$¢ pojazdu
marki A. (...) stanowigcego wlasno$c
A. F. zauwazy¢ nalezy, iz sad meriti
istotnie nie dopusScit dowodu z
opinii bieglego rzeczoznawcy w celu
wyceny jego wartoSci, opierajac sie
jednakze na innych wiarygodnych
dowodach. Nie sposéb podzieli¢
poglad, iz sad tenze winien
jednocze$nie wykazaé sie wieksza
aktywno$cia dowodowa z urzedu
w tym zakresie (obraza art. 167
kpk. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k.), gdyz to do sadu meriti
nalezala ocena czy zgromadzone
dowody pozwalaja na dokonanie
prawidlowych ustalen. Przypomniec
nalezy, iz sad a quo dysponowal
dowodami, ktére pozwalaly na
ustalenie wartoéci tego pojazdu
i dowodéw tych skarzacy przed
sadem I instancji nie kwestionowal.
Warto§¢ samochodu od poczatku
postepowania byla konsekwentnie
deklarowana zarO6wno przez
wlasciciela pojazdu A. F., jak i jego
uzytkownika K. D. na okolo 50 000
— 60 000 z}. Zauwazy¢ tez trzeba,
iz dowodem  potwierdzajacym
posrednio wskazang warto$¢ jest
kopia polisy AC znajdujgca sie
na karcie 1217 akt sprawy,
zgodnie z ktéra, warto$¢ ta dla
celow ubezpieczeniowych zostala
w dniu 13 pazdziernika 2015 t.
okre$§lona na 51 800 zL. Tak
wiec twierdzenia skarzacego, ktore
odwoluja sie do dolaczonych przez
niego ogloszen z portali aukcyjnych
pozostaja w razacej sprzecznosci
z zgromadzonymi w sprawie
dowodami. Jednocze$nie warto$c




dowodowa wspomnianych ogloszen
nalezy oceni¢ jako znikoma skoro
de facto poza ogbélnym okreSleniem
marki i modelu pojazdu, a
takze zdawkowych informacji o
wyposazeniu i rzekomym przebiegu
samochod6éw, nie zawieraja one
zadnych szczegblowych danych
potwierdzajacych ich adekwatnosé.
Tymczasem jak przekonuja zasady
do$wiadczenia zyciowego to wlasnie
szczegblowe dane zawarte we
wniosku o ubezpieczenie w zakresie
AC pozwalaja na przyjecie $redniej
wartoSci rynkowej pojazdu, co nie
oznacza, iz stan techniczny pojazdu
czy tez historia jego uzytkowania
nie pozwalaja na przyjecie wartosci
wyzszej niz wynikajaca z polisy, jak
to mialo miejsce w analizowanym
przypadku. Tak wiec ro6wniez
zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. oraz art.
167 k.p.k. wzw. zart. 366 § 1 k.p.k.i
193 § 1 k.p.k. okazaly sie chybione.

Ustne zarzuty obroncy oskarzonego
R. S. dotyczace wadliwoéci pkt
16 orzeczenia, tj. nalozonego
na oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody réwniez nie
sa trafne. Przypomnie¢ nalezy,
iz postepowanie karne dotyczy
wylacznie o0s6b objetych skarga
oskarzyciela, czego konsekwencja
jest to, iz kary czy
tez inne $rodki wymierzone
wyrokiem moga, co do zasady
dotyczy¢ wylacznie oskarzonych,
a tre§¢ orzeczenia nie moze
prowadzi¢ do poszerzenia zakresu
odpowiedzialnoSci karnej osbéb
objetych innymi postepowaniami,
choéby  pozostawaly one w
bliskim zwiazku. Skarzacy nie
wskazal  jednocze$nie  zadnych
okoliczno$ci przekonujacych, iz co
do ewentualnych wspoélsprawcow
przestepstwa przypisanego
oskarzonemu pkt 15 wyroku,
zapadly  jakiekolwiek,  chocby




nieprawomocne wyroki. Zauwazyc
jednocze$nie nalezy, iz w mysl
art. 441 § 1 k.c. odpowiedzialno$c
solidarna  zachodzi z  mocy
prawa  wowczas, gdy  kilka
os6b  ponosi  odpowiedzialno$é
za szkode wyrzadzona jednym
czynem niedozwolonym. Regula
zatem  jest odpowiedzialnosé
solidarna  w  tych  wszystkich
wypadkach, gdy kilka oso6b
odpowiada za szkode wyrzadzona
czynem niedozwolonym. Orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody
solidarnie od wspodtoskarzonych,
jest korzystne dla pokrzywdzonego,
stwarzajac mozliwo$¢ dochodzenia
pelnego odszkodowania od
kazdego ze  sprawcow, co
dodatkowo zabezpiecza interesy
pokrzywdzonego. Takie
uksztaltowanie zakresu
odpowiedzialno$ci sprawcéw nie
zmienia  jednak w  zadnym
stopniu wynikajacych z solidarno$ci
uprawnien wobec wspodlsprawcow,
gdyz ich roszczenia regresowe
czy tez mozliwo§é wniesienia
powodztw  przeciwegzekucyjnych
réwniez wynikaja ze stosownych
przepisow prawa cywilnego. Tak
wiec bez wzgledu na tresé
rozstrzygniecia zawartego w
pkt 15 wyroku oskarzonemu
przystlugiwaé beda wszelkie
roszczenia regresowe stanowigce
konsekwencje  przypisania mu
przestepstwa zniszczenia mienia, o
ile w toku kolejnych postepowan
karnych ustaleni zostang inni
wspoOlsprawcy tego przestepstwa.

Wnhniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec nietrafnoSci w/w zarzutow
apelacji  wioski  uznano za
niezasadne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 27 marca
2019 r., sygn. akt XVI K 58/18, w czeéci nieobjetej
zmianami utrzymano w mocy. Zmiany zaskarzonego
wyroku nie dostarczyly oskarzonego R. S..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Oskarzonych zwolniono od kosztow sadowych
postepowania odwolawczego z uwagi na ich aktualng
sytuacje materialna.

7. PODPIS

SSA Piotr Po$piech SSA Marek Charuza SSA Gwidon Jaworski

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego R.
apelacje S..

Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




