Sygn. akt: IT AKa 340/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja (spr.)

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. Rafal Doros

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Andrzeja Kuklisa
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2019 r. sprawy

wnioskodawcy W. B.

- 0 odszkodowanie i zado$éuczynienia -

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 14 czerwca 2017 roku

sygn. akt V Ko 32/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze zasgdza od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy W. B.
tytulem odszkodowania kwote 12.872,37 zlotych (dwana$cie tysiecy osiemset siedemdziesiat dwa zlote 37/100),
a w pozostalej cze$ci wniosek oddala;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. B. kwote 1.800 (tysiagc osiemset) zlotych tytulem zwrotu
wydatkow zwigzanych
z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru.

SSO del. Rafal Doros SSA Mirostaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska

Sygn. akt IT AKa 340/19

UZASADNIENIE WYROKU

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 14.06.2017 r. sygn. akt V Ko 32/16,

w oparciu o przepisy art. 8 ust. 1 w zw. z art.11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (zwanej dalej ustawa lutowa), zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. B. kwote



90.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnoSci, a w pozostalym zakresie
wniosek oddalil, w tym w caloSci w czeéci dotyczacej odszkodowania.

Na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy opartej na bledzie w ustaleniach faktycznych, w
zakresie oddalenia w wniosku o odszkodowanie wraz

z wnioskiem o zmiane w/w wyroku i uwzglednienie wniosku w calosci tj. zasadzenie odszkodowania w kwocie 36.688
z} oraz apelacji wniesionej przez prokuratora na niekorzy$¢ wnioskodawcy w zakresie zasadzonego zado$éuczynienia
za doznang krzywde, opartej na zarzutach obrazy art. 445811 2 ke w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej oraz art. 41381
pkt 5 kpk, wraz z wnioskiem o obnizenie zasadzonego na rzecz wnioskodawcy zado$cuczynienia do kwoty 44.740 zl z
zaliczeniem na jej poczet juz wyplaconej uprzednio kwoty 25.000 zl, Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia
3 listopada 2017 r. sygn. akt II AKa 390/17 zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze obnizyt zasadzong na rzecz
wnioskodawcy kwote zado§éuczynienia do 60 000 zl, przyjmujac jednoczesnie, ze zado§éuczynienie to zostalo juz
wyplacone do kwoty 25.000 zl, a w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Powyzszy wyrok w cze$ci dotyczacej obnizenia zado$¢uczynienia oraz utrzymujacej w mocy wyrok w czes$ci oddalajace;j
wniosek o odszkodowanie zaskarzyla kasacja pelnomocnik wnioskodawcy i zarzucajac obraze przepiséw prawa
materialnego, a to art. 445811 2 ke w zw. z art. 55281 w zw. z art. 55284 kpk oraz art. 3611 363 kc w zw. z art.

8 ust. 1 ustawy lutowej, a nadto razace naruszenie przepisow postepowania, a to art. 45783 kpk wniosla o uchylenie
opisanego wyroku Sadu Apelacyjnego w czeéci zaskarzonej kasacja

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi ma kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 30 maja 2019 r. sygn. akt IV KK 141/18 uchylil zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej
utrzymano w mocy wyrok Sadu Okregowego

w K. o0 oddaleniu wniosku o odszkodowanie i w tym zakresie przekazal sprawe Sagdowi Apelacyjnemu w Katowicach
do ponownego rozpoznania.

Powyzej wyrazone przez sad kasacyjny stanowisko, jedynie czeSciowo uwzgledniajace wniesiona przez pelnomocnika
kasacje, daje asumpt do twierdzenia, ze nie uwzglednil on zarzutéw w zakresie zado$éuczynienia, mimo jego obnizenia
przez Sad Apelacyjny, a tym samym wyraznie zakre§lil ramy postepowania odwolawczego do kwestii zwigzanych
z odszkodowaniem zadanym przez wnioskodawce z tytulu utraconych zarobkéw zwigzanych z bezpodstawnym
tymczasowym aresztowaniem go, a wiec faktem ustalonym dotychczas w niekontrowersyjny sposob.

Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, ze niekwestionowane przez strony byly i te fragmenty ustalen faktycznych, ktore
wskazywaly na to, ze w czasie poprzedzajacym tymczasowe aresztowanie W. B. 9.12.1983 r., byl on zatrudniony w
Ogrodzie Zoologicznym

w C., jak rowniez okreslajace wysoko$¢ osigganego wynagrodzenia za prace obejmujace nie tylko place zasadnicza, ale
tez dodatki, deputaty i premie, ksztaltujace lacznie miesieczny jego przychod z tytulu wykonywanej pracy.

Jednocze$nie w spos6b niekwestionowany przez strony Sad Okregowy ustalil, ze
w okresie od wrze$nia do listopada 1983 r. wnioskodawca bez premii otrzymal wynagrodzenie 27.576 zl, a wiec §rednio
7613 zl miesiecznie, co stanowilo 52,6 % przecietnego wynagrodzenia w 1983 r., ktére wynosilo 14 475 zl.

Sad meriti ustalil tez bezspornie, ze umowa o prace zostala rozwigzania

z wnioskodawcg 13.03.1984 r. z powodu uplywu 3 miesiecy nieobecno$ci w pracy wynikajacej z tymczasowego
aresztowania, a nadto ze w tym czasie byl on Zonaty, zona pracowata zarobkowo, posiadat on dwojke uczacych sie w
szkole podstawowej dzieci

rodzina zyla na §rednim poziomie, mieszkala w mieszkaniu komunalnym, planowala zakup samochodu, na ktéry to
cel odkladala pieniadze. Jednoczeénie sad meriti ustalil, ze rodzina corocznie wyjezdzala na wezasy, utrzymywala sie



z dwoch ,urzedniczych” pensji, a po aresztowaniu W. B. Zona wnioskodawcy nie byt w stanie z jednej pensji utrzymac
siebie i dzieci, pozyczajac pieniadze od czlonkoé6w rodziny.

Tak jak i powyzsze ustalenia, tak rowniez zrédlo dowodowe, na ktérym je oparto
W postaci zeznan siostry zony wnioskodawcy, §wiadka M. W., nie bylo przez strony kontestowane jako dostarczajace
istotne procesowe, a jednocze$nie wiarygodne i obiektywne informacje.

Jednocze$nie $wiadek ta, podobnie jak i §wiadek M. L. nie byli w stanie precyzyjnie wskazaé jaka czeS¢ wynagrodzenia
wnioskodawca bylby w stanie zaoszczedzi¢ po odliczeniu kosztéw utrzymania siebie i rodziny, wyznaczajacej wg
metody dyferencyjnej wysoko$¢ potencjalnej szkody, co wobec naruszenia art. 6 ke stanowilo dla Sad Okregowego
podstawe oddalenia wniosku.

Podkreslié rowniez nalezy to, co trafnie wyeksponowal Sad Okregowy, a co uszlo uwadze pelnomocnika
wnioskodawcy, ze we wniosku W. B. wskazal, ze po opuszczeniu aresztu podjal on prace 17.10.1984 r., a wiec po ok
3 miesigcach, a nie po

10 miesigcach jak utrzymuje to skarzacy, aczkolwiek jest to okres 10 miesiecy od zatrzymania.

Nadto pelnomocnik, nie respektujac zasady dyferencyjnej, upatrywal wysokosci szkody podlegajacej zasadzeniu na
rzecz jego mandanta, w kwocie calego wynagrodzenia miesiecznego wnioskodawcy, zrewaloryzowanego w odniesieniu
do obecnego przecietnego wynagrodzenia za prace, pomnozonego przez okres pozostawania bez pracy przyczynowo
powiazany z tymczasowym aresztowaniem, ktéry wedlug niego wynosit lacznie 14 miesiecy, a tym samym brak
ustalenia przychodu z tego tytulu nie mial procesowego znaczenia.

Analiza pisemnych motywéw wyroku Sadu Najwyzszego, pozwala przyjaé, ze sklad orzekajacy, wskazujac na
konieczno$¢ zastosowania w niniejszej sprawie unormowania zawartego w przepisie art. 322 kpc (,, nie baczac na
braki w materiale dowodowym, ktoére sa typowe dla postepowan prowadzonych na podstawie tzw. ustawy lutowej i
nie moga stanowi¢ przeszkody w ustaleniu i zasadzeniu odszkodowania”), dal z jednej strony wyraz dezaprobacie dla
nadmiernie formalistycznego stosowania art. 6 ke okre$lajacego ciezar dowodu spoczywajgcego na stronie, ktéra z
okres$lonego faktu wywodzi korzystne dla siebie wnioski, a z drugiej zauwazyl, ze nie bylo mozliwe zbadanie pelnej
sytuacji majatkowe;j.

Tym samym Sad Najwyzszy zobligowal Sad Apelacyjny powyzej wyrazonymi zapatrywaniami, bez mozliwo$ci podjecia
wlasnej oceny zastosowania w niniejszej sprawie regulacji wyrazonej w przepisie art. 322 kpce, chociazby wynikajacej
z faktu, czy wnioskodaweca istotnie wyczerpal wszystkie mozliwoéci dowodowe, umozliwiajace ustalenie jego sytuacji
majatkowej w chwili zatrzymania, do wykorzystania wspomnianej instytucji procesowej na etapie odwolawczym.

Sad Najwyzszy w pisemnych motywach swego wyroku sformulowal wniosek, ze siegniecie po rozwigzanie okreslone
art. 322 kpk ,konieczne jest wowcezas, gdy dochodzac

w postepowaniu karnym Kklasycznego roszczenia odszkodowawczego (naprawienie szkody materialnej),
wnioskodawca z tych, czy innych przyczyn (uplyw czasu, utrata dokumentacji itp.) ma trudno$ci ze Scislym
udowodnieniem wysoko$ci zadania”, co ,nie zwalnia organu procesowego od obowigzku uczynienia podstawag
rozstrzygniecia prawdziwych ustalen faktycznych w rozumieniu art. 282 kpk”.

Jesli przyjaé, ze pelnomocnik w kasacji, podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 361 i 363 kc wywodzil,
ze badanie kosztoéw utrzymania wnioskodawcy przed aresztowaniem jest okoliczno$cig ,zupelnie irrelewantng” dla
ustalenia pelnego odszkodowania w niniejszej sprawie, a Sad Najwyzszy potrzebe taka dostrzega, to jednoczes$nie
daje wyraz dezaprobaty dla tak wyrazonego stanowiska pelnomocnika, zmierzajacego do odstapienia od powszechnie
stosowanej dotychczas w judykaturze zasady dyferencjacji.

Analizujac wniosek w omawianym zakresie podkresli¢ trzeba, ze kojarzy on tu szkode, ktérej kompensata nalezna
jest wnioskodawcy ze stratg, a wiec rzeczywistym uszczerbkiem w majatku nalezacym do niego w chwili zdarzenia



(tymczasowe aresztowanie), za ktdre odpowiedzialno$é przypisana zostala Skarbowi Panstwa, wynikajacego z utraty
mozliwoS$ci zarobkowania i uzyskiwania z tego tytulu przychodu zwigzanego
z wynagrodzeniami.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie nie znajduje podstaw do odstgpienia od metody dyferencyjnej (r6znicowej) przy
ustaleniu wielkosci szkody, co doé¢ powszechnie aprobowane jest w doktrynie (por. chociazby Andrzej Kidyba, czy
Jerzy Ciszewski) oraz publikowanej judykaturze.

Metoda ta nakazuje przyja¢ za szkode rbdznice miedzy rzeczywistym stanem dobr poszkodowanego w chwili
dokonywania ustalen, a stanem hipotetycznym, jaki istnialby, gdyby do zdarzenia sprawczego nie doszlo, co wigze
sie z uwzglednieniem wszelkich nastepstw zdarzenia dla majatku poszkodowanego. Wysoko$é szkody jest réznica
pomiedzy warto$cig tych stan6w majatkowych, przy czym o ile ustalenie stanu rzeczywistego nie sprawia wiekszych
trudnosci, bo w niniejszej sprawie laczy sie z analiza dokumentéw pozwalajacych ustali¢ $rednie wynagrodzenie
miesieczne wnioskodawcy (ewentualnie wraz

z dodatkowymi skladnikami przychodu zwigzanego ze $§wiadczeniem pracy), o tyle okreslenie stanu hipotetycznego,
zwigzanego chociazby, jak w przedmiotowej sprawie, z w miare rzetelnym okresleniem miesiecznych kosztow
utrzymania wnioskodawcy, pozwalajgcych ustali¢ kwote oszczednosci, z reguly sprawia trudnoéci.

W niniejszej sprawie laczy sie to nie tylko z odleglym okresem, z ktérym wiaza sie powyzsze ustalenia (36 lat), ale i
faktem, ze wnioskodawca zamieszkuje w Stanach Zjednoczonych i jest powaznie chory (amputacja kohiczyn dolnych),
co znaczgco ogranicza mozliwoSci dowodowe w sprawie, zwigzane chociazby z potrzeba bezposredniego przestuchania
go na wskazane wyzej okolicznoSci.

Powyzsze sprawilo, ze wobec braku pelnej mozliwosci ustalenia prawdy obiektywnej, zwigzanej z pojawiajacymi
sie trudno$ciami dowodowymi, ktoérych sad orzekajacy, jak tez strony, nie byly w stanie pokona¢, nie bylo w
sprawie mozliwoSci $cistego ustalenia wysokoSci szkody, co skutkowalo — zgodnie z zaleceniem Sadu Najwyzszego
— siegniecie po regulacje o jakiej mowa w przepisie art. 322 kpk, dajaca Sadowi Apelacyjnemu pewng swobode w
procesie orzeczniczym i ustaleniem wysokos$ci szkody na podstawie informacji wynikajacych z dostepnego materiatu
dowodowego, zinterpretowanych logicznie i zgodnie

z do$wiadczeniem zyciowym.

Majac w polu widzenia powyzsze, sad ad quem nie podzielit wprawdzie stanowiska Sadu Okregowego o braku
przestanek do zasadzenia wobec wnioskodawcy odszkodowania, aczkolwiek w znacznym zakresie bazowal na
ustaleniach tego sadu wyprowadzonych na podstawie dowodéw ocenionych w zgodzie z art. 7 kpk, jednak ustalajac
wysoko$¢ szkody opart sie na regutach zawartych w przepisie art. 322 kpc.

I tak bezspornym w sprawie jest, ze wnioskodawca w omawianym okresie byl zonaty (zona pracowata w Urzedzie
Wojewodzkim w K. jako starszy inspektor i zarabiala 14.960 zl k. 69, a wiec orientacyjnie poréwnywalnie z
wnioskodawcg), mial on dwoje maloletnich dzieci w wieku 8 i 12 lat, ucznidéw klasy 2 i 6 szkoly podstawowej,
ktore pozostawaly na jego utrzymaniu. Mial on wyksztalcenie $rednie i jak sam o$wiadczyl nie posiadal majatku,
zamieszkiwal w mieszkaniu komunalnym. Tym samy nalezal on do os6b $rednio zamoznych i nie posiadat zadluzenia.

Istotnych informacji o stanie majgtkowych W. B. i jego rodziny dostarczaja zeznania jego szwagierki §wiadkaM. W.
(k. 142 i nast.).

Wskazala ona miedzy innymi, ze nie jest jej wiadomym, czy oskarzony posiadal jakie$ lokaty, badZz prowadzil
dzialalno$¢ inwestorskg. Zeznala tez, ze rodzina utrzymywata sie

z dwoch wynagrodzen za prace ,ciezko im bylo”. Dodata jednak, ze wnioskodawca zamierzal kupié samocho6d i posiadat
na ten cel oszczedno$ci, co wobec powyzej wyrazonych okoliczno$ci pozwala logicznie przyjaé, ze oszczednosci te
musialy pochodzi¢ z osigganego wynagrodzenia za prace, a wiec nie byly ono w caloéci konsumowane potrzebami
wlasnym



i rodziny. Réwnoczeénie §wiadek zeznala, ze gdy wnioskodawca zostal aresztowany ,siostra nie byla sie w stanie
utrzymadé z dzie¢mi”. Powyzsze logicznie dowodzi, ze przynajmniej cze$é wynagrodzenia wnioskodawcy przeznaczona
byla na ponoszenie kosztoéw utrzymania, skoro jej brak zmuszal zone wnioskodawcy do zaciggania pozyczek.

Powyzsze sktonilo Sad Apelacyjny do wyprowadzenia logicznego i opartego na do$wiadczeniu zyciowym wniosku, ze
koszty utrzymania W. B. i jego najblizszych mogly pochlonaé kazdorazowo 50% jego miesiecznych przychodow.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny uznal, Zze nie ma podstaw aby przyja¢ — za pelnomocnikiem wnioskodawcy — ze W.
B. podjat prace dopiero 10 miesiecy po opuszczeniu aresztu, skoro brak jest podstaw do deprecjonowania w tym
zakresie stow wnioskodawcy zawartych na str. 7 wniosku (k.8), iz prace dostat dopiero 17.10.1983 r. ,,po karkolomnych
wstawiennictwach znajomych... w jakim$ zakladzie, kt6rego nazwy dokladnie nie pamietam”, przy czym ,pamietam,
ze budynek tego przedsiebiorstwa byt polozony

w poblizu Wyzszej Szkoly Muzycznej w K.”. Wnioskodawca wskazal tez, ze nie pamieta wysoko$ci wynagrodzenia, ale
bylo ono niskie i nie wystarczalo na zaspokojenie potrzeb rodziny, co zmuszalo ich do korzystania z charytatywnej
pomocy KoSciola.

Powyzsza informacja, trafnie wyeksponowana przez sad meriti pozwala ustali¢, Ze wnioskodawca podjat prace
niespelna 3 miesigce po zakonczeniu aresztowania.

Wprawdzie przebywal on w Areszcie w okresie od 9.12.1983 r. i opuscil go 24.07.1984 r., jednak do czasu rozwigzania
umowy o prace (13.03.1984 r.) otrzymywal on wynagrodzenie, aczkolwiek w nieco ograniczonej wysokosci.

Powyzsze pozwala przyjaé, ze bez wynagrodzenia pozostajacego w adekwatnym zwigzku przyczynowym z jego
tymczasowym aresztowaniem, pozostawal on w okresie od 13.03.1984 r. do 17.10.1984 r., a wiec nieco ponad 7
miesiecy, co stanowilo jeden

z ustalonych wskaznikow dalszych rozwazan sadu ad quem.

Ustalajac przecietne miesieczne wynagrodzenie wnioskodawcy za okres poprzedzajacy bezprawne pozbawienie go
wolnoSci, Sad Apelacyjny nie w pelni zgodzil sie

z ustaleniami sadu a quo (aczkolwiek, jak sie wydaje czeSciowo aprobowanymi przez pelnomocnika), poprzez
przyjecie, ze stanowilo ono 52,6% przecietnego wynagrodzenia

w kraju za okres 1983 r., przyjmujac w tym zakresie ustalenia dla niego znacznie bardziej korzystne.

Powyzsze oparte jest na zalozeniu, ze ustalenie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia nie powinno laczy¢ sie
jedynie ze wskazaniem placy zasadniczej, ale winno by¢ powiekszone takze o uzyskane w formie pienieznej deputaty,
dodatki funkeyjne, dodatki za wystuge lat oraz premie.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niekontrowersyjnych ustalen Sadu Okregowego, odnoszacych sie do miesiecznych
przychodéw wnioskodawcy w 1983 r., Sad Apelacyjny przyjal, ze za okres od czerwca do grudnia 1983 r. zarobil
on lacznie 76.969 zl, co podzielone prze 7 miesiecy daje kwote 10.955,50 zt stanowigcg przecietny miesieczny jego
dochdd wynikajacy ze §wiadczonej przez niego pracy zarobkowej. Poréwnujac z kolei powyzsza kwote z kwota 14475
zh ustalong przez sad meriti jako przecietne miesieczne wynagrodzenie w kraju za 1983 r. pozwala to uzna¢, ze stanowi
ona 76% tego wynagrodzenia.

Podejmujac sie proby zrewaloryzowania tej kwoty przez pryzmat przecietnego wynagrodzenia ustalonego w momencie
orzekania przez Sad Apelacyjnego stwierdzié nalezy, ze zgodnie z Komunikatem Prezesa GUS z dnia 9 sierpnia 2019 .
(M.P 2019 poz. 742) przecietne wynagrodzenie w drugim kwartale 2019 r. wynosilo 4839,24 zl, a tym samym przyjac
nalezy, ze 76% tej kwoty pozwala uznaé, iz stanowiloby to wynagrodzenie

w wysokoSci 3677,82 zl.

Powyzsze zatem daje asumpt do twierdzenia, Ze po zrewaloryzowaniu wnioskodawca w dacie orzekania zarabialby
miesiecznie 3677,82 zl.



Jezeli zatem, jak przyjeto to wyzej, w zwiagzku z okreSlong sytuacja majatkowa
i rodzinna, wnioskodawca bylby w stanie zaoszczedzié¢ (odlozy¢) szacunkowo
50% wskazanego wynagrodzenia, to dawatoby to kwote miesiecznie 1838,90 zl.

Tym samym powyzszej wyrazona warto§¢ w oparciu o regule dyferencjacji (r6znicowa) wyznaczalaby miesieczna
wysoko$¢ szkody, przyczynowo powiazanej z jego tymczasowym aresztowaniem. JeSli w dalszej kolejnosci uznadé,
ze stan taki — jak ustalono to wyzej, opierajac sie na przyznaniu tego faktu przez W. B. w uzasadnieniu
wniosku o odszkodowanie trwal przez okres 7 miesiecy — to laczna wysoko$¢ poniesionej przez niego szkody, po
zrewaloryzowaniu, daje kwote 12.872, 37 zl i taka tez kwota zasadzona zostala tytulem odszkodowania na jego rzecz
od Skarbu Panstwa przez Sad Apelacyjny, na podstawie art. 322 kpc.

Majac zatem w polu widzenia powyzsze sad odwolawczy zreformowat zaskarzony wyrok jak w czeéci dyspozytywne;j,
oddalajac wniosek o odszkodowanie w dalszej zadanej czesci.

SSO del. Rafal Doros SSA Mirostaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska



