Sygn. akt: IT AKa 121/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Aleksander Sikora

Sedziowie SSA Alicja Bochenek

SSO del. Adam Synakiewicz (spr.)

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biata Poludnie w Bielsku Bialej Dominiki Grochal
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2019 r. sprawy
1) J.F.synad.iA., ur. (...) wB.,

oskarzonego z art. 252 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 280 § 1 kk i art. 289 § 2 kk i art. 191 § 1 kk i, art.
276 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

2) P.S.syna A.idJ., ur.(...)wB.,

oskarzonego z art. 252 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 280 § 1 kk i art. 289 § 2 kk i art. 191 § 1 kk i, art.
276 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk,

3) K. M. syna A.i A., ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 252 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 280 § 1 kki art. 289 § 2 kki art. 191 § 1 kk i, art.
276 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk,

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 13 grudnia 2018 roku, sygn. akt III K 165/17
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonych J.F., P. S. i K. M. na rzecz Skarbu Panstwa oplaty w kwotach po 300 z} (trzysta zlotych) i
obcigza ich wydatkami postepowania odwolawczego w czesciach réwnych.

SSO del. Adam Synakiewicz SSA Aleksander Sikora SSA Alicja Bochenek

Sygn. akt IT AKa 121/19



UZASADNIENIE

J. F., P. S. i K. M. zostali oskarzeni o to, ze: (I.) w okresie od 20 do 27 lipca 2017r w B. i w T., dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu dokonania kradziezy
oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej uzyli wobec A. J. przemocy uderzajac go pie$cia w twarz, nastepnie
zabrali mu kluczyki oraz celu krotkotrwalego uzycia pozostajacy w jego posiadaniu samochéd marki (...) i polecili mu
wsiasé do tego samochodu uniemozliwiajac jego opuszczenie bez wydania zgdanej kwoty pieniedzy, przez co wzieli i
przetrzymywali w/w jako zakladnika w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania oraz doprowadzili go do stanu
bezbronnosci, po czym zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode pieniadze w kwocie 650 zlotych oraz dokumenty
w postaci dowodu osobistego, karty NFZ i czeskiej karty zdrowia, a nadto ponownie uzyli wobec niego przemocy
poprzez zadanie uderzenia w okolice twarzy oraz grozili mu pozbawieniem zycia, uszkodzeniem ciala, spowodowaniem
postepowania karnego i rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajacych czci w celu zmuszenia go do zlozenia o§wiadczenia
o okreslonej tresci, polaczonego z zarejestrowaniem dyktafonem aparatu telefonicznego oraz usilowali doprowadzi¢
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie pieniedzy w kwocie 13.000 zlotych, nie osiggajac
zamierzonego celu wskutek interwencji Policji, a w nastepstwie zadanych uderzen spowodowali obrazenia w postaci
sthuczenia okolicy brody i wargi dolnej, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadow ciata na okres do 7 dni,

tj. o przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 280 § 1 k.k. i art. 289 § 3 k.k. i art. 191
§ 1k.k.iart. 276 k.k,, art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Nadto J.F. zostal oskarzony o to, ze (II.) w dniu 27 lipca 2017r w B. posiadal znaczna ilo$¢, tj. 140,4156g netto Srodka
odurzajacego w postaci marihuany wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 20051 o przeciwdzialaniu narkomanii, tj.
o0 przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy w Bielsku-Biatej wyrokiem z dnia 13 grudnia 2018 roku, wydanym w sprawie III K 165/17, orzekl:
I. Uznaje oskarzonych J. F. P. S. i K. M. za winnych tego, ze w okresie od 20 lipca 2017r do 27 lipca 2017r, w
B., na trasie od B. do T., w T. i w drodze powrotnej z T. do B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, a takze w celu
dokonania kradziezy, w celu krotkotrwalego uzycia samochodu marki (...) i doprowadzenia A. J. do rozporzadzenia
mieniem wlasnym i M. S., uzywajac przemocy, w ten sposob, ze P. S. uderzyl pie$cia w twarz A. J., powodujac u
niego stluczenie wargi dolnej i okolicy brody, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci jego narzadéow
ciala na okres ponizej 7 dni, po czym oskarzeni P. S. i J. F.zabrali mu kluczyki do tego pojazdu, polecili A. J.
wsigéc¢ do samochodu, uniemozliwiajac jego opuszczenie, a takze grozili spowodowaniem postepowania karnego i
rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajacych jego czci, usilujac go w ten sposéb zmusi¢ do rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych lub zaciagniecia pozyczki w tej kwocie, przez co J. F., P. S. i K. M. wzieli
i przetrzymywali wymienionego jako zakladnika w dniu 20 lipca 2017r w trakcie przemieszczania sie pojazdem w
B. na trasie od stacji paliw przy ul. (...) do ul. (...) i od ul. (...) do (...), w celu zmuszenia go do opisanego powyzej
zachowania, a takze doprowadzili go do stanu bezbronnoSci, w wyniku czego oskarzony J. F. wspoélnie z oskarzonym
P. S. zabrali w celu przywlaszczenia na szkode A. J. pieniadze znajdujace sie w portfelu wymienionego w kwocie 640
zlotych, a oskarzony K. M. zabral w celu przywlaszczenia z portfelu pokrzywdzonego pienigdze w bilonie w kwocie
60 zlotych, a nadto w tym samym miejscu i czasie usuneli z miejsca przechowywania dokumenty A. J., ktérymi nie
mieli prawa wylacznie rozporzadzaé¢ w postaci: dowodu osobistego, karty NFZ i czeskiej karty zdrowia, dwoch kart
bankomatowych, nastepnie w dniu 20 lipca 2017r w B. na terenie parkingu Centrum Handlowego (...) ponownie uzyli
wobec niego przemocy fizycznej, w ten sposéb, ze K. M. szturchnal go reka w twarz w okolice ust, po czym wszyscy
oskarzeni grozili wymienionemu pozbawieniem wolnoSci, spowodowaniem postepowania karnego, rozgloszeniem
wiadomosci uwlaczajacych jego czci, zmuszajac go w ten sposéb do zlozenia o$wiadczenia okre$lonej tredci, ktore
rejestrowali dyktafonem aparatu telefonicznego, a nastepnie przemieszczajac sie samochodem marki (...) z B. do
T., w celu osiaggniecia korzyéci majatkowej grozili A. J. pozbawieniem wolnosci, pozbawieniem zycia, uszkodzeniem
ciala, spowodowaniem postepowania karnego, rozgloszeniem wiadomo$ci uwlaczajacych jego czci, usilujac zmusic go
rozporzadzenia mieniem poprzez zaciggniecie pozyczki w kwocie 10.000 zlotych lub sprzedazy na rzecz oskarzonych



samochodu marki (...) wlasno$ci M. S., nastepnie w B. grozac w dniu 20 lipca 2017r pokrzywdzonemu rozgloszeniem
wiadomoSci uwlaczajacych jego czci i spowodowaniem postepowania karnego usitlowali zmusi¢ go do rozporzadzenia
w dniu 27 lipca 2017r pieniedzmi w kwocie 13.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie ich
w tym dniu przez policje, ktore to zachowania w przypadku oskarzonych J. F. i K. M. stanowig przestepstwo z art. 252 §
ikk.iart.13§1k.k. wzw. zart. 282 k.k., art. 280 § 1k k., zart. 289 § 3k.k.iart. 191§ 1 k.k. , art. 276 k. k. wzw. z art. 11 §
2 k.k.iart. 12 k.k., a w stosunku do oskarzonego P. S. przestepstwo z art. 252 § 1 k.k.iart 13 § 1 k.k. wzw. zart. 282 k.k.,
art.280 § 1 k.k.,zart. 289 § 3k k.iart. 1918 1 k.k. , art. 276 k. k. wzw. zart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k. iart. 12 k k.
izato na mocy art. 252 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza
kazdemu z oskarzonych kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; I1. Oskarzonegod. F. uznaje
za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku stanowiacego przestepstwo z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005r ( Dz.U. 2018.1030 t.j.) i za to na mocy tego przepisu wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci; III. Na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. , art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych
w pkt I i IT wyroku kar pozbawienia wolnoSci wymierza oskarzonemu J. F. kare laczna 2 ( dwoch) lat pozbawienia
wolno$ci; IV. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych J. F., P. S. i K. M. §rodek kompensacyjny w postaci
obowiagzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym w pkt I wyroku poprzez zaplate narzecz A. J.
solidarnie przez oskarzonych J. F. i P. S. kwoty 640 (szeSciuset czterdziestu zlotych), a przez oskarzonego K. M. kwoty
60 ( szeStdziesieciu) zlotych. V. Na mocy art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005t (Dz.U.
2018.1030 t.j.) orzeka wobec oskarzonegod. F. przepadek dowodu rzeczowego stanowigcego przedmiot przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku w postaci suszu ro§linnego o wadze 140,3647g opisanego w postanowieniu
o dowodach rzeczowych z 11 grudnia 2017 (k- 779) i zarzadza jego zniszczenie; VI. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka wobec
oskarzonych J. F., P. S., K. M. przepadek dowodéw rzeczowych stuzacych do popekhienia przestepstwa przypisanego
im w pkt I wyroku w postaci : kartki z napisem ,real” (k- 155), trzech kartek formatu A4 z pismem odrecznym i
komputerowym (k- 157-159) i kserokopii tych dokumentow (k- 156 i 161) , wydruku korespondencji z czatu ,,6obcy
(k- 160), opakowania po karcie SIM (...) z numerem telefonu (k- 162), opakowania po karcie (...) (k- 163), kartek w
pismem komputerowym (k- 164), siedmiu kartek formatu A4 zawierajacych zdjecia pokrzywdzonego, plakat z jego
wizerunkiem i wydruk z wyszukiwarki google (k- 165); VII. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego J.
F. przepadek dowodu rzeczowego w postaci telefonu komoérkowego (...) ujetego w wykazie dowodéw rzeczowych
pod poz.3 k- 868; VIII. Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu J. F. dowody rzeczowe w postaci, telefon
(...), komputer stacjonarny, laptop (...) z zasilaczem, telefon marki (...), telefon marki (...) (zabezpieczone podczas
przeszukania mieszkania w B. przy ul. (...)) opisane w wykazie dowod6éw rzeczowych poz.2,3,12,13,18 (k-868-869),
zwraca oskarzonemu P. S. dowody rzeczowe w postaci: koszulki z napisem (...), kieszen dysku twardego z dyskiem
(...), jednostke centralng komputera stacjonarnego z kablem zasilajacym, pendrive (...), pendrive (...), karte pamieci
(...) opisane w wykazie dowodow rzeczowych pod poz. 6,7,8,9,10,11 wykazu dowodéw rzeczowych( k- 868 verte), a
takze telefon komoérkowy (...) i karte SIM (...) opisane w wykazie dowodow rzeczowych pod poz. 5 (k- 868), zwraca
oskarzonemu K. M. dowody rzeczowe w postaci: laptopa (...), kabla zasilajacego (...) opisane pod poz. 19 i 20 wykazu
dowodow rzeczowych (k- 869), telefon komoérkowy marki (...) opisany pod poz. 4 w wykazie dowoddw rzeczowych
(k- 868); IX. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci wymierzonej w pkt III wyroku
zalicza oskarzonemu J. F.okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 27 lipca 2017 godz. 11:50 do 10
stycznia 2018 godz.13:05, na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt I wyroku zalicza oskarzonemu P. S.
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 27 lipca 2017 godz. 11:55 do 10 stycznia 2018 godz.15:30, a
oskarzonemu K. M. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 27 lipca 2017 godz. 11:55 do 10 stycznia
2018 godz.15:15, przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania i tymczasowego aresztowania odpowiada jednego dniowi
kary pozbawienia wolnosSci; X. Na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust 1 pkt 4 ustawy z 23 czerwca 1973r o oplatach w
sprawach karnych ( Dz.U. 1983.49.223 j.t z p6zn. zm.) zasadza od kazdego z oskarzonych J. F. P. S. i K. M. koszty
sadowe obejmujace oplate w kwocie po 300 (trzysta) zlotych i wydatki odJ. F. w kwocie 2.159,72 zt (dwa tysiace sto
piecdziesiat dziewieé¢ 72/100), od K. M. w kwocie 2.091,02 zt ( dwa tysiace dziewiec¢dziesiat jeden 2/100)i0od P. S. w
kwocie 2.141,16z} (dwa tysiace sto czterdzieSci jeden 16/100).

Apelacje od wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.



Obronca oskarzonego J. F. zaskarzajac wyrok w caloSci na korzy$é oskarzonego, zarzucila mu: 1. obraze przepisow
prawa materialnego a mianowicie art. 252 § 1 k.k., art. 282 k.k, art. 280 § 1 kk., art. 289 § 3 kk., 157 § 2
k.k. i art. 62 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani z dnia 29 lipca 2005r. ( Dz.U. 2018r. 1030 tj.) poprzez
bezpodstawne przejecie, ze oskarzony J. F.zachowaniem swoim wyczerpal znamiona przypisanych mu przestepstw,
podczas gdy ustalenia stanu faktycznego na to nie pozwalaja albowiem: a) w zachowaniu oskarzonego nie sposéb
dopatrzeé sie realizacji czynnoéci sprawczych okreslajacych znamiona przepisu art. 252 § 1 k.k. w postaci pozbawienia
pokrzywdzonego wolnosci i utrzymywaniu tego stanu tak dluga, jak dlugo nie zostang spelnione zadania oséb,
ktore tej wolnoéci go pozbawily; b) oskarzeni grozili pokrzywdzonemu rozgloszeniem wiadomosci uwlaczajacych
jego czci i spowodowaniem postepowania karnego, a okreSlone w przepisie art.282 k.k. przestepstwo polega na
tym, ze sprawca w celu uzyskania korzys$ci majatkowej poprzez jedna z trzech jednoznacznie scharakteryzowanych
grozb: zastosowanie przemocy, grozby zamachu na zycie lub zdrowie, grozby gwaltowanego zamachu na mienie
doprowadza pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym albo do zaprzestania dzialalno$ci
gospodarczej; c) ustalenia stanu faktycznego nie daja podstaw do przyjecia, ze dokonano kradziezy pieniedzy na
szkode pokrzywdzonego uzywajac w tym celu przemocy, grozac natychmiastowym jej uzyciem czy tez doprowadzajac
pokrzywdzonego do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci a zatem brak jest podstaw do przepisania przestepstwa
z art. 280 § 1 k.k.; d) bedace podstawa merytorycznego rozstrzygniecia ustalenia uniemozliwiaja przyjecie, ze
pokrzywdzony zostal pozbawiony wtadztwa nad swoim samochodem a oskarzony objal samoch6d we wlasne wladanie,
a zatem brak jest podstaw do przyjecia, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpat znamiona wystepku z art. 289
§ 3 k.k.; e) z poczynionych przez Sad I instancji ustalen wynika, ze to nie oskarzony J.F.byl sprawca czynu z art. 157
§ 2 k.k.; f) ilo$¢ §rodkow odurzajacych w realiach niniejszej sprawy nie jest ilo§cia znaczna a zatem brak jest podstaw
do przypisania oskarzonemu przestepstwa w kwalifikowanej postaci.

Nadto obronca zarzucila razaca niewspélmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, ktorej dolegliwo$¢ w realiach
niniejszej sprawy i ustawowego zagrozenia karami przestepstw, ktére mozna oskarzonemu przypisac, znacznie
przekracza stopien winy i stopien spotecznej szkodliwosci czyndw, nic uwzglednia innych okolicznoéci tagodzacych,
ktérych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wskazal Sad Okregowy, pomija zasade prymatu kar
wolno$ciowych i nie uwzglednia niewatpliwie negatywnych skutkéw zapobiegawczych i wychowawczych jakie
aktualnie wobec oskarzonego odniostaby kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronica wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze przypisane oskarzonemu czyny
wyczerpuja znamiona wystepku z art. 191 § 1k.k., art. 276 k.k. i art. 62 ust.l ustawy o przeciwdzialaniu narkomani z dnia
29 lipca 2005r. ( Dz.U. 2018r. 1030 t.j. ), oraz wymierzenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary, ktorej wymiar
nie przekraczalby kary dotychczas odbytej w ramach $rodka zapobiegawczego, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego P. S., zaskarzajac wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonego, zarzucil mu: 1. blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze z materialu dowodowego, a w szczegoblnosci z treSci zeznan $wiadka
A. J. wynika, ze oskarzeni zabrali kluczyki pokrzywdzonego, Ze uniemozliwili mu opuszczenie samochodu, ze
przetrzymywali pokrzywdzonego, ze doprowadzili go do stanu bezbronnosci i ze zabrali mu w celu przywlaszczenia
pieniadze znajdujace sie w portfelu w kwocie 640,00 zl, ze grozby pozbawienia zycia, uszkodzenia ciala mialy charakter
realny i pokrzywdzony sie ich obawial; 2. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, a to: art.
7 k.p.k. poprzez odméwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego P. S., w szczego6lnoéci w tej czedci, w ktorej twierdzi,
ze nie wiedzial po co dokladnie udaje sie na stacje benzynowa w dniu 20 lipca 2017 r., Ze nie uderzyt A. J., ze A. J.
wyrazil zgode chocby w sposéb dorozumiany na zabranie przez nich pieniedzy z portfela oraz ze A. J. nie jezdzil z
oskarzonymi dobrowolnie samochodem; 3. naruszenie prawa materialnego, a to: - art. 252 § 1 k.p.k. poprzez uznanie,
ze dzialanie oskarzonych wypelnilo znamiona tego przepisu, - art. 282 k.k. poprzez uznanie, ze oskarzeni dopuscili
sie naruszenia tego przepisu mimo, iz nie stosowali wobec pokrzywdzonego przemocy, a grozba zamachu na zycie lub
zdrowie nie miala charakteru grozby bezprawnej, oraz nie budzila w oskarzonym obaw, ze moze zosta¢ zrealizowana.
— art. 280 § 1 k.k. poprzez zastosowanie tego przepisu mimo, ze oskarzeni uzyskali zgode pokrzywdzonego na
zabranie pieniedzy z jego portfela nie pod wplywem przemocy lub grozba jej uzycia, ani doprowadzeniem do staniu



nieprzytomnosci lub bezbronnosci, tylko grozbami spowodowania w stosunku do niego postepowania karnego, jak
roéwniez rozgloszenia w jego Srodowisku o czynie, ktorego sie dopuscil. — art. 191 § 1 k.k. poprzez uznanie, ze grozba
wszczecia postepowania karnego miala charakter grozby bezprawnej w stosunku do pokrzywdzonego. — art. 276 k.k.
poprzez uznanie, ze oskarzeni usuneli dokumenty w rozumieniu tego przepisu, ktérymi nie mieli prawa rozporzadzaé
mimo, iz oskarzony wyrazil zgode, aby dokumenty te pozostaly wich posiadaniu jako swego rodzaju ,zastaw”. 4. razaca
niewspotmierno$¢ kary poprzez wymierzenie w stosunku do oskarzonego kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania mimo, iz oskarzony nie byt karany, ma dobra opinie §rodowiskowa,
jego udzial w tym postepowaniu ma charakter uboczny, a w postepowaniu przygotowawczym wyjasnil szczegotowo
wszystkie okoliczno$ci czynu, a ponadto odbyt juz kare w wysokoSci 6 miesiecy pozbawienia wolno§ci.

Obronca wniost ostatecznie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o jego zmiane
i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Wreszcie, obronca oskarzonego K. M., ktory zaskarzyl wyrok w pkt I, IV, VI, IX, X, zarzucil mu: 1. obraze przepisow
postepowania, tj. art. 7 kpk, poprzez: a) bledng ocene dowodu z wyjaénien oskarzonych, w tym oskarzonego K. M.,
polegajaca na uznaniu ich za niewiarygodne w czeSci, w ktorej oskarzeni nie przyznali sie do winy w sytuacji, gdy
r6znice w wyjasnieniach oskarzonych dotycza tylko niektérych fragmentéw zdarzenia, ktére dla danego oskarzonego
nie wydawaly sie istotnymi na tle calego ciagu wydarzen zwigzanych ze zdemaskowaniem pokrzywdzonego, nadto
oskarzeni sg osobami mlodymi, ktérych wiele zachowann mialo ceche spontanicznoéci i wbrew ocenie Sadu nie
stanowily one ,,przemyslanego planu”; oskarzeni nie uzgadniali tez wspdlnej wersji zdarzen, albowiem nie spodziewali
sie zatrzymania, czego dowodzi fakt, ze kazdy z nich relacjonujac przebieg zdarzenia klad} nacisk na innego jego
fragmenty, b) bledna ocene dowodu z zeznan pokrzywdzonego polegajaca na uznaniu ich za wiarygodne i dokonanie
ustalen faktycznych w oparciu o ten dowdd w sytuacji, gdy oczywistym jest, ze w interesie pokrzywdzonego bylo
przedstawienie oskarzonych w jak najgorszym $wietle, a siebie jako ofiary przemocy, co niewatpliwie odwroécito uwage
od karygodnego czynu pokrzywdzonego, za ktory zostal skazany na bardzo lagodna kare w trybie konsensualnym;
nadto pokrzywdzony zdecydowal sie na wspdlprace z organami Scigania dopiero po tygodniu od zdemaskowania
go przez oskarzonych, po przemysleniu (i zapewne skonsultowaniu) swojej sytuacji prawnej. 2. blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni: a) wzieli i przetrzymywali pokrzywdzonego jako zakladnika po
uprzednim zastosowaniu wobec niego przemocy oraz nakazaniu, aby wsiadl do samochodu i wydal do niego kluczyki
w sytuacji, gdy to pokrzywdzony w zamian za milczenie oskarzonych zaproponowat im podwiezienie go do bankow, w
ktoérych mial wziaé pozyczke (i ktore sam wskazywal), nastepnie wyjazd do T. w celu zorientowania sie, czy mozliwe jest
uzyskanie pieniedzy w inny sposob, ewentualnie sprzedaz samochodu, przy czym ze zgodnych wyjasnien oskarzonych
(i czeSciowo z zeznan pokrzywdzonego) wynika, ze pokrzywdzony nie byl doprowadzony do bezbronnosci, mogt w
kazdej chwili opusci¢ samochod, czego nie uczynil w zadnej z sytuacji, gdy udawat sie po zalatwienie pieniedzy. b)
w celu zastraszenia pokrzywdzonego zastosowali wobec niego przemoc fizyczna: najpierw w postaci uderzenia go
w twarz na stacji benzynowej — w sytuacji, gdy byla to reakcja na gest pokrzywdzonego $wiadczacy o tym, ze chce
zlapacé za reke A. K.; a nastepnie na parkingu podziemnym w samochodzie, gdy oskarzony K. M. mial wedlug relacji
pokrzywdzonego — szturchna¢ go w okolicach ust, co nie pozwala przyjaé, ze bylo to dzialanie celowe, obliczone
na wywarcie nacisku psychicznego na pokrzywdzonego. ¢) dokonali wobec pokrzywdzonego zaboru pojazdu w celu
krotkotrwalego uzycia w sytuacji, gdy to sam pokrzywdzony probowal kupi¢ milczenie oskarzonych proponujac im
rozne metody zaplaty, w tym zabranie pieniedzy z jego portfela i przemieszczanie sie nalezacym do jego partnerki
samochodem, ktére w ostateczno$ci mialo stanowi¢ forme zaplaty, d) dopuscili sie wobec pokrzywdzonego rozboju,
w sytuacji, gdy to sam pokrzywdzony w celu uwiarygodnienia swojego zamiaru zaplacenia oskarzonym za milczenie
nakazal im wyciagniecie ze schowka jego portfela i zabranie z niego pieniedzy; to samo tyczy sie zarzutu usuniecia przez
oskarzonych dokumentéw pokrzywdzonego, ktorymi nie mieli prawa rozporzadzaé w sytuacji, gdy to pokrzywdzony
przekazujac oskarzonym swoje dokumenty chcial pokazaé, ze zamierza z nimi ,,wspolpracowac”. e) dopuscili sie
przestepstwa z art. 191 § 1 kk poprzez stosowanie wobec pokrzywdzonego przemocy w celu zmuszenia go zlozenia
o$wiadczenia, ktére zostanie nagrane w sytuacji, gdy intencja oskarzonych bylo jedynie zebranie dodatkowego
materialu dowodowego przeciwko pokrzywdzonemu, ktéry w kazdej chwili mégl wysia$é z samochodu i odmowié
nagrania swojego o$wiadczenia. f) dopuscili sie wobec pokrzywdzonego usilowania wymuszenia rozbdjniczego w



sytuacji, gdy to nie oskarzeni, a pokrzywdzony proponowal podwozenie go pod kolejne banki czy miejsca w celu
uzyskania pieniedzy, za ktore kupi milczenie oskarzonych, natomiast uderzenie pokrzywdzonego w twarz na stacji
benzynowej nie miato nic wspdlnego z probg wymuszenia rozbo6jniczego, ale stanowilo reakcje na prébe zlapania za
reke A. R., co wzbudzilo w oskarzonych obawe o jej bezpieczenstwo.

Nadto obronca zarzucil razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci w sytuacji, gdy kara ta jest drastycznie wyzsza od kary, jaka w trybie konsensualnym uzyskal dla siebie
pokrzywdzony za przestepstwo o charakterze seksualnym, zwlaszcza, ze oskarzony jest osoba niekarang, zaledwie 22-
letnig, cieszaca sie dobra opinia, co potwierdza wywiad kuratora, nadto jego dzialania obliczone byly na udaremnienie
przestepstwa seksualnego wobec osoby nieletniej, co powinno spotkaé sie z wymierzeniem oskarzonemu kary znacznie
lagodniejszej, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca wnibst o: 1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. M., a z ostrozno$ci
procesowej, 2. wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary, w szczegdlnosci kary roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zadna z wniesionych apelacji nie okazala si¢ zasadnym érodkiem odwolawczym.

Na wstepie dostrzec trzeba, iz wszyscy apelujacy zawarli w swych Srodkach zaskarzenia jeden wspolny zarzut, bedacy
przy tym filarem ich rozumowania, ukierunkowany na zakwestionowanie, przy wykorzystaniu zblizonej argumentacji,
poczynionych w sprawie przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych. Podnoszac 6w zarzut skarzacy nie zgadzaja
sie bowiem z oceng dowodéw przeprowadzonych w toku catego postepowania przez Sad meriti, w tym glownie z oceng
dowodow z wyjasnien oskarzonych w cze$ciach, w ktorych Sad I instancji wiarygodnos$ci im odmowil, jak rowniez
dowodu z zeznan pokrzywdzonego, ktoérym Sad meriti przyznal walor wiarygodnosci. Skarzacy zanegowali wiec stan
faktyczny sprawy w takim jego ksztalcie, jaki zostal przyjety przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku, na drodze
prezentowania wlasnych ocen zebranych w sprawie dowodow i przedstawiania wlasnych ich analiz.

Uwaga ta odnosi sie takze do zarzutéw apelacji obroncow oskarzonych P. S. oraz K. M., odwolujacych sie do
naruszenia przepisu postepowania — art. 7 k.p.k., albowiem w swej istocie takze i za poSrednictwem tej wzglednej
podstawy odwolawczej, z pkt 2 art. 438 k.p.k., daza skarzacy do zakwestionowania stanu faktycznego ustalonego
przez Sad pierwszej instancji. Tu jednak zaznaczy¢ nalezy, iz w orzecznictwie konsekwentnie podkre$la sie przeciez,
ze bezprzedmiotowe jest wskazywanie na naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 7 k.p.k., skoro opiera je
obronca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow, przejawiajacej sie w uznaniu za wiarygodne jednych, a
odmoéwieniu wiarygodnoS$ci innym przeprowadzonym w sprawie dowodom, co w swej istocie zmierza przeciez do
sformulowania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Wreszcie, zasadniczo tozsamg argumentacja, opierajaca sie rowniez na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie
przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, wypelniaja obronicyJ. F.i P. S. zarzuty obrazy przepiséw prawa materialnego
nie dostrzegajac, iz obraza prawa materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy nie sa kwestionowane ustalenia faktyczne
co do tego samego czynu. Jedli ustalenia te sg bowiem kwestionowane i w oparciu o prezentowane w $rodku
odwolawczym alternatywne dla przyjetych w wyroku stany faktyczne maja dowodzi¢ dopuszczenia sie przez sad
orzekajacy takze obrazy prawa materialnego, zarzut obrazy prawa materialnego jest zdecydowanie wykluczony.

Po poczynieniu niezbednych uwag wstepnych, porzadkujacych przedpole dalszych rozwazan, bezposrednio
nawiazujgc juz do istoty wszystkich srodkéw odwolawezych i odnoszac sie do na wstepie zarysowanego charakteru
podniesionych w apelacjach podstawowych zarzutéw godzi sie rowniez zwroci¢ uwage, iz w orzecznictwie wielokrotnie
podkreslano, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzac sie
do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé¢ na wykazaniu jakich uchybien w
Swietle wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu
dowodowego. Ponadto zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ogranicza¢ sie do samej polemiki z



ustaleniami sgdu, wyrazonymi w zaskarzonym wyroku, skoro sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych
opart sie Sad pierwszej instancji, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

Transponujac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedzione w sprawie apelacje
obroncéw oskarzonych sprowadzaja sie wlasnie tylko i wylacznie do odmiennej oceny materialu dowodowego,
zebranego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, stanowigc przy tym jedynie polemike z ustaleniami sadu
pierwszej instancji, nie wykazujac zadnych istotnych uchybien, ktorych w Swietle wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego mialby dopusci¢ sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. I z tego juz punktu
widzenia owe $§rodki odwolawcze mozna bylo uznaé za pozbawione zasadnosci.

Podkresli¢ przy tym stanowczo trzeba, ze Sad Okregowy mial przeciez pelne prawo, w ramach przystugujacej mu
z mocy art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowoddéw uznaé, iz to zeznania A. J. sa wiarygodne i opierajac sie na
nich wymowie przyjaé, ze sprawstwo oskarzonych J. F. P. S. i K. M. zostalo udowodnione. Wszak pokrzywdzony
dokladnie i nadto konsekwentnie opisal zachowanie wszystkich oskarzonych, z podzialem na odgrywane w calym
czasie czynu role. Co istotne, pokrzywdzony czynil to spontanicznie, zaréwno podczas przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym, jak i na rozprawie sadowej, ze szczegdlami opisujgc przebieg zajScia, ktérego byl ofiara, jak
i wyjaéniajac obciazajace go motywy prowadzace w ostatecznoSci do spotkania z oskarzonymi. Gdy dodaé¢ do
tego potwierdzenie zeznan pokrzywdzonego opisami przez Sad Okregowy innymi dowodami, nie sposéb obalic¢
przekonania Sadu meriti — opartego na bezcennym dla oceny depozycji 0s6b przestuchiwanych bezposrednim z nimi
kontakcie na rozprawie — o jego prawdomdwno$ci a co za tym idzie o konieczno$ci przyjecia sprawstwa J. F. P. S. i

Owego przekonania Sadu Okregowego o prawdomoéwnosci A. J. nie s3 w stanie obali¢, w oczach instancji
odwolawczej, argumenty odwolujace sie do spontaniczno$ci dzialania oskarzonych, czy tez do tak zwanych
interes6w pokrzywdzonego w postepowaniu. Wszak w tak rozciggnietych w czasie i przy tym bardzo dynamicznie
sie rozwijajacych przestepczych scenariuszach, zazwyczaj wiekszo$¢ zachowan sprawcow jest podejmowana
spontanicznie. Mimo to odpowiadaja jednak oni za ich calo$¢ i owa spontaniczno$é dzialan nie ma z tej perspektywy
zadnego znaczenia, kiedy laczy ich porozumienie, tak jak w omawianej sprawie, gdzie celem wszystkich zachowan
oskarzonych bylo doprowadzenie A. J. do wydania im pieniedzy. Oczywistym przy tym jest, z psychologicznego
punktu widzenia, ze emocje towarzyszace owym wspoldzialaniom, kiedy nie wszystkie szczegdly podejmowanych
wobec ofiary zachowan sa uprzednio przez sprawcoéw precyzyjnie uzgadniane, mogg wplywaé na odtwarzanie trzy
zdarzen w toku procesu. Jednoczes$nie dostrzec trzeba, iz wplyw ten jest tozsamy na oskarzonych, jak i na zupeknie nie
spodziewajacego sie dalszego rozwoju zajécia, nie znajacego nawet zaryséw planu sprawcow, pokrzywdzonego. Tym
samym spontaniczno$¢ dzialan oskarzonych nie jest argumentem $wiadczacym o ich prawdoméwnoSci co do opisu
zdarzenia.

Wreszcie, poza wlasnym przekonaniem nie prezentuje obronca podnoszacy 6w zarzut zadnych istotnych argumentow
na to, iz w interesie pokrzywdzonego bylo przedstawienie oskarzonych w jak najgorszym $wietle (i co za tym idzie,
w opisywanych przez obronce fragmentach, mial on nie méwié¢ prawdy, opisujac dzialania oskarzonych), a siebie
jako ofiary przemocy, czyli w $wietle jak najlepszym (i co za tym idzie réwniez prawdy nie moéwil, opisujac swoje
zachowania). Nadto, brak jest zwigzku pomiedzy osadzeniem przez Sad, w innym postepowaniu, w innym skladzie
osobowym, w oparciu o inne ustalenia faktyczne (czyn A. J. konczy sie bowiem w miejscu, w ktérym rozpoczyna
sie objety ocenianym postepowaniem czyn oskarzonych), zachowania pokrzywdzonego A. J., a ocena jego zeznan w
obecnie analizowanej sprawie. Nadto nie jest prawda, iz pokrzywdzony zdecydowat sie na wspolprace z organami
$cigania dopiero po tygodniu od zdemaskowania go przez oskarzonych, bowiem A. J. zlozyt pierwsze zeznania juz
dzien po zwolnieniu go przez oskarzonych.

Zawarte w apelacjach obroncoéw argumenty nie mogly prowadzi¢ do wzruszenia poczynionych przez Sad Okregowy,
w zakresie sprawstwa oskarzonych ustalen faktycznych, ktorych filarem, co nalezy podkresla¢, byly wiarygodne



zeznania pokrzywdzonego A. J.. Tu tez wyeksponowac trzeba, iz dla tychze ustalen niezwykle istotne jest przekonujace
wykazanie przez Sad pierwszej instancji, iz podstawowym celem dzialania oskarzonych, z géry przez nich przyjetym i
konsekwentnie p6zniej realizowanym, byto ujecie i zatrzymanie A. J. po to, by uzyskac¢ od niego pieniadze. Wszelkie
p6zniej podejmowane przez nich dzialania - od momentu, gdy doszlo juz do spotkania pokrzywdzonego z oskarzonymi
na terenie stacji benzynowej w B. - mialy prowadzi¢ wlasnie do osiggniecia owego celu, czyli uzyskania od A. J.
pieniedzy, za pomoca stosowania wzgledem niego réznego rodzaju bezprawnych srodkéw oddzialywania.

Teoretycznie rzecz ujmujac, nie budzi zadnych watpliwoSci mozliwo$¢ ustalenia, iz zamiar kierujacy zachowaniami
sprawcow nie byt ograniczony do osiagniecia tylko i wylacznie jednego celu oraz naruszenia tylko i wylgcznie
jednego dobra prawnie chronionego, czyli w analizowanej sprawie uzyskania od pokrzywdzonego pieniedzy. Droga
ku temu prowadzaca, tak jak w badanej sprawie, moze bowiem wymagac¢ (zwlaszcza przy dokonaniu oceny wielu
zachowan jako jednego czynu w rozumieniu ustawy), podejmowania wielu innych zachowan, godzacych takze w
inne dobra chronione. Te z kolei zachowania, co zdaje sie by¢ oczywiste, wigza sie z konieczno$cia istnienia po
stronie sprawcow innego jeszcze zamiaru. Mowiac wprost, sprawca moze mieé precyzyjnie ustalony cel glowny i
taki tez bedzie glowny, ksztaltujacy cala aktywno$¢, zamiar tegoz sprawcy. Poza tym sprawca moze wiedzied, iz dla
osiagniecia celu glébwnego niezbedne moze by¢ podejmowanie wielu innych zachowan, godzacych w inne dobra, i
roéwniez moze chcie¢ podejmowania tych dzialan, objetych tak zwanym zamiarem drugoplanowym. Tym samym,
wystepowanie w $wiadomo$ci sprawcy celu gtéwnego (objetego zamiarem gtéwnym), do osiggniecia ktérego dazy,
nie wyklucza mozliwoSci ustalenia wystepowania u tego samego sprawcy jeszcze innego celu lub celéw (objetych
zamiarem drugoplanowym), do osiagniecia ktérych roéwniez bedzie on dazyl, traktujac je jako warunki konieczne,
pozwalajace mu na osiggniecie celu gléwnego.

Z tej tez perspektywy nalezalo spogladad, i tak tez uczynit Sad pierwszej instancji, na uderzenie pieSciag w twarz A.
J. przez P. S.. Niejako drugoplanowym celem tego uderzenia bylo okazanie pokrzywdzonemu przewagi i dominacji
sprawcow, zapewnienie go o bezskutecznoéci oporu i konieczno$ci wykonywania wszelkich polecen, ale gléwnym
celem dziatania P. S. (i pozostalych oskarzonych), o czym trzeba stale pamietaé, byto w ostateczno$ci doprowadzenie
A. J. do wydania im pieniedzy. Dalej, w tym samym gléwnym celu, czyli po to, by uzyskaé¢ od A. J. pieniadze,
oskarzeni P. S. i J.F.polecili mu wydanie kluczykéw do samochodu oraz zajecie w nim miejsca. Podobnie jak w
poprzedniej sytuacji, drugoplanowym, ale niezbednym, celem ich dzialania bylo zabranie w celu uzycia posiadanego
przez pokrzywdzonego samochodu. Mial on bowiem stluzy¢ sprawcom jako miejsce pozbawienia A. J. wolnoéci,
miejsce do dalszego przekonywania pokrzywdzonego o koniecznoSci wydania pieniedzy a nastepnie jako Srodek
transportu do miejsc, w ktorych pokrzywdzony miat dla oskarzonych pieniadze zdoby¢.

Kolejne drugoplanowe cele oskarzonych to usuniecie z miejsca przechowywania dokumentéw A. J. po to, by rowniez
na tej drodze zapewni¢ sobie jego postuszenistwo i w konsekwencji (cel glowny) przekazanie pieniedzy, jak réwniez
zmuszenie go do zlozenia o§wiadczenia okreSlonej tresci, ktore rejestrowali dyktafonem aparatu telefonicznego, takze
majace zapewnié oskarzonym jego postuszenstwo i w konsekwencji przekazanie pieniedzy.

Jako wylacznie polemiczne w tym aspekcie odczytywaé nalezy tezy, iz A. J., w zamian za milczenie oskarzonych,
sam zaproponowal im podwiezienie go do bankéw, w ktérych mial wzigé pozyczke, a nastepnie wyjazd do T., w
celu zorientowania sie, czy mozliwe jest uzyskanie pieniedzy w inny sposob, ewentualnie sprzedaz samochodu,
skoro u ich podstaw lezy proste zakwestionowanie prawdomoéwnos$ci pokrzywdzonego. Podobnie ocenione musza
zosta¢ twierdzenia, iz A. J. dobrowolnie wydal sprawcom kluczyki do samochodu i nie byt doprowadzony do
bezbronno$ci, bowiem mogl w kazdej chwili opusci¢ samochdéd. Wszak pokrzywdzony zeznal, ze wydanie kluczykéw
mu polecono, uprzednio zadajac cios pieScia w twarz, zas samochodu nie opuszczal i podporzadkowywal sie w nim
poleceniom, poniewaz bat sie napastnikow, bal sie tego co dalej zrobia, zwlaszcza ze dysponowali jego samochodem
oraz dokumentami, jak réwniez kompromitujacymi go dowodami w postaci wydrukéw zawierajacych tresé smsow.
Jak wskazal to obrazowo pokrzywdzony, zalozono mu ,psychologiczna smycz”, stworzono mozliwo$¢ odzyskania
kompromitujacych materialébw w zamian za pienigdze i stad brak podejmowania przez niego jakichkolwiek prob
ucieczki.



Doda¢ w tym miejscu trzeba, iz nie stanowi dla Sadu odwolawczego az tak istotnego argumentu (czyli
mogacego prowadzi¢ do obalenia poprawnosci przyjetych przez Sad pierwszej instancji ocen co do wiarygodnoéci
pokrzywdzonego i oskarzonych) okoliczno$¢, iz A. J., czego nigdy nie kryl, usilowal prowadzié¢ z oskarzonymi rozmowy
na temat przekazania im pieniedzy, czyli jak to okreslaja skarzacy ,negocjowal”. Pamieta¢ bowiem trzeba, iz mialo
to miejsce juz po tym, kiedy zostal on uderzony, pozbawiony wolnosci w samochodzie, od ktérego odebrano mu
kluczyki, a nadto okazano mu wszelkie kompromitujace go materialy i wskazano, iz zostang one uzyte nie tylko do
zawiadomienia organow $cigania, ale takze uczynienia owych faktéw publicznie znanymi. Trudno w takiej sytuacji
dziwi¢ sie zachowaniom A. J., zwigzanym z okazywaniem gotowosci spelnienia zgdania finansowego oskarzonych, w
zamian za wolno$¢ i odstapienie od zamiaru uzycia owych materialéw. Nie zmienia to bowiem stanu rzeczy, iz nie
tylko stale bal sie on oskarzonych, ale takze wykonania przez nich wszelkich zapowiadanych dzialan, w tym dalszego
pozbawienia go wolnoéci, uszkodzenia ciala czy tez nawet pozbawienia zycia.

Idac dalej, skarzacy nie wykazali rowniez, aby Sad Okregowy blednie ustalil, iz przemoc wobec pokrzywdzonego
stosowano po to, by go zastraszy¢, zmusi¢ do kolejnych zachowan i w konsekwencji uzyska¢ pienigdze. To ustalenie
wynika bowiem, o czym byla mowa, od dania wiary zeznaniom A. J., do czego Sad meriti mial pelne prawo.
Bezpodstawnym roéwniez jest twierdzenie, ze sam pokrzywdzony probowal kupié¢ milczenie oskarzonych, proponujac
im zabranie pieniedzy z jego portfela i przemieszczanie sie nalezacym do jego partnerki samochodem do bankéw,
ktory to samoch6d mial w ostateczno$ci stanowi¢ forme zaplaty, skoro A. J. takiemu scenariuszowi zaprzeczyl, za$
Sad pierwszej instancji dal mu wiare, logicznie argumentujac swe twierdzenia.

Odnoszac sie do ostatniego aspektu zasadniczej cze$ci wniesionych apelacji, czyli eksponowania naruszen przepisow
prawa materialnego, wskazaé trzeba, iz tu réwniez argumenty skarzacych nie mogly by¢ podzielonymi.

Przede wszystkim, racje ma Sad Okregowy wskazujac, iz oskarzeni zrealizowali znamiona zbrodni z art. 252 § 1
k.k., skoro wbrew woli A. J., stosujac wobec niego przemoc w postaci uderzenia go pieScia w twarz przez P. S,,
zazadali aby wsiadl do samochodu i przekazal im nad nim wladztwo faktyczne (wydajac kluczyki od tego pojazdu), a
nastepnie odjechali z nim z miejsca zdarzenia tym samochodem, pozbawiajgc go w ten sposob wolnosci i biorac go,
a nastepnie podczas jazdy przetrzymujac, jako zakladnika. Ich dzialanie, o czym byla mowa, byto ukierunkowane na
zmuszenie go do okreslonego zachowania - do zaplaty sprawcom kwoty 10.000 zlotych, co dopelnia realizacje znamion
przedmiotowych typu czynu zabronionego z art. 252 § 1 k.k. Wreszcie, nie ma mowy o bezkarnoSci napastnikow w
ustalonym przez Sad stanie faktycznym, skoro kodeks przewiduje bezkarno$c sprawcy przestepstwa tylko wtedy, gdy
zwolni on zakladnika i jednocze$nie odstapi od zamiaru wymuszenia okre$lonego zachowania sie, z czym w sprawie
nie mamy do czynienia, bowiem oskarzeni po zwolnieniu A. J. trwali w zamiarze wymuszenia na nim przekazania im
pieniedzy.

Dalej, oskarzeni zrealizowali réwniez znamiona wystepku z art. 280 § 1 k.k., skoro doprowadzili A. J. do stanu
bezbronnoéci, wynikajacego z wielo$ci napastnikéw, ich przewagi oraz uprzedniego podporzadkowania sobie
pokrzywdzonego opisanymi wyzej zachowaniami, po czym P. S. zabral jego portfel ze schowka, wyjal z niego banknoty
w kwocie 640 zlotych a nastepnie K. M. po dolaczeniu do kolegdw, zajeciu miejsca w pojezdzie i przekazaniu mu
portfela pokrzywdzonego, zabral pozostale pieniadze w bilonie w kwocie 60 zlotych. Podobnie prawidlowo Sad
Okregowy zakwalifikowat zachowania oskarzonych polegajace na tym, ze w trakcie przemieszczania sie samochodem
M. S.zB.doT.iwdrodze powrotnej, grozac mu wywiezieniem do lasu, pozbawieniem zycia i uszkodzeniem jego ciala,
dazyli oni do zmuszenia A. J. do wziecia pozyczki u partnerki w kwocie 10.000 zlotych lub do sprzedazy jej pojazdu w
celu uzyskania pieniedzy, a nastepnie zwiekszyli zadanie finansowe i domagali sie przekazania im za kilka dni kwoty
13.000 zlotych, takze grozac pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciata. Opisany sposob zachowania stanowi czynnosé
wykonawcza wymuszenia rozbo6jniczego opisanego w art. 282 k.k., zakonczonego w formie stadialnej usilowania,
skoro pokrzywdzony ostatecznie pieniedzy nie wydal.

Nie ma réwniez watpliwosci, iz skoro oskarzeni bezpoérednio przed poleceniem pokrzywdzonemu wydania kluczykéw
do pojazdu uzyli wobec niego przemocy (P. S. uderzyl go pie$cig w twarz), to ich czyn nalezalo roéwniez zakwalifikowac
jako wystepek z art. 289 § 3 k.k., za$ sama czynno$¢ wykonawcza P. S., z uwagi na jej skutki, takze jako wystepek z art.



157 § 2 k.k. Nadto, ustalone przez Sad zachowanie podjete wzgledem A. J. na terenie parkingu Centrum Handlowego
(...) w B., czyli uzycie wobec niego przemocy fizycznej przez K. M., polegajgce na szturchnieciu go reka w twarz w
okolice ust, a nastepnie grozenie mu pozbawieniem wolnoSci, polgczone z grozbami spowodowania postepowania
karnego oraz rozgloszenia wiadomosci uwlaczajacych jego czci, ukierunkowane na zmuszenie go w ten sposéb do
zlozenia o§wiadczenia okreslonej tresci, stanowilo przestepstwo z art. 191 § 1 k.k. Wreszcie, zabranie pokrzywdzonemu
dokumentow, wbrew jego woli i umieszczenie ich w miejscu mu nieznanym, stanowi realizacje znamion wystepku z
art. 276 k.k.

Koniczac ten watek, nie ma réwniez mowy o obrazie art. 62 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani, skoro
ustalona przez Sad Okregowy ilos¢ srodkow odurzajacych, czyli ziela konopi innych niz wlokniste zawierajace 9-
tetrahydrokannabinol i kwas delta-gTHC-2 karboksylowy, byta wystarczajaca do wytworzenia od 140 do 281 porcji,
czyli porcji pozwalajacych na odurzenie sie co najmniej 140 osobom, jest iloScia znaczng, co precyzyjnie wykazal Sad
pierwszej instancji w swym uzasadnieniu.

Wobec zawarcia w apelacjach wszystkich obroncéw takze zarzutu orzeczenia wzgledem oskarzonych razaco surowych
kar, godzi sie juz na wstepie rozwazan z tym zarzutem zwiazanych zaznaczyé¢, iz zarzut razacej niewspolmiernos$ci
orzeczonej w pierwszej instancji kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy
kara jakkolwiek mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b wlasciwy zaré6wno
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi slowy - gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwa. Niewspdlmiernoéc zachodzi zatem wowczas, gdy kara wymierzona nie odzwierciedla nalezycie
stopnia szkodliwoSci spotecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary, przy czym — co bardzo
wazne — nie chodzi o kazda ewentualna réznice co do jej wymiaru, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - razaco niewspotmierna,
to jest niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. Innymi slowy, chodzi o znaczna, wyrazng i
oczywista, a wiec niedajacg sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara sprawiedliwg (zasluzona),
czy jeszcze inaczej taka, ktorej dysproporcja jest wyrazna, bijaca w oczy czy oSlepiajaca.

Poruszajac sie w tak zakre$lonych granicach oceny wspdlmiernoéci wymierzonej przez Sad I instancji kary podkre§li¢
w pierwszej kolejnosci trzeba, ze Sad Okregowy przy wymiarze kar wobec wszystkich oskarzonych (za czyn 1, bowiem
co doJ.F.orzeczona za czyn 2 kara jest juz minimalna) zastosowal instytucje ich nadzwyczajnego ztagodzenia. Co
wiecej, orzeczenie kar jeszcze nizszych, czyli postulowanych przez skarzacych w wymiarze po 1 roku pozbawienia
wolnoSci (skoro tylko przy takich karach mozna rozwazaé¢ warunkowe zawieszenie ich wykonania), stanowiloby
orzeczenie minimalnych kar mozliwych do orzeczenia przy wykorzystaniu instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary. W tej sytuacji nie sposob twierdzi¢, ze orzeczenie kar nie tylko ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia
(ktora stanowia 3 lata pozbawienia wolno$ci,) ale przy tym kar jedynie o 6 miesiecy przekraczajacej dolna granice kary
nadzwyczajnie tagodzonej, stanowi orzeczenia kary niewspolmiernej i to razaco. Dlatego tez brak jest podstaw dla
uwzglednienie rowniez tych zarzutdéw skarzacych i jeszcze korzystniejszego uksztaltowania dla oskarzonych wymiaru
orzeczonych kar.

Majac to wszystko na wzgledzie orzeczono jak w czesci dyspozytywne;j.

SSO del. Adam Synakiewicz SSA Aleksander Sikora SSA Alicja Bochenek



