Sygn. akt: IT AKa 74/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja (spr.)

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. Karina Maksym

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-Poludnie w Katowicach Macieja Rusinskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2019 r. sprawy

1. MJ.s.W.iZ.,ur.(.)wK.

oskarzonego z art. 20083 KKk, art. 19783 pkt2 kk i art. 16081 kk w zw. z art. 11§2 kk, art. 245 kk i art. 26382 KKk,

2. A.J.(1)c. A.iH,, ur. (...)
wS.

oskarzonej z art. 20083 kk, art. 18§3 kk w zw. z art. 19783 pkt 2 kk i 18§83 kk
w zw. z art. 16082 Kk przy zast. art. 1182 kk

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 17 wrzesnia 2018 roku
sygn. akt VK 110/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 i 3 w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu przypisanego oskarzonemu M.J.
w punkcie

2 o stwierdzenie, ze w tym samym miejscu i czasie oskarzony dzialajac w celu wywarcia wplywu na maloletnia
pokrzywdzona - $wiadek A. J. (2) (lat 8) kierowal pod jej adresem grozby bezprawne, polegajace na grozeniu
wymienionej zgwalceniem, w razie ujawnienia przez niag dokonanego na jej szkode opisanego wyzej przestepstwa, co
stanowi czyn wspolukarany nastepczy, uchylajac tym samym orzeczenie zawarte w punkcie 3;

2. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 5 zaskarzonego wyroku i w to miejsce na podstawie art. 8581
kk i art. 8681 kk orzeka wobec oskarzonegoM.J.jedna laczng kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na
jej poczet na podstawie art. 6381 kk okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 16 marca 2017 roku
godzina 9.45 do dnia 11 czerwca 2019r.



3. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 w ten sposob, ze lagodzi orzeczona wobec oskarzonej A. J. (1) kare
pozbawienia wolnoéci do 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy, na poczet ktorej na podstawie art. 6381 kk zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 16 marca 2017 roku godz. 13.30 do dnia 11 czerwca 2019 roku,

4. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

5. zasadza od Skarbu Panistwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokatéw A. S. i A. K. (1) — Kancelarie
Adwokackie

w K. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym M. J.

iA. J. (1) w postepowaniu odwolawczym;

6. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Karina Maksym SSA Miroslaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska
Sygn. akt IT AKa 74/19

Uzasadnienie w calosci

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2018 r. sygn. akt V K 110/17 uznal oskarzonych za winnych
nastepujacych przestepstw:

- oskarzonego M. J.:

a) za winnego zbrodni okreslonej w przepisie art. 19783 pkt 2 kk polegajacej na tym, ze w nocy z 2 na 3 maja 2016 .
w K. przy ul. (...), stosujac przemoc polegajacej na przytrzymywaniu, doprowadzit przemoca maloletnia A. J. (2)

(Iat 8) do obcowania plciowego i dopuscil sie wobec wymienionej pokrzywdzonej innych czynnosci seksualnych,
polegajacych na dotykaniu jej rekami oraz czlonkiem po calym ciele

iza to na mocy art. 19783 kk wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

b) za winnego wystepku okre$lonego w przepisie art. 245 kk polegajacego na tym, ze w nocy z 2 na 3 maja 2016 r.
w K. przy ul. (...), dzialajac

w celu wywarcia wplywu na maloletnia pokrzywdzona — $wiadek A. J. (2) (lat 8) kierowal pod jej adresem grozby
bezprawne, polegajace na grozeniu wymienionej zgwalceniem w razie ujawnienia przez niag dokonanego na jego szkode
przestepstwa opisanego wyzej i za to na mocy art. 245 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

¢) za winnego wystepku okreSlonego w przepisie art. 26382 kk polegajacego na tym, ze dnia 16 marca 2017 r. w K.
przy ul. (...) posiadal bez wymaganego ustawg zezwolenia na bron palng w postaci pistoletu gazowego marki (...) mod.
(...) kal (...) i za to na mocy art. 26382 kk wymierzyl mu kare

10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 8581 kki art. 8681 kk orzeczono wobec oskarzonego jedna laczna kare 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 marca 2017 r.

godz. 9*° do dnia 17 wrzeénia 2018 r.

- oskarzong A. J. (1) za winng zbrodni okreSlonej w przepisie art. 1883 kk w zw. z art. 19783 pkt 2 kk i art. 160§2 kk
w zw. z art. 1182 kk polegajacej na tym, ze

wnocy z 2 na 3 maja 2016 r. w K. przy ul. (...), dzialajac wbrew szczeg6lnemu prawnemu obowigzkowi niedopuszczenia
do popelnienia czynu zabronionego i opieki nad swa coérka A. J. (2) (lat 8) poprzez zaniechanie, polegajace na nie
podjeciu zadnych kontrdzialan, utatwila M. J. doprowadzenie przemoca wymienionej pokrzywdzonej do obcowania
plciowego z nim samym oraz poddania przemoca wymienionej pokrzywdzonej przez M.J.innym czynno$ciom



seksualnym, polegajacym na dotykaniu jej rekami oraz czlonkiem po calym ciele, w tym w miejsca intymne, czym
narazila pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i za to na mocy art. 1981
kk w zw. z art. 19783 kk i art. 1183 kk wymierzy? jej kare 5 lat pozbawienia wolnoéci na poczet ktorej zaliczyl okres

rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 marca 2017 r. godz. 13039 do dnia 17 wrzenia 2018 .

Jednocze$nie na podstawie art. 41 a§2 kk Sad orzekl wobec oskarzonych M. J.i A. J. (1) $érodek karny zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzong A. J. (2) oraz zblizania sie do niej na odleglo$¢ nie mniejsza niz 100 m odpowiednio
przez okres 10 lat i 1 roku, a nadto orzekl na podstawie art. 4682 kk od oskarzonego M. J. na rzecz pokrzywdzonej
A.J. (2) nawigzke w wysokosci 30.000 zl oraz na podstawie art. 4486 kk wobec oskarzonego M.J.przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa pistoletu marki (...).

Nadto tez oboje oskarzeni zostali prawomocnie uniewinnieni od zarzucanego im czynu okreslonego w art. 20083 kk.

Powyzszy wyrok zaskarzyli w calo$ci obronca oskarzonego M. J.oraz
w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze obronca oskarzonej A. J. (1).

Ta ostatnia zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi razgca niewspdlmierno$c¢ orzeczonej wzgledem A. J. (1) kary
pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 lat, pomimo Ze dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej, jej postawa w toku
postepowania, relacje i wiezi

z maloletnig wskazuja, ze cele prewencji ogblnej, jak i szczegolnej zostang spelnione pomimo wymierzenia oskarzonej
kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisany jej czyn, wniosla o zamiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisany jej czyn.

Obronca oskarzonego M.J. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) naruszenie prawa procesowego a to przepisu art. 7 kpk w zw. z art. 92 i 410 kpk... co mialo wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, a co przejawialo sie w:

a) uznaniu zeznan maloletniej A. J. (2) oraz wyjaénien A. J. (1) za wiarygodne w caloSci przy istniejacych w nich
rozbieznoSciach oraz braku wyjasnienia rozbieznoéci co do przebiegu zdarzenia objetego punktem 2 skarzonego
wyroku, a w szczego6lnoSci dotyczacych:

- pomieszczenia w ktorym przebywala maloletnia, a w ktéorym mialo doj$¢ do zdarzenia objetego aktem oskarzenia,
- czynnosci, ktore wobec niej oraz oskarzonej A. J. (1) mial podejmowaé oskarzony,
- kierowania grdzb karalnych przez oskarzonego wobec pokrzywdzonej;

b) pominieciu przez sad przy ocenie wiarygodnoSci zeznan maloletniej A. J. (2), iz ta w toku trzeciego przestluchania
zeznala, ze oskarzony mial by¢

w domu ,,u babci” maloletniej... podczas, gdy okoliczno$¢ ta nie zostala potwierdzona zeznaniami A. J. (1), a nadto
okolicznoSci tej zaprzeczyl kategorycznie A. K. (2), ktéremu sad dal wiare;

¢) pominieciu przez sad przy ocenie wiarygodnoS$ci wyjasnien A. J. (1) tresci zeznan K. A., A. B. oraz D. K. (ktérym sad
dal wiare) co do okresu w ktorym oskarzony oraz wspodloskarzona mieli sie poznac i uznaniu zeznan tych osob oraz
wyjaénien A. J. (1) za wiarygodne, podczas gdy w tym aspekcie sa wzajemnie sprzeczne i nie moga stanowié¢ podstawy
do dokonania ustalen faktycznych,

d) braku wyja$nienia rozbieznoSci w zeznaniach K. A., maloletniej A. J. (2) oraz wyjasnien A. W. co do jednoczesnego
przebywania w mieszkaniu oskarzonego wszystkich opisanych oséb... podczas gdy sad wszystkim tym dowodom dal
wiare;



e) uznaniu zeznan maloletniej A. J. (2) i zeznan A. W. za wiarygodne w caloSci, przy istniejacych w nich
rozbiezno$ciach..., co do:

- czasokresu w ktorym pokrzywdzona miata przebywaé w mieszkaniu oskarzonego (sama zeznala, ze miala tam
przebywac 3 dni, Swiadek A. W. zeznala, ze pokrzywdzona miala tam przebywac jeden dzien),

- faktu odbycia rozmowy telefonicznej miedzy A. W., a oskarzona
A. J. odnoénie zdarzenia objetego zaskarzonym wyrokiem...;

f) pominieciu przez sad przy ocenie materialu dowodowego i dokonaniu ustalen faktycznych okoliczno$ci, ze na
poszyciu wersalki znalezionej w mieszkaniu oskarzonego nie znaleziono §ladéw krwi pochodzacej od pokrzywdzonej,
podczas gdy sad przyjat — za wyjasnieniami A. J. (1) — ze pokrzywdzona krwawila z okolic intymnych, co dodatkowo
potwierdzil w swoich zeznaniach J. M.;

g) uznaniu za wiarygodne w catosci zeznan A. W. co do chwili
i okolicznoéci wskazania, ze sprawca byl ,wujek M.”, albowiem jej zeznania sa tu wzajemnie sprzeczne, a ostatnia
wersja jest sprzeczna z treécia zeznan M. B. Z. oraz E. B.;

2 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ... przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu w punkcie 2
i3 czynow, ustaleniu, ze oskarzona A. J. (1) spotykala sie z oskarzonym od poczatku 2016 r..., ustaleniu ze na skutek
czynu popelnionego pokrzywdzona krwawila i §lady krwi znajdowaly sie réwniez na przeécieradle, podczas gdy jedyne
§lady krwi znalezione w mieszkaniu nie pochodzily od pokrzywdzonej, przyjeciu ze oskarzony posiadal pistolet gazowy
bez zadnego powodu i mial §wiadomo$¢ bezprawia czynu, podczas gdy oskarzony wyjasnil (a brak jest okolicznoSci
ktore uzasadnialyby odmowe uznania wyjasnien za wiarygodne w tym zakresie), ze kupil go okolo 20 lat temu na
gieldzie w M. i nie mial §wiadomoSci, ze taka bron wymaga pozwolenia.

W konkluzji obronica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych
mu czynéw ewentualnie uchylenia tego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego M.J. (zwanego dalej oskarzonym) wprawdzie nie zaslugiwala na uwzglednienie,
niemniej jednak w konsekwencji doprowadzila do rozstrzygniecia korzystnego dla oskarzonego w zakresie wystepku
przypisanego mu w pkt 3 zaskarzonego wyroku, wobec uznania tego czynu za wspotukarany nastepczy, a tym samym
wprowadzenia jego opisu do opisu czynu gléwnego okreSlonego w przepisie art. 19783 pkt 2 kk, a przypisanego w pkt
2 zaskarzonego wyroku, co w konsekwencji, wobec uchylenia rozstrzygniecia z pkt 3 omawianego wyroku, przelozylo
sie korzystnie dla oskarzonego

z punktu widzenia orzeczonej kary, w tym tez kary lacznej, okreslonej na podstawie zasady absorpcji.

Analiza caloksztaltu ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego pozwala przyjac, ze Sad Okregowy mial w polu
widzenia wszystkie dowody, w tym i te ktore wspieraly prezentowang przez oskarzonego linie obrony, jak réwniez
nieScisto$ci oraz drobne rozbiezno$ci w dowodach stanowiacych podstawe ustalen faktycznych, poddal je starannej
ocenie, ktora chroniona byla zasada o jakiej mowa w przepisie art. 7 kpk, tym bardziej, ze sad meriti z dowodami
tymi zetknal sie bezposérednio, co niewatpliwie umozliwito nabranie przekonania, co do wiarygodnoéci kazdego z
nich. Powyzsza uwaga ma kardynalne znaczenia jesli chodzi o ocene obciazajacych oskarzonego zeznan maloletniej
pokrzywdzonej A. J. (2) oraz pomawiajacych oskarzonego wyjasnien wspoloskarzonej A. J. (1), ktére fundamentalnie
podwazaly prezentowang przez M. J.linie obrony, stanowiac logiczna i zgodna z do$wiadczeniem zyciowym podstawe
ustalen faktycznych, a w nastepstwie tego podstawe oceny prawnej zachowania oskarzonego tempore criminis.

Gdyby przyjrzec sie prezentowanej przez oskarzonego linii obrony wyeksponowaé nalezy dwa zasadnicze elementy
wynikajace z wyjasnien M.J. ktdore stanowig punkt wyjscia dla rozwazan prezentowanych przez skarzacego, a to po



pierwsze, iz nie doszlo miedzy nim, a maloletnia pokrzywdzona do zblizenia plciowego, nie obcowal on réwniez
plciowo z A. J. (1) (zwana dalej oskarzong) z powodu zaburzenia erekcji zwigzanej z operacja zylakow odbytu,
sprawcg moze by¢ ewentualnie $wiadek K. A., z ktérym oskarzona miala spétkowaé, a o popekienie czynu jest on
bezpodstawnie pomawiany przez oskarzona, bowiem nie wyrazil on zgody na malzenstwo

znig z uwagi na dysproporcje wieku, ktdre to wyjasnienia nie koresponduja z innymi dowodami oraz po drugie z uwagi
na to, ze w okresie kiedy mialo rozegra¢ sie inkryminowane zdarzenie (noc z 2 na 3 maja 2016 r.) przebywal on w
towarzystwie swojej bylej zony, ktéra w tym okresie od 30.04.2016 r. do 4.05.2016 r. m.in. przebywata i nocowala w
jego mieszkaniu, a wiec miejscu gdzie mialo rozegrac sie zajScie objete osadem, co wyklucza obecnoéé w tym czasie w
mieszkaniu oskarzonej wraz z pokrzywdzong, a tym samym eliminuje mozliwo$¢ realizacji czynu.

Sad ad quem z prezentowang linig obrony, w $wietle prawidlowo ocenionych przez sad meriti dowodbw, nie zgodzil
sie, aprobujac tym samym ustalenia faktyczno-prawne zawarte w zaskarzonym wyroku.

Sad Iinstancji prawidlowo zrekonstruowal przebieg inkryminowanego zdarzenia, wskazujac dowody w oparciu o ktore
poczynil kategoryczne ustalenia, trafnie tez falsyfikujac prezentowang przez oskarzonego linie obrony.

To, ze Sad Okregowy odmoéwil wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego oraz dowodom wyjasnienia te starajacym
sie wspiera¢, jak chociazby zeznaniom bylej zony E. J. majacych wykluczy¢ zdarzenie z 2 na 3 maja 2016 r., czy
zeznaniom siostry oskarzonego I. W., co do daty rozmowy telefonicznej z oskarzonym na temat stanu zdrowia ich
ojca i obecnoéci przy tym I. W., zadng miara nie oznacza, ze sad ten nie mial w polu widzenia calego materialu
dowodowego ujawnionego w sprawie naruszajac tym samym norme wyrazong w przepisie art. 410 kpk, badz naruszyt
w ten spos6b zasade swobody w ocenie dowod6éw. Wrecz przeciwnie Sad Okregowy zaoferowal argumenty, ktore
logicznie przemawialy za sprawstwem oskarzonego i wykluczyla linie obrony zarysowana wyzej.

Niewatpliwie ten fragment wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $wiadka E. J., majgcy wskazywaé, ze miedzy 30
kwietnia 2016 r, a 4 maja 2016 r. mieli oni ciagle (calodobowo) przebywaé razem, co eliminowaloby realizacje znamion
przestepstwa objetego zarzutem, jest sprzeczny nie tylko z wyja$nieniami oskarzonej, czy zeznaniami pokrzywdzonej,
ale tez zeznaniami §wiadkéw A. W., G. J., czy K. A. oraz nie odpowiada zapisom w karcie pracy koordynatora rodzinnej
pieczy zastepczej, czy tez zeznaniom $§wiadka M.B. Z. - opiekuna rodziny J. — wskazujacej, ze do zdarzenia mialo dojsé
w maju 2016 r. w trakcie ostatniego spotkania pokrzywdzonej z matka, a date tego spotkania precyzyjnie
odzwierciedlala wspomniana dokumentacja.

Bezspornie z zeznan A. W., bedacej rodzing zastepcza dla pokrzywdzonej, wynika, ze za zgoda koordynatora rodziny
M. B. Z., wyrazila zgode na pobyt maloletniej przez tzw. weekend majowy u oskarzonej, a ta ostatnia zabrata cérke
w dniu 1 maja 2016 r. Ustalono jednoczes$nie, ze $wiadek odbierze dziecko w dniu 3.05.2016 r. Podkre$lenia wymaga
i to, ze w miedzyczasie $wiadek kontaktowala sie telefonicznie z dziewczynka i nic w jej zachowaniu nie wzbudzito

zastrzezen. Zeznala ona tez, ze 3.05.2016 r. ok. godz. 7009 7adzwonita do oskarzonej z zapytaniem, w jaki spos6b moze

odebra¢ dziecko, a gdy stwierdzila, Ze ta jest nietrzezwa wraz z G. J. (ojcem pokrzywdzonej) niezwlocznie udala sie do

(0o )zauwaZyla, ze A. sprawiala wrazenie wystraszonej i byla niekompletnie

mieszkania oskarzonego, gdzie ok. godz. 9
ubrana (brak bielizny). Wtedy zabrala dziecko zachowujace sie normalnie do domu i byl to ostatni fizyczny kontakt

pokrzywdzonej z oskarzong, mimo ze dziecko p6zniej usitowalo sie z nig telefonicznie skontaktowaé.

Powyzsze zeznania znajduja wsparcie w depozycjach G. J.,
a nade wszystko w stanowczych wyjasSnieniach oskarzonej, ktéra inkryminowane zdarzenie sytuowala na noc
poprzedzajaca rozstanie z corka.

Wskazane dowody, znajdujgce odzwierciedlenie w powolanych wyzej dokumentach (k.47) racjonalnie przekonuja,
ze zdarzenie mialo miejsce w nocy z 2 na 3 maja 2016 r., co stanowczo dezawuuje linie obrony oskarzonego w tym
fragmencie (tym bardziej, ze nie prezentowal jej od poczatku wyjasnien), w tym tez pozwala odmoéwié wiarygodnosci
zeznaniom E. J. i I. W., jak réwniez A. M., w ktérych poczatkowo kategorycznie twierdzil, ze 2 maja 2016 r.



spotkal oskarzonego w towarzystwie bylej Zony wracajacych ze spaceru, tym bardziej, ze w istocie z tak stanowczego
twierdzenia odnoénie daty, p6Zniej wycofal sie.

Co sie natomiast tyczy zasadniczego nurtu obrony, w ktérym oskarzony przeczyl, aby doszlo miedzy nimi, a
pokrzywdzong w ogole do zblizenia plciowego, to i w tym fragmencie brak jest podstaw do dania wiary wyjasnieniom
M.J., jeéli mie¢ w polu widzenia

w istocie kompatybilne co do fundamentalnych kwestii zeznania maloletniej A. J. (2) oraz wyjasnienia oskarzone;j.

Bezsporne w sprawie jest, ze wyjasnienia oskarzonej co do przebiegu zdarzenia byly stanowcze i konsekwentne.
Podala ona, ze w trakcie pobytu z corka w weekend majowy 2016 r. w mieszkaniu oskarzonego, z ktérym po
rozstaniu z poprzednim partnerem tworzyli pare, spozywali wspoélnie alkohol. Krytycznej nocy doszlo poczatkowo
do spotkowania miedzy nig, a oskarzonym w obecnosci corki. Po zakonczonym stosunku plciowym oskarzony podjat
dzialania ukierunkowane erotycznie wobec oémioletniej corki oskarzonej. Dotykal ja po ciele,

w tym tez w okolicach narzad6éw intymnych, a nastepnie rozebral ja, polozyl sie na niej

i przytrzymujac ciezarem wilasnego ciala, mimo ze dziecko krzykiem sprzeciwialo sie temu, penetrowal jej pochwe
palcem swej reki, a potem wtozyl jej do pochwy swego czlonka,

w nastepstwie czego — jak wynika z niekontrowersyjnej dla stron opinii ginekologicznej sporzadzonej ok. 10 miesiecy
po zdarzeniu — doszlo do naruszenia w niewielkim stopniu

i naciggniecia blony dziewiczej dziecka.

Jednocze$nie oskarzony zastawil usta pokrzywdzonej reka, ktéra krzyczala i prosita
o pomoc lezaca obok matke, ktéra nie reagowala oraz grozit jej ,tym samym” na wypadek ujawnienia zdarzenia
komukolwiek.

Po zajsciu dziecko krwawilo w okolicach narzadéw plciowych w zwiazku z czym oskarzona umyla ja w lazience i
uspokoila przenoszac sie do snu do drugiego pokoju,

a oskarzony upral zakrwawione ubrania pokrzywdzonej. Nastepnego dnia rano A. W. odebrala pokrzywdzong z
mieszkania.

Powyzsze wyjasnienia odzwierciedlaja wypowiedzi oskarzonej wobec $wiadka J. M. — funkcjonariusza Policji
bioracego udzial w jej zatrzymaniu, a nadto znajduja potwierdzenie w zeznaniach maloletniej A. J. (2), przestuchanej
kilkukrotnie w obecno$ci psychologa, przy czym opinia psychologiczna wydana

w przedmiocie oceny waloru przydatnosci tych zeznan dla ustalen faktycznych, nie byla kwestionowana przez strony,
w tym przez obrone w apelacji, zyskujac tez trafnie aprobate sadu meriti.

Podkreslié trzeba, ze pokrzywdzona konsekwentnie sprawstwem obcigzyla oskarzonego, ktorego opisala i specyficznie
okreélala jako ,wujka M.”. Wprawdzie jej pierwotne zeznania cze$ciowo odbiegaly od nastepnych, co laczylo sie
zasadniczo z faktem rozebrania jej z pizamki przez oskarzonego, jednak w kolejnych sprecyzowata opis zdarzenia, co
z psychologicznego punktu widzenia bylo uzasadnione.

Dziecko wprawdzie operowalo jezykiem i aparatura pojeciowa dostosowana do jej wieku oraz rozwoju emocjonalnego i
intelektualnego, jednak do drugich zeznan w czterech etapach przygotowane zostalo przez psychologa m.in. w zakresie
czynnosci przestluchania, budowy kontaktu i zaufania dziecka do psychologa, pomocy w zakresie pokonania przez
pokrzywdzona trudnoéci dotyczacych klopotliwego dla niej przedmiotu zeznan.

Biegla wskazujgc na wiarygodno$¢ tych zeznan podniosla, ze rozwoj pokrzywdzonej jest prawidlowy, ma ona
zachowane funkcje poznawcze, nie przejawia zaburzen zachowania oraz emocjonalnych, ktére mogloby podwazyc
zdolno$¢ percepcji, przy czym przy pierwszym przestuchaniu z uwagi na opis traumatycznego dla niej zdarzenia dla
jakoSci wypowiedzi znaczenie mialy poczucie wstydu, leku oraz silne napiecie emocjonalne.



Biegla jednoczeénie tez wyeksponowala i to, ze w przypadku maloletniej naturalnym procesem jest zacieranie §ladow
pamieciowych dotyczacych okolicznoéci drugorzednych, mniej istotnych dla traumatycznego dla niej zdarzenia,
zwigzanych ze zlozeniem przez nig zeznan okolo roku po tym zdarzeniu.

Generalnie jednak oceniajac calo$¢ zeznan pokrzywdzonej Sad Okregowy dowdd ten uznal za wiarygodny z
psychologicznego punktu widzenia, tym bardziej, ze co do kwestii fundamentalnych dla czynoéw przypisanych obu
oskarzonym zeznania te zlozone 28.02.2017 r. sg zbiezne z wyja$nieniami A. J. (1), znajduja tez poSrednie wsparcie
w depozycjach A. W., ktorej jako pierwszej grudniu 2016 r. opowiedziala

o zdarzeniu, a nadto w opinii bieglej z zakresu ginekologii.

Jednocze$nie zauwazyc¢ trzeba, ze oskarzona A. J. (1) przyznajac, iz

w pewnym okresie zycia traktowala oskarzonego M.J.jaka partnera zyciowego, zaprzeczyla aby jej zamiarem by} cel
matrymonialny z nim. Podkreslenia wymaga i to, ze zeznania §wiadka K. A. nie daja podstaw do przyjecia by spotkowat
on z oskarzong, a nade wszystko — mimo obecnos$ci na miejscu zdarzenia — by doszlo do zblizenia plciowego miedzy
nim, a pokrzywdzona.

Tym samym w ocenie Sadu Apelacyjnego nie budzi zastrzezen twierdzenie, ze Sad Okregowy w odniesieniu do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt. 2 zaskarzonego wyroku dokonat prawidlowych ustalen faktycznych wskazujacych
na to, Ze nocy z 2 na 3 maja 2016 r. oskarzonyM.J.uzywajac przemocy wobec maloletniej, majacej wowczas 8 lat A. J.
(2), doprowadzil ja do obcowania plciowego i innych czynnosci seksualnych

w sumie realizujacych pojecie prawne zgwalcenia, poprzez dotykanie jej rekami oraz czlonkiem po calym ciele, w tym
tez miejsca intymne oraz wprowadzenie czlonka do jej pochwy naruszajace blone dziewicza i penetracje tego miejsca
palcem, co trafnie ocenione zostalo z prawnego punktu widzenia jako realizujace znamiona zbrodni okres$lonej

W przepisie art. 19783 pkt 2 kk.

W $wietle powyzszych dowodéw dla sadu ad quem nie budzi tez zastrzezen i ten fragment ustalen faktycznych —
sprzecznych z pozbawionymi wiarygodno$ci wyjasnieniami oskarzonego — ktory logicznie i zgodnie z dos§wiadczeniem
odzwierciedla zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej bezpos$rednio po tym zdarzeniu, traktowanym jako
czyn glowny, kiedy to grozil jej bezprawnie zgwalceniem na wypadek ujawnienia przez nia dokonanego na jej szkode
przestepstwa, co w efekcie realizuje znamiona wystepku okreslonego w przepisie art. 245 kk.

W przeciwienstwie jednak do Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny podzielil ten nurt pogladéw orzeczniczych, ktore
w takim ukladzie nakazuja wystepek z art. 245 kk popeliony na szkode swiadka — pokrzywdzonego bezposrednio
po zdarzeniu gléwnym, traktowa¢ jako czyn wspoétukarany nastepczy, co fundamentalnie (chociaz w odniesieniu do
innego przestepstwa) odzwierciedla poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Katowicach

w wyroku z dnia 25.06.2015 r sygn. akt IT AKa 192/15 (Biuletyn SA w Katowicach z 2015 r. Nt 3 poz. 1). Wedlug tego,
sprawca przestepstwa, ktory bezposrednio po dokonaniu czynu wypowiada pod adresem pokrzywdzonego grozby
majace na celu zapewnienie mu bezkarno$ci, dopuszcza sie wspodlukaranego czynu nastepczego, a w konsekwencji
przestepstwo z art. 245 kk przypisane oskarzonemu, jako czyn wspotukarany, zostaje pochloniety przez przestepstwo
glowne.

Oile jednak w powolanym judykacie, Sad Apelacyjny sytuacje taka traktowal jako negatywna przestanke postepowania
w rozumieniu przepisu art. 1781 pkt 11 kpk uzasadniajgca umorzenie postepowania w stosunku do przestepstwa
traktowanego jako czyn wspdélukarany, o tyle Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podzielajac stanowisko
oznaczajace niedopuszczalno$é odrebnego skazania oskarzonego za czyn glowny i czyn wspotukarany uznaje, ze w
takim ukladzie czyn wspodlukarany winien znalez¢ odzwierciedlenie w opisie przestepstwa gtéwnego i by¢ tym samym
objety jedna kara orzeczona za to przestepstwo, a nie stanowi¢ okolicznosci negatywnej dla postepowania

o jakiej mowa w art. 1781 pkt. 11 kpk, co z kolei odpowiada innym, dopuszczalnym

w doktrynie i judykaturze pogladom odnoszacym sie do traktowania czynéw wspoélukaranych.



W efekcie tego, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w pkt 2 i 3 w ten sposob, ze traktujac czyn przypisany w
pkt 3 jako wspotukarany nastepczy uchylil orzeczenie zawarte

w tym punkcie, uzupehiajac jednoczes$nie opis czynu 2 o stwierdzenie odpowiadajgce brzmieniu czynu przepisanego
w pkt 3.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny zauwaza, ze rozstrzygniecie zawarte w pkt 1 omawianego wyroku zawiera oczywista
omylke pisarska dotyczaca numeracji orzeczen zaskarzonego wyroku , bowiem w istocie wpisane tam punkty 11 2
zaskarzonego wyroku dotycza punktu

21 3, a uchylenie orzeczenia dotyczy punktu 3.

Nie budzi bowiem watpliwosci, ze pkt 1 zaskarzonego wyroku dotyczy prawomocnego (nie zaskarzonego przez strony
apelacja) uniewinnienia oskarzonego M.J. od wystepku z art. 20083 kk zarzucanego mu w pkt 1czesci wstepnej, co
nie moglo by¢

i w efekcie tez nie bylo przedmiotem ingerencji prawnej Sadu Apelacyjnego na etapie postepowania odwotawczego.

Za oczywistoScia wskazanej omylki pisarskiej przemawia tez orzeczenie przez Sad Apelacyjnej nowej lacznej kary
pozbawienia wolnosci, ktéra z logicznego punktu widzenia nie mogla obejmowaé orzeczenia uniewinniajacego
oskarzonego, a zwigzana byta

z uchyleniem orzeczenia zawartego w pkt 3 zaskarzonego wyroku, w tym tez kary jednostkowej 1 roku pozbawienia
wolno$ci.

Wracajac natomiast do gldwnego nurtu rozwazan zwigzanych z apelacja obroncy oskarzonego zauwazy¢ trzeba, ze
podnoszone w zarzutach watpliwoéci zmierzajace do zdyskredytowania zeznan pokrzywdzonej i wyjaénien oskarzone;j
A. J. (1), wistocie rzeczy dotycza kwestii drugorzednych, nie majacych wplywu na wartoéc tych dowodow dla ustalen
w zakresie tak przestepstwa gléwnego, jakim jest czyn z art. 19783 pkt 2 kk, jak i czynu wspotukaranego nastepczo,
jakim jest wystepek z art. 245 kk.

Tak zeznania maloletniego $wiadka, jak i pomawiajace wyjasnienia wspoloskarzonej korespondowaly ze soba,
osadzaly zdarzenie logicznie w tym samym miejscu i czasie

i zawieraly precyzyjny opis zachowania oskarzonego jako sprawcy, pozwalajacy na dokonanie jego oceny prawnej. W
tym znaczeniu opisane rozbiezno$ci miedzy tymi dowodami ujete w pkt 1a zarzutow apelacji nie maja kardynalnego
znaczenia dla przyjetych ustalen faktycznych, tym bardziej ze byly one przedmiotem rozwazan sadu a quo.

Podobnie rozbieznoéci w ocenie zeznan A. J. (2) dotyczace obecnosci oskarzonego w domu jej babci, nie znajdujace
odzwierciedlenia w innych dowodach dotycza kwestii obocznych, nietraumatycznych dla niej, a zatem w sposob
naturalny wraz z biegiem czasu moga by¢ przedmiotem zapomnienia i nie falsyfikuja tego dowodu jesli chodzi

o ustalenia okoliczno$ci czynu gléwnego.

Nie sposob tez pomina¢, ze rdzne osoby maja rézne mozliwosci zapamietywania
iodtwarzania spostrzezen, czy tez koncentracji na okre$lonej grupie okolicznosci, co automatycznie nie moze stanowic
przestanki podwazajacej depozycje w stosunku do czynu inkryminowanego.

W tym ujeciu nie maja tu znaczenia rozbieznoéci generowane w apelacji przez obronce miedzy poszczegdlnymi
dowodami, dotyczace chociazby okresu poznania sie oskarzonych, chwili ujawnienia czynu przez dziecko cioci A. W.
i innych kwestii podniesionych

w zarzucie 1 apelacji, bo te zadng miara nie §wiadcza o niewiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej i fantazjowaniu przez
nig w zakresie obcigzajacym sprawstwem oskarzonego czy tez o niewiarygodnos$ci pomoéwien wspdloskarzonej A. J. (1).

Zauwazyc¢ trzeba, ze Sad Okregowy z podwyzszong staranno$cia ocenil wskazane dowody, majac w polu widzenia
podnoszone przez obrone watpliwo$ci, a ocena ta nie wykracza poza reguly logiki i do§wiadczenia zyciowego, nie nosi
cech arbitralnosci,



a zatem zyskala tez aprobate sadu II instancji.

Istotnie mozna zgodzi¢ sie z wywodami obroncy, ze przeprowadzone badanie genetyczne, nie wykazalo na poszyciu
wersalki §ladow krwi pokrzywdzonej, co jednak nie przeczy automatycznie sprawstwu oskarzonego i nie podwaza
wyjadnien oskarzonej twierdzgcej, ze po zdarzeniu z oskarzonym jej corka krwawila.

Sad Okregowy powyzsza okoliczno$¢ rozwazal i nadal jej wlaSciwe znaczenie dowodowe, podnoszac okolicznos$ci
ktorym nie przeczy obrona, a ktére moga mie¢ wplyw na ocene rezultatow opinii genetyczne;j.

Z opinii tej niewatpliwie wynika, ze na przedmiotowej wersalce ujawniono obecnoé¢ we wsigknietych zaplamieniach
obecno$¢ krwi, zrodlem ktorego to Sladu byly 3 osoby, w tym co najmniej 1 mezczyzna, przy czym wykluczono by
dawcg krwi byla pokrzywdzona.

Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy ze ze wspomnianej wyzej opinii ma wynikaé i to ze wyglad §ladéow biologicznych
moze wskazywac na poddanie poszycia dzialaniu $rodkéw piorgcych, detergentow, ktdre mogly eliminowac widoczne
zabrudzenia z poszycia zewnetrznego.

Jednocze$nie Sad Okregowy za wyjasnieniami oskarzonej przyjal, ze do zgwalcenia doszlo na ubraniach w postaci
rajstop, majtek i bluzki pokrzywdzonej, ktore oskarzony mial nastepnie upraé, bo byly zakrwawione, co niekoniecznie
musialo sie laczy¢ z zabrudzeniem krwia dziecka wersalki, tym bardziej ze nie sposob ustali¢ intensywnoéci
krwawienia.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie sadu ad quem nie podwazaja jednak dowodéw obcigzajacych oskarzonego, a
wskazujacych na jego sprawstwo.

Nie spos6b poming¢ tu, ze oskarzona pomawiajac M. J. jednocze$nie nie probowala ekskulpowac siebie, co laczyto
sie z przypisaniem jej odpowiedzialnoéci karnej, nie miala tez zadnego istotnego motywu aby bezpodstawnie obciazac
oskarzonego, jej wyjasnienia odpowiadaja zasadom logiki i doSwiadczenia zyciowego, a nadto maja tez wsparcie w
innych dowodach, co pozwala przyja¢ ten dowdd za wiarygodny i mogacy stanowi¢ podstawe przyjetych ustalen
faktycznych.

Reasumujac zatem uznaé nalezy, ze stanowisko wyrazone w tym fragmencie w apelacji obroncy stanowi jedynie glos
polemiczny, a zaoferowane argumenty nie pozwalaja na wzruszenie zaskarzonego wyroku zgodnie z intencja autora
apelacji pisemnej i uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, za wyjatkiem korekty prawnej opisanej
WYyZej.

Co sie natomiast tyczy czynu z art. 26382 kk przypisanego oskarzonemu w pkt

4 zaskarzonego wyroku, dotyczacego posiadania bez wymaganego zezwolenia w dniu ujawnienia tego faktu, opisanego
pistoletu gazowego to i w tym zakresie nie spos6b podzieli¢ zapatrywania obroncy, ze wyrok w tym fragmencie
obarczony jest bledem w ustaleniach faktycznych.

Sad prawidlowo opart sie tu na wskazanych w pisemnych motywach dowodach, przy czym w istocie obrona nie
kwestionuje tu, ze oskarzony w dniu przeszukania posiadal przedmiotowy pistolet gazowy, ktéry w rozumieniu ustawy
stanowi bron palna, na ktorej posiadanie M. J. nie mial wymaganego prawem zezwolenia, a kontestuje jedynie to, ze
oskarzony nabywajac omawiang bron na targowisku okolo 20 lat temu mial Swiadomo$¢ bezprawia tego czynu skoro
nie mial SwiadomoSci, ze jej posiadanie wymaga zezwolenia.

Powyzsze nakazuje oceni¢ zachowanie oskarzonego przez pryzmat bledu co do bezprawnosci, o jakim mowa w
przepisie art. 30 kk, przy uwzglednieniu — wobec braku przeciwdowodow — wyjasnien oskarzonego wskazanych wyzej
w zakresie strony przedmiotowe;j.

Oskarzony jest osoba dorosla, do$wiadczong zyciowo, poslugujaca sie jezykiem polskim, nie jest tez osoba
niewyksztalcong, czy tez nie majacg dostepu do $rodkéw masowego przekazu, w ktorych do$é powszechnie informuje



sie o potrzebie uzyskania zezwolenia na posiadanie broni palnej, w tym gazowej. Jednocze$nie tez bron ta nabyt
on na targowisku, od pokatnego sprzedawcy, a nie w wyspecjalizowanym sklepie, w ktérym obstuga informuje o
konieczno$ci uzyskania zezwolenia na posiadanie broni palnej. Tym samym zachowanie oskarzonego odbiegalo od
obiektywnie przyjetego wzorca obywatela,

a co za tym idzie, nawet jesli przyjaé, ze dzialal on w bledzie, brak jest podstaw do uznania tego bledu za
usprawiedliwiony. Tym samym tez nie sposéb przyjac, ze zachowanie oskarzonego stanowi tu kontratyp pozwalajacy
na wylaczenie bezprawnosci jego zachowania.

W pelni zatem trafnie Sad Okregowy przypisat oskarzonemu odpowiedzialnoéé z art. 26382 Kk i orzekt za to kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, bez potrzeby stosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia, ktéra to kara w
istocie zabsorbowana zostala
w orzeczonej o karze lacznej.

Sad Apelacyjny w caloéci podziela wywody Sadu Okregowego dotyczace okoliczno$ci przedmiotowych zwigzanych
z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku, tym bardziej ze jego opis odzwierciedlajacy
dodatkowo bezprawne zachowanie oskarzonego, uzupekliony zostal o opis czynu wspoéltukaranego nastepczo.
Niewatpliwie brutalne zachowanie oskarzonego wobec 8 letniej dziewczynki, nie liczace sie z potrzebami dziecka
i wynikajace z braku internalizacji norm moralnych i prawnych oraz naduzywania alkoholu ocenié nalezy wysoce
krytycznie, jako realizacje czynu o znacznym stopniu spotecznej szkodliwos$ci, zastugujacym nie tylko na prawne, ale
i spoleczne potepienie i to niezaleznie od tego, ze nie stwierdzono u oskarzonego zaburzen preferencji seksualnych
(pedofilnych). Powyzsze musialo sie laczy¢ z surowa reakcja karna, mimo uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego i
pozytywnej opinii srodowiskowe;j.

Tym samym orzeczonej kary 8 lat pozbawienia wolno$ci nie sposéb uznac za razaco represyjna.

Jednocze$nie tez sad ad quem uznajac czyn z art. 26382 kk za marginalny, uznal tez za adekwatne, co do okolicznoSci
z art. 85a kk, orzeczenie kary lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji przyjmujac, iz kara taczna uksztaltowana
na tym poziomie wobec oskarzonego speki swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, tym bardziej, ze w warunkach
izolacji zachowuje sie on poprawnie (k. 1354-55).

Podsumowujac apelacje obroncy oskarzonego, sad II instancji nie znalazl w niej wystraczajacych argumentow
do zreformowania zaskarzonego wyroku zgodnie z intencja obrony, aczkolwiek jej wniesienie skutkowalo finalnie
korzystnym dla oskarzonego rozstrzygnieciem.

Co sie natomiast tyczy apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej A. J. (1), kontestujacej jedynie wymiar orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci i nie sprzeciwiajgcej sie orzeczonemu na podstawie art. 41 a2 kk Srodkowi karnemu,
uznac¢ nalezalo ja za zasadna, tym bardziej je$li mie¢ w polu widzenia opinie z zakladu karnego dotyczaca oskarzonej,
a wskazujaca na podejmowane przez nig w warunkach izolacji starania zmierzajace do zmiany dotychczasowego
zachowania i dotychczas prezentowanego trybu zycia, co wymagalo odpowiedniej korekty w zakresie orzeczonej kary.

Sad Apelacyjny w calo$ci aprobuje te wszystkie ustalenia Sadu Okregowego, ktére wskazuja na karygodno$c
zachowania oskarzonej tempore criminis, bulwersujace zachowanie wobec swej corki, wyrazajace sie w braku reakcji,
mimo prawnego w tym zakresie szczegélnego obowiazku zwigzanego ze sprawowaniem pieczy nad dzieckiem,
ulatwiajacej zgwalcenie pokrzywdzonej przez oskarzonego, narazajace ja na niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, co $wiadczy o znacznym poziomie demoralizacji oskarzonej, wymagajacej surowej reakcji karnej i
dluzszego oddzialywania resocjalizacyjnego

w warunkach penitencjarnych.

Niewatpliwie tez w dalszym ciggu nie sposo6b przyjac¢ w przypadku oskarzonej pozytywnej prognozy kryminologiczno-
spolecznej, aczkolwiek prognoza penitencjarna rysuje sie dodatnio.



Oskarzona wychowala sie w rodzinie dysfunkcyjnej, w ktorej oboje rodzice naduzywali alkoholu, a tym samym nie
mogli by¢ dla nie pozytywnymi wzorcami zachowan. Byla ona tez ofiara przemocy ze strony bylych partnerow.

Oskarzona nie prezentuje jednak postaw dominujacych, czy roszczeniowych.

W warunkach zakladu karnego zachowuje sie ona poprawnie, a kare odbywa aktywnie

w systemie programowego oddzialywania, po raz pierwszy. Deklaruje tez aktywny udzial

w realizacji zadan, jest nagradzana, neguje zachowania agresywne i autoagresywne, a nadto moze liczy¢ na wsparcie
najblizszej rodziny. Oskarzona jest Swiadoma swego uzaleznienia od alkoholu i zmotywowana do uczestnictwa w
terapii uzaleznien. Zauwazyc¢ tez trzeba, ze

w $rodowisku lokalnym oskarzona postrzegana byla jako osoba spokojna (k.1359-1364).

Jednocze$nie tez z dokumentéw MOPS t. VI k. 944 wynika, ze rodzina zastepcza

w odniesieniu do A. J. (2) spelnia swe funkcje. Jest ona dzieckiem pogodnym, lubianym przez kolegdéw, dobrze
wywiazujacym sie z obowigzkow szkolnych, systematycznie uczeszcza na zajecia i bedacym do nich przygotowanym.
Nie sprawia ona klopotow wychowawczych. Powyzsze tym samym nie pozwala przyja¢, ze pokrzywdzona jest
negatywnie nastawiona do matki, u ktorej nie stwierdzono zaburzen preferencji seksualnych.

Powyzsze sprawilo, ze Sad Apelacyjny zlagodzil orzeczong wobec oskarzonej kare pozbawienia wolnoéci uznajac, ze
jej wysokoé¢ uksztaltowana na poziomie 3 lat i 6 miesiecy w konkretnym wypadku spelni swe cele wychowawcze i
zapobiegawcze.

Zatem orzeczono jak wyzej.

SSO del. Karina Maksym SSA Miroslaw Ziaja SSA Malgorzata Niementowska



