Sygn. akt: IT AKa 50/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2020 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Waldemar Szmidt

Sedziowie SSA Beata Basiura

SSA Piotr Filipiak (spr.)

Protokolant Iwona Olszéwka

przy udziale Prokuratora Prok. Okregowej w Katowicach Marcina Cyprys-Gaudyn

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2020 r. sprawy

1. M.K. (1)s.J.iH,, ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 3 kk; art. 282 kki 158 § 1 kk i art. 159 kk przy zast. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i inne
2. T.P.s.D.iA. ur. (...) wM.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dn. 29.07.05 o przeciwdzialaniu narkomanii i inne
3. M. K. (2)s.J.iH,ur.(.)wM.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk

4. T.S.s.S.iE.,,ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk i inne

5 P.K.s.P.iB,,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art.28881kk w zw. z art.6581kk i w zw. z art.6481kk

6. D.D.s.L.iB.,,ur. (...)wT.

oskarzonego z art. 58 ust. 1 ustawy z dn. 29.07.05 o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 12 kk w zw. z art.
65 § 1 kkiinne

7. R.S.s.S.iB.,ur. (...) wM.
oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kkiinne

8. M.B.s. T.iR,,ur.(..)wT.




oskarzonego z art. 258 § 3 kk; art.56 ust.1i3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne

9. W.S.s. T.iM.,,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 3 kk; art.56 ust.1i3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12kk i art.6581kk

10. K.P.s.L.iK,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art.56 ust.1i3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12kk i art.6581kk i inne

1. W.R.s.R.iB,,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art.56 ust.1i 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.6581 kk;

12. D.B.s. H.iH., ur. (...) wO.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art.56 ust.11i 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12kk w zw. z art.6581kk i inne;

13. A.B.s. T.iB,,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art.56 ust.1i3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12kk i art.6581kk i inne

14. A.S. (1) c. A.iR,ur. (..)wWT.
oskarzonej z art. 258 § 1 kk, art.23981kk i inne
15. A.S. (2)c.M.iD.,ur. (.. )wT.

oskarzonej z art. 258 § 1 kk art.56 ust.11i 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk i z art.6581kk i inne

16. D. W. (1) s. M.iJ.,ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, 56 ust.11i 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.6581kk i w zw. z art.12kk i inne

17. R.W.s.M.iB.,ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art.56 ust. 11 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.6581kk i w zw. z art.12kk i inne

18. D. W. (2)s. W.iA,, ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 230 § 1 kk; art.23182kk i z art.23981 kk przy zast. art.11§2kk
iinne

19. K. S.s.J.iB.,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art.28081kk w zw. z art.56 ust.11i 3 ustawy



Z 29.07.20051. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art.1182 kk w zw.
z art.6581kk i inne

20. A.M.c.P.il,,ur. (..)wT.
oskarzonej z art. 233 § 1 kk

21. M.G.c.K.iW,, ur. (...)
wT.

oskarzonej z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dn. 29.07.05 o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art.65
§ 1kkiinne

22. D.G.s.J.iW.,,ur. (..)wK.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ust. z 29.07.05 o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk i art.65 § 1 kk i inne

na skutek apelacji prokuratora co do oskarzonych: M. K. (1), T. P.,, M. K. (2), T. S., D. D., M. B., W.S., K. P., D. B,, A.
S.(1),A.S.(2), R.W,D.W. (2),K. S., A. M., M.G.i D. G. i obroncéw co do oskarzonych: M. K. (1), T. P., M. K. (2), P.
K,R.S., M. B, W.S., K. P.,D.B,,A.S. (1), A. S. (2), D. W. (1), D. W. (2), K. S., A. M. i D. G.

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 2 listopada 2017 roku
sygn. akt XXI K 51/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a. kwalifikacje prawng czynu przypisanego oskarzonemu M. K. (1) w punkcie 6 wyroku uzupelnia o przepis art. 64
§ 1kk,

b. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 11 wyroku orzeka wobec oskarzonego M. K. (1):

- przepadek réwnowartoSci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 4 wyroku, czyn
VI ao, w kwocie 1.100 (tysigc sto) ztotych,

- przepadek rownowarto$ci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 4 wyroku, czyn
XII ao, w kwocie 3.600 (trzy tysiace sze$¢set) zlotych,

- przepadek réwnowartos$ci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 5 wyroku, czyn
VII ao, w kwocie 10.700 (dziesie¢ tysiecy siedemset) zlotych,

- przepadek réwnowartoSci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 5 wyroku, czyn
IX, X XI ao, w kwocie 1.600 (tysiac szeécset) zlotych,

- przepadek rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 5 wyroku, czyn
XIIT ao, w kwocie 1.800 (tysiac osiemset) zlotych,

c. w punkcie 12 wyroku, po sformulowaniu ,orzeka wobec oskarzonego M. K. (1)”, dodaje sformulowanie ,w zwiazku
ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 5 wyroku, czyn VII ao 7,

d. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 25 wyroku orzeka wobec oskarzonego T. P.:

- przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 21 wyroku,
czyn XXV ao, w kwocie 250 (dwieScie piecdziesiat) zlotych,



- przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 21 wyroku,
czyn XXVI ao, w kwocie 225 (dwieScie dwadzieScia piec) zlotych,

e. w punkcie 26 wyroku, po sformulowaniu ,orzeka wobec oskarzonego T. P.”, dodaje sformulowanie ,w zwiazku ze
skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 19 wyroku, czyn XXIII ao ”,

f. w punkcie 29 wyroku przepis art. 70 § 2 kk zastepuje przepisem art. 70 § 1 pkt. 1 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 KkKk,

g. w punkcie 30 wyroku przepis art. 73 § 2 kk zastepuje przepisem art. 73 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia
30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 KKk,

h. w punkcie 34 wyroku z podstawy prawnej wymiaru kary wymierzonej w tym punkcie oskarzonemu T. S. eliminuje
przepis art. 65 § 1 kk,

i. w punkcie 36 wyroku przepis art. 70 § 1 pkt. 1 kk, zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 KkKk,

j. w punkcie 58 wyroku przepis art. 70 § 1 pkt. 1 kk zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk,

k. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 61 wyroku orzeka wobec oskarzonego D.D. przepadek, we wskazanej w tym
punkcie kwocie, rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 55 wyroku,

l. przyjmuje, ze oskarzony M. B. czynem przypisanym mu w punkcie 81 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 158 § 1 kK,

m. przyjmuje, ze oskarzony M. B. czynem przypisanym mu w punkcie 82 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 217 § 1 KKk,

n. przyjmuje, ze oskarzony M. B. czynem przypisanym mu w punkcie 83 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

o. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 91 wyroku orzeka wobec oskarzonego M. B.:

- przepadek réwnowartoS$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 77 wyroku,
czyn L ao, w kwocie 600 (szeSéset) zlotych,

- przepadek rownowarto$ci korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 80 tiret czwarte
wyroku, czyn LVIII ao, w kwocie 33.000 (trzydzieéci trzy tysiace) zlotych,

p. w punkcie 92 wyroku, po sformulowaniu ,,orzeka wobec oskarzonego M. B.”, dodaje sformulowanie ,w zwigzku ze
skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 80 tiret czwarte wyroku, czyn LVIII ao ”,

q. przyjmuje, ze oskarzony W. S. czynem przypisanym mu w punkcie 97 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 159 kK,

r. przyjmuje, ze oskarzony W. S. czynem przypisanym mu w punkcie 98 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 230a § 1 kk,

s. w punkcie 104 wyroku, po sformulowaniu ,orzeka wobec oskarzonego W. S.”, dodaje sformulowanie ,,w zwiazku
ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 95 wyroku, czyn LXVIII ao 7,



t. przyjmuje, ze oskarzony K. P. czynem przypisanym mu w punkcie 108 wyroku wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 158 § 1 kk,

u. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 135 wyroku orzeka wobec oskarzonego D. B. przepadek, we wskazanej w tym
punkcie kwocie, rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego mu w punkcie 127 tiret
pierwsze wyroku, czyn XCIX ao,

v. w punkcie 136 wyroku, po sformulowaniu ,,orzeka wobec oskarzonego D. B.”, dodaje sformulowanie ,,w zwiazku ze
skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 127 tiret pierwsze wyroku, czyn XCIX ao”,

w. w punkcie 153 wyroku, po sformulowaniu ,,orzeka wobec oskarzonej A. S. (1)”, dodaje sformulowanie ,w zwiazku
ze skazaniem jej za czyn przypisany w punkcie 149 wyroku, czyn CX ao”,

x. w punkcie 159 wyroku przepis art. 69 kk, w ksztalcie tam przyjetym, uzupehia o jego § 3, a nadto przepis art. 70
§ 1 pkt. 1 kk, zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z
art. 4 § 1 kk,

y. w punkcie 175 wyroku przepis art. 70 § 1 pkt. 1 kk zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 Kk,

z. przyjmuje, ze oskarzony D. W. (2) czynem przypisanym mu w punkcie 180 wyroku wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 230 § 1 kk,

aa. uniewinnia oskarzonego D. W. (2) od popelnienia czynu przypisanego mu w punkcie 181 wyroku i w tym zakresie
kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panhstwa,

bb. uchyla orzeczenie z punktu 183 i 184 wyroku i na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 Kk, laczy kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonemu D. W. (2) za
czyny przypisane w punktach 180 i 182 wyroku i wymierza mu nowa kare lgczna 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie, na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk, oskarzonemu warunkowo zawiesza, ustalajac okres préby na 5
(pied) lat,

cc. z opisu czynu przypisanego oskarzonemu K. S. w punkcie 190 wyroku eliminuje sformulowanie ,dzialajac w
ramach utworzonej i kierowanej przez W. S. i M. B. zorganizowanej grupy przestepczej”, a nadto z podstawy prawnej
skazania oraz podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje przepis art. 65 § 1 kk, za$ kare pozbawienia wolno$ci
wymierzona za ten czyn lagodzi do 1 (jednego) roku,

dd. z opisu czynu przypisanego oskarzonemu K. S. w punkcie 191 wyroku eliminuje sformulowanie ,dzialajac w
ramach utworzonej i kierowanej przez W. S. i M. B. zorganizowanej grupy przestepczej”, a nadto z podstawy prawnej
skazania oraz podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje przepis art. 65 § 1 kk, zas kare wymierzona za ten czyn lagodzi
do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

ee. w punkcie 192, w miejsce orzeczonej w nim wobec K. S. kary lacznej pozbawienia wolnosci, wymierza temu
oskarzonemu now3 kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

ff. przyjmuje, ze oskarzona A. M. czynem przypisanym jej w punkcie 195 wyroku wyczerpala znamiona przestepstwa
z art. 233 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kK,

gg. wpunkcie 204 wyroku przepis art. 70 § 1 pkt. 1 kk zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 KkKk,



hh. w punkcie 206 wyroku, po sformulowaniu ,,orzeka wobec oskarzonej M.G.”, dodaje sformulowanie ,w zwiazku ze
skazaniem jej za czyn przypisany w punkcie 200 wyroku, czyn CXXXVIII ao”,

ii. w punkcie 210 wyroku z podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej w tym punkcie wobec oskarzonego D. G.
eliminuje przepis art. 65 § 1 kk, a nadto wymierzona kare pozbawienia obniza do 11 miesiecy,

ji- w punkcie 214, w miejsce orzeczonej w nim wobec D. G. kary lacznej pozbawienia wolnoéci, wymierza temu
oskarzonemu nowa kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

kk. w punkcie 215 wyroku przepis art. 70 § 1 pkt. 1 kk zastepuje przepisem art. 70 § 2 kk w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk,

II. w punkcie 218 wyroku, po sformulowaniu ,,orzeka wobec oskarzonego D. G.”, dodaje sformulowanie ,,w zwiazku
ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie 212 wyroku, czyn CXLV ao”,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz adwokatow: 1. S., A. L., E. P., K. W., M.
S., A. P., majacych Kancelarie Adwokackie w K. oraz radcy prawnego M. D., prowadzacej Kancelarie Radcy Prawnego
w K., kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % podatku VAT, tytutem zwrotu kosztéw obrony
z urzedu w postepowaniu odwolawczym, odpowiednio oskarzonych A. B.,, P. K., D. G.,, M. G.,D.D., T.S.iR. S,,

IV. zwalnia oskarzonych M. K. (1), T. P., M. K. (2), T. S., P. K,,D. D, R. S,, M. B.,, W.S., K. P., W.R,, D. B., A. B,, A.
S.(1),A.S.(2), D.W. (1), R. W, D. W. (2), K. S., A. M., M.G. i D. G. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSA Piotr Filipiak SSA Waldemar Szmidt SSA Beata Basiura



