Sygn. akt: IT AKa 506/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wieslaw Kosowski (spr.)

Sedziowie SSA Michat Marzec

SSO del. Wojciech Paluch

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jaworznie Agaty Bigaj
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2019 r. sprawy
1) £. K. (K.), syna A. i D., ur. (...) wJ.

oskarzonego z art. 63 ust. 1 1 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii;

2) A. H., syna M. i B., ur. (...) wC.,

oskarzonego z art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
art. 63 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i inne,

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 3 sierpnia 2018 roku, sygn. akt XXI K 37/17
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonych L. K. i A. H. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwotach po 10 zt (dziesiec¢ zlotych) za
postepowanie odwolawcze oraz obcigza ich oplatami za druga instancje: L. K. optata w kwocie 600 zl (sze$éset zlotych),
A. H. w kwocie 300 zl (trzysta zlotych).

SSO del. Wojciech Paluch SSA Wiestaw Kosowski SSA Michal Marzec
Sygn. akt IT AKa 506/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2018 roku, w sprawie o sygn.. akt XXI K 37/17 uznal
oskarzonego L. K. za winnego tego, ze w okresie od lipca 2016 roku do dnia 20 wrze$nia 2016 roku w J., dzialajac w



krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, na posesji przy ul. (...)
oraz w hali przemyslowej w J. przy ulicy (...) uprawial wspolnie i w porozumieniu z A. H. konopie inne niz wlokniste
w liczbie nie mniejszej niz 788 roslin, mogace dostarczy¢ znacznej iloéci suszu ziela konopi, to jest nie mniej niz
7.880 gramow, a takze z uprawianych roélin wytworzyl poprzez zebranie liéci, ich wysuszenie oraz rozdrobnienie
znaczng ilo$¢é srodka odurzajacego - suszu ziela konopi innych niz wiékniste w ilosci 449,40 gramdw, czym wyczerpal
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 53 ust 2 i art. 63 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 33 § 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne w iloéci 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zk.

Sad uznal réwniez oskarzonego L. K. za winnego tego, ze w dniu 21 wrzeénia 2016 roku w J., wbrew przepisom ustawy,
posiadat substancje psychotropowa w postaci kokainy w iloSci 0,7912 grama netto, Srodek odurzajacy w postaci suszu
marihuany w iloéci 1,4797 grama netto oraz 58 sztuk ciastek z domieszka marihuany, czym wyczerpal ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy
powolanego przepisu wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Namocy art. 85§ 11§ 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu
L. K. kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 20 wrzeénia 2016 roku godz. 15.40 do dnia 2 grudnia 2016 roku godz. 15.00.

Sad I instancji uznal ponadto oskarzonego A. H. uznaje za winnego tego, ze w okresie od lipca 2016 roku do dnia 20
wrzesnia 2016 roku w J., wbrew przepisom ustawy, w hali przemyslowej w J. przy ulicy (...) oraz na posesji przy ul.
(...), wspOlnie i w porozumieniu z L. K. uprawial konopie inne niz wlokniste w liczbie nie mniejszej niz 788 roflin,
mogace dostarczy¢ znacznej iloSci suszu ziela konopi, to jest nie mniej niz 7.880 gramoéw, czym wyczerpal ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 63 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy
powolanego przepisu wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu A. H. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 wrze$nia 2016 roku godz. 13.40 do dnia 16 stycznia 2017
roku godz. 15.35.

Na mocy art. 70 ust 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci kokainy w ilosci 0,7912 grama netto, $rodka odurzajacego w
postaci suszu konopi w iloéci 1,48 grama netto oraz ciastek z domieszka marihuany, szczegélowo opisanych pod poz.
280-285 w wykazie dowodow rzeczowych nr XX1X/37/17/N (k. 1021-1023) a przechowywanych w magazynie $rodkow
narkotycznych Komendy Wojewo6dzkiej Policji w K. i zarzadzono ich zniszczenie.

Na mocy art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodbéw rzeczowych w postaci wysuszonych krzewéw konopi oraz suszu ro§linnego
szczegblowo opisanych pod poz. 265-279, 286-298 w wykazie dowodow rzeczowych nr XXI1X/37/17/N (k. 1021-1023)
a przechowywanych w magazynie $rodkow narkotycznych Komendy Wojewo6dzkiej Policji w K..

Na mocy art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych szczegdlowo opisanych pod poz. Drz 253/17-473/17 (k. 1043-1047) a
zapisanych w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Katowicach pod numerem 22/17.

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust 1 pkt 4 i 51 art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa :

- od oskarzonego L. K. koszty sgdowe obejmujace oplate w kwocie 600 zt oraz wydatki w kwocie 20.690,44 zl,

- od oskarzonego A. H. koszty sadowe obejmujace oplate w kwocie 300 z} oraz wydatki w kwocie 12.359,08 zl.



Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego A. H. zapadlemu wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach fatycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku a polegajacy na sprzecznym z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego uznaniu iz A. H. wraz z L. K. wspoéldzialali w zalozeniu i prowadzeniu

uprawy w J. przy ul. (...),

- wybioérczg ocene zgromadzonego materialu dowodowego, zwlaszcza w postaci wyjasnien oskarzonego A. H.
polegajaca na tym iz Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonego konsekwentnym w calym toku postepowania w zakresie,
w jakim przyznal sie do zalozenia i prowadzenia uprawy konopi w hali przy ul (...), natomiast uznal je za niewiarygodne
w czesci w jakiej zaprzeczyl, iz pomagal L. K. uprawia¢ konopie na posesji przy ul. (...),

- naruszenie przepisOw postepowania poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegltego
z zakresu badan narkotykéw, podczas gdy w toku procesu oraz we wniosku dowodowym obrona wykazala z jakich
powoddéw Sad nie powinien opiera¢ sie na poprzedniej opinii.

Obronca wyrokowi zarzucil rowniez razaca niewspdimiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu A. H. kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci, polegajacej na nieadekwatnym uwzglednieniu okolicznosSci lagodzacych i obciazajacych oskarzonego,
podczas gdy dla osiagniecia celow kary wystarczajacy jest jej znacznie nizszy wymiar i wymierzenie na podstawie
art. 37 a kary samoistnej grzywny ewentualnie na podstawie art 37 b - kary mieszanej, zwlaszcza iz oskarzony nigdy
wecze$niej nie byl karany, przyznal sie do winy a czyn mial charakter incydentalny.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze, na podstawie art. 427 § t k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k., skarzacy wniosl o
zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i
wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 37 a kary samoistnej grzywny , ewentualnie wymierzenie kary mieszanej
w trybie art. 37 b.

Natomiast obronica oskarzonego L. K. w swym $rodku odwotawczym zarzucit:

- naruszenie art. 61 ust. 1i 3 w zw. z art. 4 pkt. 5) a contrario ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przez bledng
interpretacje i niewlaéciwe zastosowanie ww. przepiséw, ktore polegalo na przyjeciu, iz oskarzony K. dopuscit sie
uprawy konopi innych niz wldkniste w przypadku, gdy zabroniona przez ustawe ,uprawa" dotyczy tylko roélin,
ktére maja wyksztalcone kwiatostany i owoce (tzw. stan zawieszenia wiechy), a ktére stanowia jedyne czeSci roslin
na podstawie ktérych mozna badac¢ zawarto$¢ THC (zgodnie z definicja z art. 4 pkt. 37 UOPN), za§ w przypadku
zabezpieczonych roslin owoce i kwiaty nie zdazyly sie jeszcze wyksztalci¢ (faza wegetatywna);

Gdyby jednak Sad uznal ww. zarzut za chybiony to w dalszej kolejnosci wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢, poprzez przyjecie,
ze oskarzony wytworzyl znaczng ilo§¢ §rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi i podjal czynnoéci obliczone na
uzyskanie gotowego do uzycia Srodka odurzajacego, a polegajacych na suszeniu konopi;

- obraze przepis6w postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia a to:

- art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. na skutek przekroczenia swobodnej oceny dowodéw sprowadzajaca sie do dowolnej oceny
zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego przez uznanie, ze oskarzony samodzielnie wytworzyl znaczna ilosé Srodkow
odurzajacych w postaci ziela konopi, w sytuacji gdy sposoéb przechowywania zabezpieczonych liéci konopi, etap ich
rozwoju w momencie Sciecia, profesjonalizm w przygotowaniu uprawy oraz wyja$nienia oskarzonych, nie pozwalaja
na przyjecie, iz z zabezpieczonych liSci konopi wytworzono §rodek odurzajacy w postaci suszu ziela konopi.

- art. 167 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. polegajacy na:



- oddaleniu wniosku obrony o przeprowadzenie uzupelniajacej opinii bieglych z zakresu fizykochemii na okoliczno$¢
ponownych ogledzin dowodu nr 3 (ok. 400 g lisci znajdujacych sie w kalfasie) i wskazania czy material ten zostal
celowo wytworzony jako susz konopi oraz czy nadawal sie on do spozycia (czy tez ze wzgledu na plesn biegli neguja
jego przydatnoéc);

- oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii toksykologicznej instytucji majacej certyfikat PCA i
ktora przeprowadza badania powszechnie akceptowana metoda chromatografii gazowej, a nie innymi autorskimi
metodami, ktére podwyzszaja wyniki badan na obecno$¢ THC w badanym zielu konopi (przez podgrzewanie materialu
badanego);

- art. 193 § 11 2 k.p.k. polegajaca na oparciu wyroku na opinii toksykologicznej prywatnej firmy (...) pomimo tego, ze
w istotnej mierze ekspertyza wspoltworzona byla przez osoby niebedace bieglymi sagdowymi (dokonywanie czynnosci
laboratoryjnych), w ramach jednostki organizacyjnej niebedacej instytucja specjalistyczng bez odpowiednich
certyfikatow PCA, ktére uwiarygadnialyby podane w opinii wyniki badan.

Z ostrozno$ci obronca zarzucil rowniez razaca niewspotmiernosé kary zastosowanej wobec

oskarzonego L. K., ktéry przyznal sie do wiekszosci zarzutow, obszernie wyjasnial, jest niekarany, prowadzi
ustabilizowany tryb zycia, ma dobra opinie Srodowiskowa, od 2016r. nie naruszyl porzadku prawnego, zaluje
popemhienia czynu, przestal zazywaé narkotyki, ma na utrzymaniu corke i zone.

Stawiajac te zarzuty obronca oskarzonego L. K. wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie L. K. od zarzutu z art. 61 ust. 11 3
UOPN oraz art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i z ostrozno$ci o wymierzenie
oskarzonemu K. kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania lub zastosowanie tzw. kary kombinowane;j
w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci i 2 lata ograniczenia wolno$ci w wymiarze 30 godzin w skali miesigca lub
potracen z wyplaty w wymiarze 20 % pensji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Sad I instancji zgromadzil w sprawie pelny material dowodowy nie wymagajacy poszerzenia, ani tez uzupekienia.
Dokonal jego prawidtowej oceny zgodne;j
z dyspozycjami art. 7 k.p.k. co skutkowalo prawidlowym ustaleniem stanu faktycznego.

Zarzuty podnoszone w apelacjach obroncoéw nalezalo uznaé za calkowicie chybione. Twierdzenia, iz doszlo do
blednych ustalen faktycznych, ktére mialyby polega¢ w odniesieniu do oskarzonego A. H. na sprzecznym z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego uznaniu iz oskarzony ten wraz z L. K. wspoéldziatali w zalozeniu i
prowadzeniu uprawy w J. przy ul. (...), a w odniesieniu do oskarzonego L. K. na przyjeciu, ze wytworzyl on znaczna
iloé¢ srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi i podjat czynnosci obliczone na uzyskanie gotowego do uzycia
srodka odurzajacego, a polegajacych na suszeniu konopi, sa tylko i wylacznie golostlowna polemika z ustaleniami
Sadu. Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, moze zosta¢ uznany za trafnie podniesiony, wtedy i tylko wtedy,
gdy skarzacy wykaze, ze w istocie popelniony blad wynika badz to z niepelnosci postepowania dowodowego, badz
tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow. Blad ten determinuje natomiast nieznajomo$é okreslonych
dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowoddéw (art. 7 k.p.k.), zlekcewazenie
niektorych dowodéw, danie wiary dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych twierdzen
dowodowych, badz oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych. Z takimi sytuacjami nie mieliémy do czynienia
na kanwie niniejszej sprawy. Skarzacy, nie wykazali nieprawidlowosci w rozumowaniu sadu w zakresie istotnych
ustalen. Zarzut ten nie moze sie natomiast sprowadza¢ tylko do zakwestionowania stanowiska sadu czy do polemiki
z jego ustaleniami. Jak wielokrotnie podnoszono w orzecznictwie mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu nie wystarcza, by dokonanie ich uznac za istotny blad ustalen, jesli nie wykaze sie przy tym,
iz rozumowanie przeprowadzone przez sad orzekajacy sprzeczne jest z zasadami logiki lub doswiadczenia zZyciowego



(tak m.in. wyrok SA w Krakowie z dnia 9 marca 2016r., II AKa 271/15, wyrok SA w Lublinie z dnia 4 lutego 2016r., II
AKa 2/16, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 9 marca 2016r., IT AKa 41/16).

W pehni nalezy zgodzi¢ sie z Sagdem meriti w zakresie oceny zar6wno wyjasnien oskarzonych, jak i zeznan Swiadkow.
Ocena ta jest wnikliwa, a co najwazniejsze zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Obrona nie wykazala,
aby Sad naruszy! (dokonujac oceny dowodow) art. 7 k.p.k. Tym samym w konsekwencji, jak byla mowa powyzej za
chybiony nalezalo rowniez uznaé zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

Przypomnieé¢ tu wypada, iz zarzut bledu dowolnoéci jest tylko wtedy shuszny, gdy zasadno$§é ocen i wnioskéw,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania,
jakich konkretnych uchybienr w $wietle wskazan wiedzy, doSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit
sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego. Jak wielokrotnie podkre§lano w orzecznictwie przekonanie sagdu
o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona reguly z art. 7 k.p.k., jezeli
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (tak m.in. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012r., III KK 298/12). Z taka sytuacja mamy
do czynienia na kanwie niniejszej sprawy. Sad I instancji ujawnil w toku rozprawy glownej caloksztalt okolicznos$ci
sprawy, rozwazyl wszystkie okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$é poszczegdlnych
oskarzonych oraz ocenil dowody zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, czemu dal wyraz w
pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Podkreslenia wymaga, iz A. H. przyznal sie do prowadzenia uprawy przy ul. (...). Zaprzeczal tylko, by wspolnie z
oskarzonym K. prowadzil uprawe przy ul. (...). Wbrew twierdzeniom obroncy nie spos6b jednak zasadnie zarzucac,
iz Sad i niewlaéciwie ocenil material dowodowy, gdyz w czeéci, w ktorej oskarzony nie przyznal sie do postawionych
mu zarzutow odmoéowil mu wiary. W sposéb bowiem w pelni zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego Sad
meriti uargumentowal swe stanowisko. O tym, ze oskarzony H. wspoldziatat z .. K. przy organizowaniu i prowadzeniu
uprawy przy ul. (...) $wiadcza bowiem w sposob kategoryczny i nie budzacy watpliwosci nie tylko wyja$nienia
oskarzonego K. zlozone w toku postepowania przygotowawczego, ale tez relacje sasiadow, ktorzy widzieli dwoch
mlodych mezezyzn, przyjezdzajacych na teren posesji, jak tez zabezpieczone na miejscu $lady biologiczne nalezace
do A. H..

Absolutne tez nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutami podniesionymi w §rodkach odwolawczych, a dotyczacymi oddaleniu
wnioskow o dopuszezenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu badan narkotykéw lub tez opinii uzupelniajace;j.

Opinia bieglych z zakresu badan chemicznych R. C. i M. R. slusznie zostala uznana za pelng, wyczerpujaca. MieliSmy
tu do czynienia z bieglymi z zakresu toksykologii, fizykoterapii i chemii sadowej. Zastosowane przez nich metody
badawecze, co zostalo szczegbdlowo wyjasnione, sa nie tylko dopuszczalne, ale tez prawidlowe. Co wiecej pojawiajace
sie watpliwosci zostaly szczegblowo omowione i wyjasnione w trakcie rozpytania przy opinii uzupekliajacej. Obroncy
mieli pelne mozliwo$ci do weryfikacji swych watpliwo$ci rowniez w zakresie przyjetej metodologii badan. Nie sposéb
roéwniez podzieli¢ stanowiska, jakoby ekspertyza byla wspdltworzona przez osoby nie bedace bieglymi. Opinie w
niniejszej sprawie wydawali biegli, ktorzy sie pod nimi podpisywali. Nie ma zadnych przeciwwskazan, ani tez zakazow,
by przy wykonywaniu czynnoéci i badan celem wydania opinii biegly nie mdg} korzystaé z pomocy innych oséb, a tym
bardziej pracownikdéw instytucji, w ktorej sg zatrudnieni.

Co do zarzutu odnoszacego sie do kwestii zwigzanej z wydaniem opinii przez (...) firme (...), nalezy zauwazy¢, iz Sad
Apelacyjny w Katowicach zajmowal sie juz podobnag problematyka. Sklad sadzgcy w niniejszej sprawie w pelni podziela
argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu wyroku z dnia 77 czerwca 2017r., sygn.. akt IT AKa 167/17.

Rzeczywiscie bowiem przepisy w zaden sposob nie doprecyzuja pojecia instytucji specjalistycznej, lecz na aprobate
zastuguje sformulowany w doktrynie poglad, iz specjalistyczna jest taka instytucja, w ktérej profilu dziatalnosci



miesci sie wykonywanie ekspertyz, co zostalo potwierdzone przez wlasciwe organy panstwowe i jest przez nie
na biezaco nadzorowane. Wskazane stanowisko pozwala zaliczy¢ do instytucji specjalistycznych takze prywatne
podmioty gospodarcze, o ile posiadaja wlasna wyspecjalizowang kadre o potwierdzonych przez organy panstwowe
kompetencjach, wykonuja badania we wlasnych laboratoriach, ktére zostaly poddane procedurze certyfikacji,
kierownik jednostki ma przygotowanie w zakresie nauk sadowych, aby wyznaczy¢ do wykonania opinii kompetentna
osobe (tak J. Widacki, Instytucja naukowa lub specjalistyczna w rozumieniu art. 193 § 2 k.p.k., Pafistwo i Prawo 2013,
Nr 9, s. 45-53; poglad ten akceptuja J. Dzierzanowska, J. Studzinska, Komentarz do niektérych przepisoéw Kodeksu
postepowania karnego, [w:] Biegli w postepowaniu sagdowym cywilnym i karnym. Praktyczne omowienie regulacji z
orzecznictwem, WK 2016). W niniejszej sprawie opinie zostaly jednak wydane przez bieglych sadowych — osoby, ktore
niewatpliwie posiadaja wymagang wiedze specjalistyczna ze swoich dziedzin.

Nie ma racji obronica L. K. stawiajac zarzut naruszenie art. 61 ust. 11 3 w zw. z art. 4 pkt. 5) a contrario ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii przez bledng interpretacje i niewlasciwe zastosowanie ww. przepisow, ktore polegato
na przyjeciu, iz oskarzony K. dopuécil sie uprawy konopi innych niz wldkniste w przypadku, gdy zabroniona przez
ustawe ,uprawa" dotyczy tylko roslin, ktére maja wyksztalcone kwiatostany i owoce (tzw. stan zawieszenia wiechy),
a ktore stanowia jedyne czeéci ro$lin na podstawie ktérych mozna badaé¢ zawarto§é THC (zgodnie z definicja z art.
4 pkt. 37 UOPN), za$ w przypadku zabezpieczonych roslin owoce i kwiaty nie zdazyly sie jeszcze wyksztalcié (faza
wegetatywna). Abstrahujac, iz w skrajnych przypadkach prowadziloby to do bezkarnos$ci oczywistych przestepczych
zachowan. Sprawca na ogromng skale prowadzil bowiem fachowo zorganizowana uprawe, marihuany, a zdaniem
obroncy nie powinien ponie$¢ odpowiedzialnoSci tylko dlatego, iz organy $cigania przerwaty proceder, zanim sadzonki
osiagnely stan nadajacy sie do zbioru. Trzeba jednak zauwazy¢, ze z opinii bieglych (w tym bieglego z zakresu biologii)
wynika, ze mieliémy do czynienia z ro$linami, ktére zawieraly juz wysokie stezenie delta-9-THC, na skutek bowiem
genetycznej modyfikacji na rynku sa juz dostepne takie gatunki ro$lin.

Odnoszac sie wreszcie do zarzutow obroncy oskarzonego L. K. zwigzanych z wytworzeniem znacznych ilo$ci §rodka
odurzajacego, to jest 449,40 gramoéw suszu ziela konopi innych niz wlokniste, poprzez zebranie liéci, ich wysuszenie
i rozdrobnienie takze w tym zakresie brak podstaw do kwestionowania ustalefi Sadu meriti. Linia obrony, jakoby te
449,40 gramow zabezpieczonych w kalfasie liSci byt to spleénialy odpad, absolutnie nie przystaje do poczynionych
ustalen. Sad bardzo szczegotowy wyjasnil te kwestie i nie sposéb nie zgodzi¢ sie z przeprowadzong przez niego
oceng dowoddow w tym zakresie, jak tez wynikajacymi z niej ustaleniami faktycznymi. Juz z analizy ogledzin
miejsca zdarzenia wynika, ze w kalfasie mieliSmy wysuszone i rozdrobnione lidcie, ktore zostaly zabezpieczone
przez przesypanie ich do woreczka foliowego. Co wiecej oskarzony posiadal stosowne urzadzenia stuzgce wlaénie
do rozdrabniania wysuszonych lici konopi. Co jednak najistotniejsze biegly w opinii uzupekniajacej, szczegoétowo
rozpytywany, stwierdzil, Zze mieliSmy do czynienia z substratem uzyskanym po zerwaniu z ro$lin konopi czesci
najbardziej cennych. Byly to ro$liny juz przetworzone — susz Sredniej klasy wystepujacy na ranku. Shlusznie
wiec twierdzenia, ze byl to splesnialy odpad uznano tylko i wylacznie za line obrony, ktéorej odmoéwiono waloru
wiarygodnoSci.

Podobnie zresztg nie sposéb byto uznac za wiarygodne twierdzen, iz oskarzeni prowadzili uprawe na wlasne potrzeby.
Takie twierdzenie nie wytrzymuje bowiem oceny przez pryzmat zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Mieli$my
bowiem do czynienia z hodowla na ogromna skale — 788 sadzonek, z ktérych mozna bylo uzyskaé nie mniej niz 7 880
gramoéw suszu ziela konopi innych niz wlokniste.

Majac na wzgledzie te okoliczno$c, jak tez dyrektywy z art. 53 811 2 k.k. Sad I instancji stusznie uznal, ze kara 2 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczona wobec A. H. bedzie kara sprawiedliwg i w zadnej mierze nie mozna uznac ja za kare
niewspOlmiernie surowg.

Natomiast w odniesieniu do k. K. wymierzone mu kary tak jednostkowe, jak i kara lgczna sg karami w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, co przy braku jakichkolwiek podstaw do ich nadzwyczajnego zlagodzenia powoduje
bezprzedmiotowos¢ analizy sprawy pod katem razacej niewspotmiernos$ci orzeczonych kar.



Wobec powyzszego zaskarzony wyrok, jako w pelni prawidlowy zostal utrzymany w mocy.
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