Sygn. akt: IT AKa 481/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2018 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wojciech Kopczyniski

Sedziowie SSA Barbara Suchowska

SSA Aleksander Sikora (spr.)

Protokolant Iwona Olszowka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dabrowie Gorniczej Tatiany Sciubidlo-Slusarczyk
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2018 r. sprawy

M. C. (1), syna R. i G., ur. (...) wD.

oskarzonego z art.156 § 3 k.k. w zw. z art.64 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 20 sierpnia 2018 roku, sygn. akt XXI K 25/18

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Aleksander Sikora SSA Wojciech Kopczynski SSA Barbara Suchowska

Sygn. akt IT AKa 481/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2018 roku, sygn. akt XXI K 25/18 Sad Okregowy w Katowicach uznal:

1. oskarzonego M. C. (1) za winnego tego, ze w nocy z 20/21 listopada 2017 r. w D. po uprzednim uzyciu przemocy
w postaci uderzania pieSciami i kopania D. Z. po glowie i calym ciele, zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode
pienigdze w kwocie co najmniej 100 zl, a w wyniku stosowanej przemocy spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia
ciala w postaci bardzo rozleglego sifica na glowie obejmujacego okolice czolows, obie okolice ciemieniowe, okolice
skroniowa lewa z lewa malzowina uszng, okolice potyliczng lewa, obie okolice oczodolowe, calg twarz po stronie
lewej (z pominieciem nosa i ust), cala powierzchnie przednia, boczng i nieznacznie tylna szyi po stronie lewej,
otarcia naskorka i rany thuczone na glowie, rane platowa malzowiny usznej lewej, obfite i rozleglte podbiegniecia



krwawe powlok miekkich glowy polaczone z odwarstwieniem skoéry od podloza, krwotok podpajeczyndéwkowy i do
komér mébzgu, obrzek mézgu, obrzek powiek oka lewego, wylew krwi pod spojowke gatkowa oka lewego, siniec w
okolicy barkowej lewej i otarcia naskérka w okolicy lewego nadgarstka, lewego kolana i na prawym podudziu, czym
spowodowal u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, ktérego nastepstwem
byla $mier¢ D. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Dabrowie Gérniczej z dnia 19 listopada 2007 roku sygn. akt II K 620/07 za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktorg odbywal w okresie od dnia 19 maja 2009
roku do dnia 5 maja 2010 roku oraz od dnia 6 maja 2009 roku do dnia 21 maja 2011 roku,

- wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 lutego 2013 roku sygn. akt XXI K 179/12 za przestepstwo z art.
280 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra
odbywal w okresie od 18 stycznia 2013 roku do 17 stycznia 2017 roku,

czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. i art. 280 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 156 § 3 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare
10 lat pozbawienia wolnoSci;

2. oskarzonego M. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 17 grudnia 2017 roku w D. poprzez bicie rekoma po glowie S. C.,
spowodowal u pokrzywdzonego rany tluczone nad lewym tukiem brwiowym oraz w zakresie §luzéwki wargi gornej a
nastepnie poprzez ugodzenie go nozem w prawe ramie oraz w obie konczyny dolne spowodowal u pokrzywdzonego
rany klute powlok ciala w obrebie tylno-bocznej powierzchni prawego ramienia oraz obydwu koniczyn dolnych w
zakresie kolan oraz przednich powierzchni obydwu ud w dolnej ich cze$ci z wytworzeniem kanatow wklucia drazacych
w glab tkanek miekkich konczyn, przy czym rana ktuta prawego ramienia uszkadzala tetnice i zyle ramienna, zas rana
kluta lewego uda oraz rana kluta prawego uda uszkadzaly naczynia tetnicze i zylne w obrebie lewego i prawego dotu
podkolanowego, czym spowodowal u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu,
ktorego nastepstwem byla $§mier¢ S. C. w wyniku doznanych obrazen ciala w postaci ran klutych z towarzyszacym
uszkodzeniem naczyn krwiono$nych, skutkujacych krwotokiem zewnetrznym i wykrwawieniem, przy czym czynu tego
dopuécil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 lutego 2013 roku sygn.
akt XXI K 179/12 za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. przy zast art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktérag odbyl w okresie od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia 17 stycznia 2017 roku,
czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 156 §
3 k.k. wymierzyl mu kare 10 lat pozbawienia wolnoSci;

3. oskarzonego M. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 14 badz 15 grudnia 2017 roku w D. poprzez kilkukrotne uderzenie
pieScia w twarz M. K. spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci masywnego krwiaka okularowego po stronie
lewej, wylewu podspojowkowego oka lewego i stan po urazie twarzoczaszki, ktore skutkowaly naruszeniem czynnosci
narzadu jego ciala na okres do siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 lutego 2013 roku sygn. akt XXI K 179/12 za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i
art. 157 § 2 k.k. przy zast art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktorg odbyl w okresie
od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia 17 stycznia 2017 roku, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art.
157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego M. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 5 grudnia 2017 roku w D. poprzez kilkukrotne uderzenie
pie$ciami po glowie R. G., a nastepnie ugodzenie go nozem w prawe i lewe udo, spowodowal u niego obrazenia ciala
w postaci linijnej rany przedniej powierzchni uda lewego o dlugosci 1,5 cm oraz linijnej rany przedniej powierzchni
uda prawego o dlugos$ci 1,0 cm, skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadéw jego ciala na okres do siedmiu dni, przy
czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 lutego
2013 roku sygn.. akt XXI K 179/12 za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. przy zast art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia 17



stycznia 2017 roku, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to
na mocy art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. namocy art. 85 § 11 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone powyzej
w pkt 1, 2, 31 4 i wymierzyl oskarzonemu M. C. (1) kare lgczna 15 lat pozbawienia wolnoéci;

6. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej powyzej
w pkt 5 okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 17 grudnia 2017 roku godz. 16.10 do dnia 20
sierpnia 2018 roku;

7. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocil oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci pary skarpet, spodni, spodenek,
koszulki z krotkim rekawem, paska koloru czarnego, kurtki, bluzy i pary butow zapisanych pod poz. 24/18 ksiegi
przechowywanych przedmiotow Sadu Okregowego w Katowicach;

8. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego w calo$ci od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych i obcigzyl nimi Skarb Panstwa.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w caloéci i orzeczeniu zarzucit:
1. naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 kpk;
2. obraze przepiséw postepowania tj.:

« art. 410 kpk w zw. z art. 391 § 1 kpk poprzez odczytanie protokoléw zeznan $wiadkow M. K., M. C. (2) i R.
G. pomimo, iz nie zachodzily przeslanki zastosowania tego przepisu, albowiem Sad nie wyczerpal wszystkich
mozliwosci jakie istnialy, aby wezwaé $wiadkéw na rozprawe, co stanowi naruszenie zasady bezposrednioSci;

« art. 6 ust. 3 pkt d Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci oraz art. 6 kpk w zw. z art.
391 § 1 kpk, jako ze obronca oskarzonego nie mial mozliwoS$ci uczestniczy¢ w czynnosSciach przestuchania w/
w Swiadkow, ktore zostaly wykonane na etapie postepowania przygotowawczego, a takze przed postawieniem
zarzutow oskarzonemu, co stanowi naruszenie prawa do obrony oskarzonego;

« art. 7 kpk poprzez dowolng ocene zebranego materialu dowodowego w postaci wyjaénien oskarzonego i uznania
ich w przewazajacej czeSci za niewiarygodne mimo, iz oskarzony od poczatku przedstawial precyzyjnie przebieg
zdarzen co do kazdego z czyndw, co znajduje odzwierciedlenie w pozostalym materialne zgromadzonym w
sprawie;

« art. 7 kpk poprzez uznanie za wiarygodne zeznan §wiadkow M. K., M. C. (2), R. G. i M. L. pomimo wystepowania
przestanek uzasadniajacych podejrzenie co do stanu psychicznego tych $wiadkow — wszyscy $wiadkowie
naduzywali alkoholu — a dodatkowo M. K. i M. C. (2) zmieniali swoje zeznania przedstawiajac odmienne wersje
zdarzen, podobnie jak M. L., ktérego zeznania zlozone przed Sadem r6znia sie od tych sktadanych w postepowaniu

przygotowawczym,;

 art. 7 kpk poprzez uznanie opinii sgdowo — lekarskich dotyczacych pokrzywdzonego S. C. za jasne, pelne i
rzeczowe pomimo, iz biegli w opinii uzupeliajgcej sami stwierdzili, iz watpliwoéci podniesione przez obronce i
oskarzonego nie mozna rozstrzygac¢ w sposob jednoznaczny i pewny

« art. 192 § 2 kpk poprzez przestuchanie na rozprawie Swiadka M. L. bez udzialu bieglego psychologa pomimo
uwzglednienie przez Sad wniosku obroncy w tym zakresie;

« art. 170 § 1 pkt 4 kpk w zw. z art. 199a kpk poprzez oddalenie wniosku obroficy o przeprowadzenie
dowodu z badania oskarzonego wariografem w celu zbadania nie§wiadomych reakeji oskarzonego, podczas gdy



przeprowadzenie tego dowodu mogloby wplynaé na inna ocene w kwestii wiarogodno$ci wyjasnien oskarzonego,
ktéry dobrowolnie chcial poddaé sie takiemu badaniu;

« art. 170 § 1 pkt 4 kpk w zw. z art. 211 kpk i art. 212 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego dotyczacego
przeprowadzenia eksperymentu procesowego w celu odtworzenia przebiegu zdarzen, co do przestepstwa na
szkode D. Z. oraz S. C.;

« art. 60 kpk poprzez wszczecie postepowania z urzedu przy braku wykazania przez Prokuratora, iz wymaga tego
interes spoleczny do czego Prokurator byl zobligowany;

Obronca wskazal, iz powyzsze uchybienia mogly spowodowa¢ bledne ustalenia stanu faktycznego w postaci przyjecia,
1Z:

« oskarzony zabral 100 zlotych i dokonat §miertelnego pobicia D. Z. realizujac znamiona zarzucanego mu czynu,
podczas gdy brak wyzej wymienionych uchybien pozwolilby Sadowi ustali¢, iz w sprawie brak jest dowodéw winy
oskarzonego;

» oskarzony zadatl pie¢ ran nozem S. C., w wyniku ktoérych pokrzywdzony zmarl, przez co oskarzony wypeknil
znamiona zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy brak wyzej wymienionych uchybien pozwolilby Sadowi
ustali¢, iz oskarzony zadal trzy ciosy w kolana pokrzywdzonego, ktére to obrazenia nie spowodowaly
wykrwawienia, a w konsekwencji zrealizowal znamiona art. 157 § 2 kk;

« konieczne jest prowadzenie postepowania wszczetego w trybie publiczno — skargowym podczas gdy brak
powyzszego uchybienia powodowalby ustalenie, iz postepowanie winno sie toczy¢ w trybie prywatno-skargowym,
a w konsekwencji wystapilaby konieczno$é umorzenia postepowania, co do czynéw z punktu 3 i 4 wyroku w
zwiazku z brakiem skargi uprawnionego oskarzyciela

Obronca zarzucil rowniez obraze prawa materialnego tj. art. 157 § 4 kk poprzez jego niezastosowanie, co do czynow z
punktéw 3 i 4 wyroku i wszczecie postepowania w trybie publiczno-skargowym.

Na podstawie tych zarzutéw odwolawczych obronca wniést o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
czynu zarzucanego mu w punkcie 1, zmiane kwalifikacji prawnej czynu z punktu 2 wyroku poprzez przyjecie art. 157
§ 2 kk oraz poprzez umorzenie postepowania, co do czyné6w wskazanych w punktach 2, 3 i 4 wyroku na podstawie
art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

Nadto obronica wniost o przeprowadzenie dowodéw z przestuchania na rozprawie Swiadkow M. K., M. C. (2), R. G.
i M. L. w obecnosci biegtego psychologa, o przeprowadzenie badania oskarzonego wariografem, o przeprowadzenie
eksperymentu procesowego dotyczacego odtworzenia zdarzen z 20 listopada 2017 roku z udzialem oskarzonego oraz
swiadkow M. K.iM. C. (2), takze w obecnoéci bieglego psychologa oraz o przeprowadzenie eksperymentu procesowego
dotyczacego zdarzen z dnia 17 grudnia 2017 roku z udzialem oskarzonego oraz swiadkow M. K., M. C. (2), R. G. oraz
M. L., a takze w obecnoSci bieglego psychologa oraz bieglych (...) w K..

Z ostrozno$ci procesowej obronca wniést takze o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calosci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci odnie$¢ nalezy sie do postawionego przez obronce zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9
kpk, a wiec twierdzenia o istnieniu bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia. Obronca upatruje istnienia tejze
okoliczno$ci w tym, iz réwnocze$nie naruszona zostala przez Sad I instancji dyspozycja art. 157 § 4 kk dotyczaca
$cigania wystepku z art. 157 § 2 kk w trybie prywatnoskargowym. Zarzut ten nie jest zasadny. Postawiona przez
obronce teza, iz w postepowaniu nie wykazano zasadnoSci zastosowania art. 60 § 1 kpk, a zatem podstawy do
prowadzenia postepowania w trybie publiczno skargowym nie jest prawidlowa. Oczywistym jest to, ze samo wszczecie



postepowania przez Prokuratora w sprawie dotyczacej przestepstwa $ciganego co do zasady w trybie prawno-
skargowym oznacza, a nastepnie przedstawienie zarzutu podejrzanemu oraz w koncu sformutowanie aktu oskarzenia
w tym zakresie oznacza, iz Prokurator dostrzegl w danej sprawie istnienie interesu spolecznego w tym, aby objaé
Sciganiem okre$lony czyn. Brak wydania odrebnego postanowienia w tym zakresie nie stanowi zatem uchybienia
procesowego, ktore mogloby mieé takie znaczenie, jak sugeruje to skarzacy. Wbrew bowiem twierdzeniom obroncy
Prokurator stal sie uprawnionym oskarzycielem w sprawie i wnibsl akt oskarzenia stanowigcy skarge inicjujgca
postepowanie przed Sadem.

Chybione sa réwniez zarzuty naruszenia prawa procesowego. Sad I instancji wyczerpal wszelkie mozliwo$ci
przewidziane procedura, aby doprowadzi¢ do przestuchania na rozprawie §wiadkéw M. K., M. C. (2) i R. G.. CzynnoSci
podjete dla ustalenia miejsca pobytu tych oséb okazaly sie bezskuteczne. Elementem, ktory nie moze podwazy¢ takiej
oceny Sadu Odwolawczego nie jest z pewnoScia to, iz jeden z przestuchanych §wiadkéw wskazal, ze poszukiwane
osoby pojawiaja sie rejonie CH P. w D.. Nie pozwalalo to Sadowi I instancji na podjecie zadnych innych dzialan
poszukiwawczych, niz te ktére wyczerpujaco wykonal. Tym samym uznaé nalezy, ze odczytanie zeznan wspomnianych
swiadkow nastapilo w rygorach art. 391 § 1 kpk, a zatem po spelieniu warunkéw przewidzianych tym przepisem,
efektem czego bylo wprowadzenie tych zeznan do materialu dowodowego bedgcego podstawa ustalenn w sprawie,
roéwniez bez naruszenia art. 410 kpk. Przewidziana przez ustawodawce regulacja zawarta w przepisie art. 391 § 1
kpk stanowi wyjatek od zasady bezposredniego przeprowadzania dowodéw na rozprawie. Jest to wyraz dbalo$ci o
to, aby postepowania karne nie byly blokowane badz przewlekane nadmiernie poprzez sytuacje, w ktorych przez
dluzszy czas nie mozna skutecznie sprowadzi¢ §wiadkdw na rozprawe. Tym samym sam ustawodawca przewidzial
6w wyjatek od zasady bezposéredniosci i w sytuacji, kiedy Sad rozpoznajacy sprawe prawidlowo zastosuje instytucje
zawarta w art. 391 § 1 kpk nie mozna skutecznie twierdzi¢, ze naruszono zasade bezposrednio$ci. Podobnie ma
sie sytuacja z zarzutem naruszenia prawa do obrony w kontekécie zastosowania art. 391 § 1 kpk. Oczywistym
jest, ze skoro dochodzi do odczytania zeznan $wiadkéw na rozprawie przy zastosowaniu wyjatkowej regulacji z
art. 391 § 1 kpk to mozliwoSci zadawania pytan i uczestniczenia w przestluchaniu tychze swiadkéw, oskarzony
ani jego obronca nie ma. Inne uregulowanie tych kwestii przez ustawodawce oznaczaloby mozliwo§¢ praktycznie
nieskonczonego przeciggania postepowania, ktére mialoby prowadzi¢ do przestuchania §wiadkéw o nieustalonym
miejscu pobytu. Takie za$ regulacje naruszalyby przepisy konwencyjne dotyczace rozsadnego terminu rozpoznania
sprawy. Reasumujac zatem nalezy stwierdzié¢, iz prawidlowe ustalenia Sadu I instancji co do istnienia podstaw
odczytania zeznah wyzej wymienionych §wiadkéw, implikowalo stwierdzenia Sagdu Odwolawczego, iz nie doszto w
tym zakresie do obrazy wskazanych przez obrofice przepisow prawa procesowego, jak i uregulowan konwencyjnych.

Whbrew twierdzeniom obroncy rowniez ocena dowodéw w sprawie dokonana zostala przez Sad I instancji w pelni
zgodnie z zasadami wynikajacymi z przepisu art. 7 kpk. Sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku w spos6b bardzo szczegbdlowy przeanalizowal tre$é wyjasnien oskarzonego, a nastepnie przedstawit rzeczowa
ilogiczna ocene tego dowodu. Wskazal zatem jakie czeSci tychze wyja$nien uznal za wiarygodne i z jakich powodow,
a ktore inne czesci nie zostaly przezen uwzglednione i dlaczego. Wbrew twierdzeniom obroncy, jak wskazal Sad
I instancji, wyja$nienia oskarzonego nie byly konsekwentne i podlegaly zmianom. Sad I instancji konfrontowatl
te wyjaénienia z innymi dowodami, zar6wno z osobowych, jak i rzeczowych Zrodel i przez pryzmat zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego wysnul trafne wnioski. Dotyczy to w szczegbdlnoSci bardzo dokladnego analizowania przez
Sad I instancji okolicznos$ci dotyczacych powstania obrazen u S. C., jak réwniez D. Z.. Nie sposob takiej ocenie,
dokonanej przez Sad I instancji, skutecznie przeciwstawi¢ wlasnej, polemicznej oceny zaprezentowanej w apelacji.
Skoro bowiem nie wykazano naruszenia przez Sad I instancji zasad wynikajacych z art. 7 kpk, to oceny dowodow tego
organu pozostaja pod ochrong tego przepisu.

Przechodzac do zarzutu dowolnej oceny zeznan wskazanych w apelacji $wiadkow nalezy na wstepie wskazaé, iz wbrew
twierdzeniom skarzacego nie zachodzily w sprawie przestanki uzasadniajace podejrzenie, co do nieprawidlowego
stanu psychicznego tych $wiadkdéw. Ma to jednocze$nie zwigzek zaré6wno z zarzutem odwolawczym dotyczacym
oddalenia wniosku dowodowego, jak i wnioskiem dowodowym apelacji o przestuchanie tychze §wiadkéw w obecno$ci
psychologa. Co do tréjki $wiadkow, ktorych nie przestuchiwano na rozprawie, a ich zeznania zostaly odczytane,



Sad I instancji dokonal oceny dowodéw w zakresie depozycji pochodzacych z postepowania przygotowawczego.
W polu widzenia Sadu Okregowego bylo to, iz $§wiadkowie M. K. oraz M. C. (2) zmienili w toku postepowania
tre$¢ swoich pierwotnych zeznan. Sad I instancji analizowal wskazane powody takiego ich postepowania, a w
szczegodlnosci to, iz Swiadkowie obawiali sie wyjawi¢ prawde, bojac sie oskarzonego. Przedstawiajac kolejne argumenty
i szczegOlowa analize Sad I instancji uwzglednil zmienione zeznania tychze Swiadkdw, ktore logicznie komponowaly
sie z innymi dowodami wskazanymi w uzasadnieniu. Doda¢ trzeba réwniez, iz wbrew twierdzeniom obroncy, nie w
kazdym przypadku naduzywanie alkoholu przez $wiadka musi implikowaé¢ powstanie watpliwoéci, co do jego stanu
psychicznego w zakresie zapamietywania i odtwarzania faktow, a przez to powodowaé koniecznoé¢ przestuchania
takiej osoby w obecnoéci bieglego psychologa, badz psychiatry. Co do §wiadkéw, ktérych zeznania odczytano w
sprawie Sad I instancji wskazal trafnie na szereg takich informacji, zawartych w uwzglednionych cze$ciach zeznan,
ktére komponuja sie wzajemnie i logicznie, przekonujac o wiarygodnosci tych relacji. W tym stanie rzeczy uzywanie
alkoholu przez $wiadkéw nie moglo mie¢ decydujacego, jak chce tego obronca, wplywu na ocene tych dowodow.
Przestluchany na rozprawie zostal, spo$rod os6b wskazanych przez obronce, jedynie M. L.. Istotnie bylo tak, ze Sad I
instancji pierwotnie wzywajac wszystkich wskazanych przez obronce §wiadkéw wezwal réwniez na rozprawe biegltego
psychologa. Poniewaz jednak ta czwoérka Swiadkow wowezas nie stawila sie do przeshuchania nie doszlo. Przestuchanie
Swiadka M. L. nastapilo ma innej rozprawie i istotnie nie bral w tej czynnosci udzialu psycholog. Wbhrew jednak
twierdzeniom obroncy, wezedniejsze wezwanie psychologa nie oznacza jednak, iz Sad I instancji dopuécil dowdd z
przeshuchania §wiadka w obecno$ci psychologa. Prawem Sadu orzekajacego w sprawie jest bowiem zadecydowanie
o tym, czy stwierdza przeslanki takiej szczegélnej formy przestuchania jeszcze przed rozpoczeciem tej czynnoSci,
albo dopiero w jej toku. W niniejszej sprawie sposob zeznawania $§wiadka M. L., a zatem zaréwno tres¢, jak i
forma jego zeznan, prawidlowo nie spowodowaly po stronie sadu prowadzacego postepowania przekonania o tym,
ze przestuchanie winno by¢ przeprowadzone z udzialem bieglego psychologa. W tym miejscu nalezy zatem od razu
stwierdzi¢, iz nie doszlo w tym zakresie do obrazy przepisu art. 192 § 2 kpk. Dodatkowo stwierdzié trzeba, iz zeznania
M. L. rébwniez poddane zostaly przez Sad I instancji szczegblowej analizie i ocenie. W ramach tejze oceny podkreslono
uwzglednienie szczerego wyznania tego $wiadka, ze byl nietrzezwy i spal w czasie zajécia.

Rownie szczegdlowo i przekonujaco przeanalizowal Sad Okregowy zeznania §wiadka R. G.. Sad Okregowy wskazal na
te aspekty zeznan, ktore przekonaly go o szczeroSci relacji tego $wiadka, w tym co do czasu ujawnienia przestepstwa
na jego szkode oraz odbicie jego relacji w informacjach innych os6b. Przekonuje to Sad Odwolawczy o tym, iz danie
wiary §wiadkowi R. G. pozostaje pod ochrong art. 7 kpk.

Sad I instancji nie naruszyl rowniez przepisu art. 7 kpk w zakresie oceny dowodu z opinii sgdowo — lekarskich
dotyczacych obrazen ciala S. C.. Analizie i ocenie tego dowodu po$wiecil Sad I instancji znaczna cze$¢ uzasadnienia
wywodzac z treSci obu opinii wnioski o tym, ze s one jasne, pelne i rzeczowe. Brak w tych dowodach, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, takich tresci ktore zgodnie z twierdzeniem obroncy sugerowa¢ powinny inng ocene dowoddéw niz ta,
ktorej dokonal Sad I instancji. Przeciwnie, stwierdzié¢ trzeba, iz opinia uzupelniajaca rozwija niektére czeéci opinii
podstawowej, jednakze biegli w sposéb wywazony i uzasadniony wiedza fachowa stwierdzili w opinii uzupelniajacej,
Ze nie mozna rozstrzygnaé w sposob pelny i jednoznaczny czy obrazenia zostaly zadane przez osobe praworeczng, czy
leworeczna. Takie stwierdzenie nie §wiadczy jednak o tym, Ze opinia ta jest niepelna, a spekulacje obroncy, iz tresé tejze
opinii nalezato powigzaé z wnioskowanym eksperymentem procesowym, aby by¢ moze jednoznacznie rozstrzygnac
watpliwoéci, nie stanowia przeslanki do podwazenia oceny omawianych dowodéw z opinii bieglych dokonanej przez
Sad I instancji.

Za prawidlowe uznaé nalezy réwniez decyzje Sadu I instancji o oddaleniu wnioskoéw dowodowych w zakresie
badania oskarzonego wariografem oraz przeprowadzenia eksperymentéw procesowych w celu odtworzenia przebiegu
zdarzen. Sad Okregowy wydajac postanowienia w trybie art. 170 kpk prawidlowo uzasadnil swoje decyzje i wskazal
przekonujace powody tych rozstrzygnieé. Badanie oskarzonego z uzyciem tzw. wykrywacza klamstw na etapie
postepowania sagdowego przy jego pelnej wiedzy co do treéci materialu dowodowego zebranego w sprawie i
bezposredniego stykania sie z dowodami byloby nieprzydatne dla stwierdzenia okoliczno$ci istotnych z punktu
widzenia rozstrzygniecia o jego sprawstwie badZ niewinno$ci. Wniosek obroficy zmierzal w istocie do wskazania



sposobu oceny wyja$nien oskarzonego, a to mieéci sie w kompetencji Sadu orzekajacego na gruncie art. 7 kpk. Podobne
oceny przypisa¢ nalezy decyzjom Sadu Okregowego dotyczacym wnioskéw o przeprowadzenie eksperymentow
procesowych. I w tym zakresie wskazaé trzeba, ze sthuszne jest stanowisko Sadu I instancji sprowadzajace sie do
stwierdzenia, iz etap postepowania sadowego to czas, kiedy oskarzony zna calo§é materialu dowodowego i tym
samym wyniki ewentualnego eksperymentu nie moglyby prowadzié do poczynienia ustalen dotyczacych rzeczywistego
i obiektywnego przebiegu zdarzen. ZaznaczyC trzeba, ze oba te wnioski powtérzone zostaly w apelacji, a Sad
Odwolawczy podzielajac argumentacje Sadu I instancji, a nadto dopatrujac sie dazenia w ten sposo6b do przedluzenia
postepowania wnioski te oddalil na rozprawie odwolawczej. Obronica powtorzyl rowniez w apelacji wnioski o
bezposrednie przeshuchanie przed Sadem $wiadkéw M. K., M. C. (2) i R. G.. Sad Apelacyjny odwolujac sie do ustalen
Sadu I instancji, co do braku mozliwosci skutecznego spowodowania obecnos$ci tych oséb na rozprawie, oddalit
ten wniosek dowodowy, jako ze dowoddéw tych, w spos6b sugerowany przez obronce, nie da sie przeprowadzié,
jednoczeé$nie uznajac, ze i w tym przypadku wniosek ten w sposéb oczywisty zmierzal do przedtuzenia postepowania.
Roéwniez wniosek dowodowy o przestuchanie na rozprawie odwotawczej §wiadka M. L. w obecnoéci psychologa zostal
przez Sad Apelacyjny oddalony wobec braku istnienia przestanek z art. 192 § 2 kpk, jako ze tre$¢ przestuchania tego
$wiadka przez Sadem I instancji nie $wiadczy o istnieniu watpliwoéci, co do stanu psychicznego tej osoby, jej rozwoju
umystowego i zdolno$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen.

W sytuacji, gdy Sad Apelacyjny w pelni zaaprobowal dokonana przez Sad I instancji ocene dowodéw stwierdzono
rowniez, iz z uwzglednionych dowodéw Sad Okregowy rozumujac logicznie wysnul trafne wnioski, co do ustalenia
stanu faktycznego w sprawie. Znamienne jest to, iz stawiajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sam obronca
stwierdza, iz wskazane przez niego uchybienia procesowe mogly spowodowac bledne ustalenia faktyczne. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego Swiadczy to o polemicznym charakterze tego zarzutu, co potwierdzone jest roOwniez treScig
kolejnych tez apelacji i uzasadnienia. Przypomnieé trzeba bowiem, iz aby skutecznie podnosié¢ zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych jako wzglednej przyczyny odwolawczej nalezy w pierwszej kolejnoéci wykazac istnienie tego
bledu, a nastepnie wykazaé, iz blad ten mogl mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia. Tres$é zarzutu obroncy odczytywacé nalezy
jako twierdzenie o tym, iz wskazane czeSci ustalen nie sa oparte na istniejacym w sprawie materiale dowodowym,
a w innej czesSci, ze z poszczegbdlnych dowodéw wysnuto nielogiczne wnioski. Z takimi twierdzeniami nie sposb
sie zgodzi¢. Sad I instancji wskazat szczegbdlowo, jakie czeSci ustalen stanu faktycznego oparl na poszczegélnych
dowodach. Odpowiednio réwniez i w czeSci obejmujacej ocene dowodéw Sad ten wskazal jakie informacje podawane
przez poszczegdlnych Swiadkéow daly mu podstawe do poczynienia okre$lonych ustalen. Caly polemiczny wywdd
apelacji, co do ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji, opiera sie przede wszystkim na podwazaniu
przez obronce prawidlowoéci dokonanej wezeéniej oceny dowodow. Nastepnie obronca oferuje wlasne alternatywne
wersje poszczeg6élnych zdarzen. Jest to prawem skarzgcego, ale nie moze odnie$¢ zamierzonego przez niego skutku
skoro Sad Apelacyjny zaaprobowal dokonang ocene dowodow. Pomiedzy treScig tychze dowodéw, a ustaleniami Sadu
I instancji nie ma sprzeczno$ci, zatem nie doszlo do dokonania przez Sad Okregowy ustalen faktycznych w spos6b
bledny w aspekcie braku logiki pomiedzy trescia dowoddw, a dokonanymi ustaleniami, badz braku oparcia niektérych
ustalen w jakimkolwiek dowodzie.

Zastosowana przez Sad I instancji kwalifikacja prawna wszystkich czynéw jest w pelni prawidlowa, podobnie jak
i przypisanie oskarzonemu dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa. Zaprezentowany wcze$niej wywod
niniejszego uzasadnienia, co do bezzasadnoSci zarzutu naruszenia dyspozycji art. 157 § 2 i 4 kk w zw. z art. 60 kpk
powoduje, iz bezzasadny byl rowniez wniosek o umorzenie postepowania, co do czynéw z art. 157 § 2 kk, jak rowniez
co do czynu na szkode S. C. po uprzedniej zmianie jego kwalifikacji na art. 157 § 2 kk. Dodatkowo dokonane przez Sad I
instancji ustalenia faktyczne w pelni uprawnialy do przypisania oskarzonemu popelnienia czynu opisanego w punkcie
1 wyroku przy wskazanej tam kwalifikacji prawnej. Wobec kompletno$ci ustalenn Sadu I instancji i postepowania
dowodowego przeprowadzonego przed tym organem nie mogl rowniez zosta¢ uwzgledniony wniosek ewentualny o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Kary wymierzone oskarzonemu nie nosza cech razacej surowosci. Wskazac trzeba, iz przypisane mu przestepstwa z art.
156 § 3 kk popelnione zostaly w czasie, kiedy zagrozenie ustawowe obejmowalo kare od 5 lat pozbawienia wolno$ci. Sad



Iinstancji wskazal, iz oskarzony dzialal w ramach recydywy wielokrotnej z art. 64 § 2 kk, odwolal sie rowniez do bardzo
wysokiego stopnia spolecznej szkodliwosci tych czyndw, agresji, dzialania pod wplywem alkoholu, co uwzglednia jako
okoliczno$ci istotnie wplywajgce na zaostrzenie wymiaru kary. Wzieto jednak tez pod uwage cze$ciowe przyznanie
sie oskarzonego. W tej sytuacji istotne podniesienie kar pozbawienia wolnoSci za przypisane oskarzonemu czyny o
tej kwalifikacji prawnej ponad dolny prég zagrozenia, nie moze by¢ uznane za wymierzenie kary nieadekwatnej do
dyrektyw z art. 53 kk. Rowniez i kary wymierzone za przypisane oskarzonemu wystepki z art. 157 § 2 k popelnione w
warunkach z art. 64 § 1 kk nie moga by¢ uznane za razaco surowe. Dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa,
spos6b dzialania oskarzonego uzasadnialy podniesienie kar ponad dolna granice zagrozenia, a to do poziomu 5 i
8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Zroéznicowanie tychze kar wlasciwie oddaje r6zne okoliczno$ci popelienia tych
czynéw i sposobu dzialania sprawcy. Kare laczna 15 lat pozbawienia wolnosSci uksztalttowano w oparciu o zasade
czeSciowego pochlaniania kar. Przyjecie tej zasady konstrukeji kary lacznej oraz stopnia absorpcji Sad Apelacyjny
uznat za trafny i prawidlowy. W polu widzenia Sadu Okregowego byla ilo§¢ kar laczonych, dominacja niektorych z
nich nad innymi, ale réwniez popelnienie czynéw na szkode réznych pokrzywdzonych oraz naruszenie dwoch sfer
dobr chronionych prawem. Przy takich ustaleniach kara laczna podniesiona do poziomu 15 lat pozbawienia wolnosci
uznana by¢ musi za wlaSciwg zaréwno ze wzgledow wychowawczych, jak i ogoélno-prewencyjnych.

Takie ustalenia postepowania odwolawczego w stosunku do wniesionej apelacji, jak i niestwierdzenie przez Sad
Apelacyjny przestanek do ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku spowodowaly z urzedu, iz Saqd Odwolawezy utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Oskarzonego pozbawionego wolnoéci i stojacego w obliczu odbywania dlugoterminowej kary pozbawienia wolno$ci
zwolniono na podstawie art. 624 § 1 kpk od ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania odwolawczego obciagzajac
nimi Skarb Panstwa.
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