Sygn. akt: IT AKa 438/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wojciech Kopczynski (spr.)

Sedziowie: SSA Robert Kirejew

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pszczynie Doroty Gazdy —Zuk
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2018 r. sprawy
M.H.c.J.iK ur.(...)wP.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 czerwca 2018 roku, sygn. akt XXI K 202/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata J. G. — Kancelaria Adwokacka w P.
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonej M.
H. w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonej M. H. na rzecz oskarzycielki positkowej A. S. kwote 1476 (jeden tysigc czterysta
siedemdziesiat sze$¢) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym;

4. zwalnia oskarzona M. H. od ponoszenia kosztow sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Wojciech Kopczynski SSA Robert Kirejew
Sygn. akt IT AKa 438/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. akt XXI k 202/17, Sad Okregowy



w K. uznat oskarzong M. H. za winng tego, ze w dniu 20 lutego 2017 r. w C., dzialajac z zamiarem bezpoSrednim
pozbawienia zycia A. S. zadawala jej uderzenia mlotkiem, w szczeg6lnosci w twarz i glowe, jednak zamierzonego celu
nie osiggnela z powodu podjetej reakcji obronnej i ucieczki pokrzywdzonej, przy czym swoim dzialaniem spowodowala
obrazenia ciala pokrzywdzonej w postaci licznych zranien i potluczen skory glowy w okolicy czolowo ciemieniowej
lewej i prawej, ciemieniowo potylicznej lewej, okolicy czola po stronie lewej, okolicy luku brwiowego lewego, okolicy
podoczodolowej lewej, grzbietu nosa, zlamania kosci nosa, sthuczenia przedramienia prawego i tokcia lewego, ktore
spowodowaly rozstroj zdrowia pokrzywdzonej na okres 6 tygodni, czym wyczerpala znamiona zbrodni z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej
kare 9 lat pozbawienia wolno$ci. Na mocy art. 63

§ 1 k.k. zaliczyt oskarzonej M. H. na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 20 lutego 2017 r. do dnia 22 czerwca 2018 r. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec
oskarzonej M. H. Srodek w postaci obowiazku zaplaty na rzecz oskarzycielki positkowej A. S. 15.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia

za doznana krzywde. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego — mlotka
z drewniana rekojeécia, zarejestrowanego

w ksiedze dowodow rzeczowych pod numerem Drz 211/17. Na mocy art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonej M. H. na
rzecz oskarzycielki positkowej A. S. wydatki z tytutu ustanowienia pelnomocnika z wyboru w wysoko$ci 5.412 zlotych.
Na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. G. koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w wysokosci 2.287,80 zlotych, ktéra to kwota zawiera 23

% podatku od towaréw i ustug. Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzong

od ponoszenia kosztow postepowania, ktoérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: prokurator, pelnomocnik oskarzycieli positkowej A. S. i obronca oskarzonego M. H..

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$¢é oskarzonej w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil razaca
niewspoOlmierno$é kary wymierzonej oskarzonej M. H. za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k. k. i art. 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. W jego ocenie jest ona razaco niska, nie uwzglednia w sposdb dostateczny stopnia jej zawinienia
i stopnia spotecznej szkodliwos$ci przypisanego oskarzonej czynu, co sprawia, Ze orzeczona wobec niej kara nie spelnia
wymogow i celébw w zakresie prewencji ogélnej i szczegblnej oraz

w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa i nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej M. H. kary 12 lat
pozbawienia wolnoSci.

W imieniu oskarzycielki positkowej A. S. niniejszy wyrok

na niekorzy$¢ oskarzonej, w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze, zaskarzyl jej pelnomocnik. Na podstawie art.
438 pkt 4 k.p.k. zarzucil mu razaca niewspolmiernos$¢ wymierzonej oskarzonej kary g lat pozbawienia wolno$ci, ktora
W jego ocenie, jest razaco za niska i nieadekwatna do stopnia zawinienia oskarzonej, stopnia spotecznej szkodliwos$ci
przypisanego jej czynu, jej motywacji, sposobu zachowania sie bezposrednio przed, w czasie i po popelnieniu
przestepstwa.

Zarzucil tez nieadekwatng ocene przez Sad I instancji okoliczno$ci sadowego wymiaru kary — dyrektyw zawartych
w art. 53 § 11 § 2 kk., poprzez nie nadanie wlaSciwego znaczenia zaré6wno okolicznoSciom korzystnym jak i
okoliczno$ciom niekorzystnym dla oskarzonej. Zarzucil takze nie uwzglednienie wszystkich istotnych okolicznosci
polegajacych na pominieciu przy tej ocenie postawy oskarzonej

w czasie postepowania, braku skruchy i rzeczywistej refleksji nad swoim zachowaniem i jego mozliwymi
konsekwencjami.

W zwigzku z powyzszym wnidst o zmiane wyroku Sadu Okregowego
w K. w jego zaskarzonej czeSci poprzez wymierzenie oskarzonej



za przypisany w pkt. 1 wyroku czyn kary pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 12 lat oraz zasadzenie na rzecz oskarzycielki
positkowej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym zgodnie z przedlozong na rozprawie
faktura VAT.

Niniejszy wyrok Sadu I instancji w calo$ci zaskarzyt rowniez obronca oskarzonej M. H. i zarzucil mu obraze przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw na jego tres¢, a to art. 410 k.p.k. poprzez jego bledne zastosowanie i:

- pominiecie wynikajacej z zebranego w sprawie materialu dowodowego okolicznoSci, iz pokrzywdzona A. S. w czasie
rozmowy w samochodzie oskarzonej podnosila glos na oskarzona, a w czasie krytycznego zdarzenia wyzywala M. H.,

- pominiecie wynikajacej z opinii bieglych (...) Sp. z0.0. z dnia 10 pazdziernika 2017 r. okoliczno$ci, iz rodzaj i wielko$¢
obrazen pokrzywdzonej nie wskazuje na uzycie przez oskarzona duzej sily przy ich zadaniu,

- pominiecie wynikajacej z zeznan §wiadka K. H. okoliczno$ci
w zakresie tego, kiedy po raz ostatni §wiadek widzial mlotek, ktérym oskarzona zadala uderzenia pokrzywdzonej,

- pominiecie wynikajacej z zeznan §wiadka K. H. okolicznosci
w zakresie tego, ze w samochodzie oskarzonej w chwili zakupu nie bylo zadnych narzedzi,

- pominiecie wynikajacej z zeznan $wiadka K. H. okoliczno$ci
w zakresie tego, ze oskarzona zakupywala dla zwierzat domowych trociny oraz siano, ktore przewozila w samochodzie,

co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Skarzacy zarzucil tez obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art.
7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. poprzez ich bledne zastosowanie i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej, nieobiektywnej, a
nadto sprzecznej z zasadami doS§wiadczenia zyciowego, wzgledami wiedzy i logika oceny dowod6éw poprzez:

- przyznanie waloru wiarygodnoS$ci zeznaniom $wiadka J. S., podczas gdy zeznania $§wiadka sa niewiarygodne, a
$wiadek — ze wzgledu na romans
z oskarzona, ukrywany przed pokrzywdzona, mial interes w tym by przedstawi¢ M. H. w negatywnym $wietle,

- odmowe przyznania waloru wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonej, podczas gdy wyjaénienia te sa spontaniczne,
konsekwentne i spdjne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem,

co w konsekwencji doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Obronca oskarzonej zarzucil tez obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
a to art. 202 § 1 k.p.k,, art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 366 k.p.k. poprzez ich
bledne zastosowanie i brak zasiegniecia opinii uzupelniajacej bieglych lekarzy psychiatrow P. R. oraz M. G. lub tez
zasiegniecia opinii innego zespolu bieglych psychiatrow, w sytuacji, gdy opinie bieglych psychiatrow wydane w sprawie
sq niejasne, niepelne oraz sprzeczne z opinia bieglej psycholog I. S.,

a ponadto biegli wypowiadajac sie w kwestii tego, czy oskarzona znajdowala sie

w stanie silnego wzburzenia (opinia bieglych lekarzy psychiatrow M. D. oraz B. Z.) oraz czy istnialy okoliczno$ci
uzasadniajgce znajdowanie sie oskarzonej pod wplywem silnego wzburzenia (opinia bieglych lekarzy psychiatréw
P. R. oraz M. G.) przekroczyli ramy opiniowania, albowiem niedopuszczalne jest wydanie przez bieglych lekarzy
psychiatrow opinii w zakresie zastrzezonym dla bieglego psychologa (opinia bieglych lekarzy psychiatréw M. D. oraz
B. Z.), jak réwniez niedopuszczalne jest wydanie opinii stanowiacej w istocie rzeczy ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego i wykladnie prawa, a co nie wymaga wiadomosci specjalnych i lezy wylacznie w ramach kompetencji
Sadu (opinia bieglych lekarzy psychiatrow P. R. oraz M. G.), co

w konsekwencji doprowadzilo do braku dokonania prawidlowych ustalen w zakresie poczytalnoSci oskarzonej w chwili
popeknienia zarzucanego jej czynu.



Apelujacy zarzucil tez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktéry mial
wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie, ze:

- oskarzona dopuscila sie popehienia zarzucanego jej czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw.

z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. dzialajac

z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej, podczas gdy okolicznosci faktyczne wskazuja, iz
oskarzona nie dzialala w zamiarze pozbawienia pokrzywdzonej zycia, co najwyzej dzialala w zamiarze pobicia
pokrzywdzonej,

a nadto w czasie czynu znajdowala sie pod wplywem silnego wzburzenia uzasadnionego okoliczno$ciami,

- okoliczno$ci sprawy nie usprawiedliwiaja stanu silnego wzburzenia oskarzonej, za§ w szczegdlnosSci pokrzywdzona
nie uczynila nic by taki stan u oskarzonej wywotaé, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika,
iz czynnikiem zewnetrznym, ktory wywolal stan silnego wzburzenia oskarzonej, oprocz nawarstwienia sie stanu
emocjonalnego zwigzanego z romansem z J. S., bylo rowniez zachowanie pokrzywdzonej, ktéra w sposob sprzeczny

z zasadami wspoélzycia spolecznego podnosila w samochodzie glos na oskarzong, zas w trakcie krytycznego zdarzenia

wyzywata M. H.,

- oskarzona swoje dzialanie przygotowala i zaplanowala, podczas gdy z zebranego

w sprawie materialu wynika, iz oskarzony nie dzialala w sposéb planowy, ani tez by czynila przygotowania do
popelnienia przestepstwa na szkode pokrzywdzonej A. S., co w konsekwencji doprowadzilo do nieslusznego skazania
oskarzonej za zarzucany jej czyn.

W dalszej kolejnoSci obronica oskarzonej podnioést w apelacji zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia

w zakresie wymierzenia oskarzonej Srodka kompensacyjnego w postaci obowiazku zaplaty na rzecz A. S. kwoty 15.000
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, poprzez niezasadne przyjecie, ze rozmiar cierpien fizycznych
i psychicznych pokrzywdzonej oraz sytuacja, w jakiej aktualnie znajduje sie oskarzona przemawiaja za orzeczeniem
wobec oskarzonej Srodka kompensacyjnego w postaci zado$cuczynienia w kwocie 15.000 zl, podczas gdy zebrany
w sprawie material wskazuje, majac na uwadze okoliczno$ci dotyczace przebiegu krytycznego zdarzenia, zakres
i charakter doznanych przez pokrzywdzong A. S. obrazen i nastepstw krytycznego zdarzenia, a takze warunki i
wladciwos$ci osobowo$ciowe oskarzonej i jej malzonka K. H., a wiec prawidlowo ustalony stan faktyczny wskazuje na
mozliwo$¢ orzeczenia wobec oskarzonej §rodka kompensacyjnego w postaci obowigzku zaplaty na rzecz A. S. tytulem
zado$¢uczynienia w kwocie 2.000 zlotych, o jaka to kwote pierwotnie wnosila pokrzywdzona A. S..

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437

§1i2k.p.k.iart. 438 pkt 21 3 k.p.k. skarzacy wniost o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespotu bieglych lekarzy
psychiatréw na okoliczno$¢ ustalenia poczytalno$ci oskarzonej M. H. tempore criminis i zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie z opisu czynu dzialania oskarzonej z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia A. S. oraz
wyeliminowanie z podstawy skazania art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. oraz przyjecie, iz czyn
oskarzonej wypekil znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonej M. H. kary na podstawie art.
157 § 1 k.k. w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego za czyn z art. 157 § 1 k.k.

W przypadku nieuwzglednienia wniosku o zmiane podstawy prawnej skazania i podstawy prawnej wymiaru kary
skarzacy wniosl o wyeliminowanie z podstawy skazania art. 148 § 1 k.k. oraz przyjecie, iz czyn oskarzonej wypekit
znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 4 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie
oskarzonej M. H. kary na podstawie art. 11

§ 3 kk. wzw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 4 k.k. w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego
za czyn z art. 148 § 4 k.k.



Ponadto wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt. 3 poprzez obnizenie orzeczonego wobec oskarzonej
srodka karnego w postaci obowiazku zaplaty na rzecz oskarzycielki positkowej A. S. kwoty 2.000 zlotych oraz
zwolnienia oskarzonej w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze;j.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje.

Zadna z wniesionych w powyzszej sprawie apelacji nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wbrew wywodom obroncy
oskarzonej Sad I instancji dokonat

w powyzszej sprawie bezblednych ustalen faktycznych i dochodzac do nich nie naruszyl wskazanych w tej apelacji
przepis6w postepowania.

Ocena dowoddw przeprowadzona przez Sad Okregowy jest wnikliwa, wszechstronna i uwzglednia caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w powyzszej sprawie. Przy czym Sad I instancji nie pominal zadnej istotnej okolicznoéci. Nie
naruszyl ram swobodnej oceny dowodow i uwzglednit zaré6wno okoliczno$ci przemawiajace na korzysé oskarzonej,
jak i na jej niekorzy$c. Prawidlowa jest tez ocena prawna zachowania oskarzonej, a wymierzona jej kara uwzglednia
wszystkie prawidlowo ustalone okolicznoéci wplywajgce na jej wymiar. Jest wspolmierna do stopnia jej zawinienia i
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego M. H. czynu.

Przechodzac do omawiania poszczegblnych zarzutow, zawartych w apelacji obroncy oskarzonej, nalezy na wstepie
wyraznie zaznaczy¢, ze nie ma najmniejszych podstaw do kwestionowania, konsekwentnych w toku calego procesu,
zeznan pokrzywdzonej A. S.. Z jej depozycji wyraznie wynika, ze to oskarzona M. H. chciala ja zabi¢ i konsekwentnie
zmierzala do realizacji tego zamiaru. Przy czym wcze$niej starannie sie do tego przygotowala. Zabrala do swojego
samochodu rekawiczki, przescieradlo, folie malarska, ktora rozlozyta

w bagazniku oraz wazacy 2,285 kg mlotek. Nastepnie pod pretekstem rozmowy o jej mezu zwabila pokrzywdzona
wywozac ja w ustronne miejsce — las w okolicy C. i po wyjéciu z samochodu zaatakowala ja przy uzyciu wspomnianego
wyzej mlotka, zadajac uderzenia w okolice glowy.

Nawet wtedy, gdy pokrzywdzona uciekajac przed oskarzong wbiegla na ruchliwa jezdnie drogi nr (...), M. H. dalej ja
gonila zadajac kolejne uderzenia mlotkiem. Swiadezy to o wyjatkowej determinacji oskarzonej, co prawidlowo ustalil
Sad I instancji.

Zeznania pokrzywdzonej potwierdzil kierowca samochodu, ktéry na widok uciekajacej zakrwawionej na twarzy
pokrzywdzonej i goniacej ja oskarzonej

z mlotkiem w rece, a wiec obrazu jak z horroru, zwolnit ale sie nie zatrzymal.

Z relacja pokrzywdzonej zgodne sa tez zeznania drugiego kierowcy, ktory sie zatrzymal i udzielit pokrzywdzonej
pomocy. Zgodno$é z prawda jej depozycji potwierdzili tez policjanci, ktérzy przybyli na miejsce.

Z relacji kierowcow i policjantéw jednoznacznie wynika, ze pokrzywdzona wyraznie méwila im o tym, ze oskarzona
chciala ja zabié. Relacje pokrzywdzonej potwierdzil tez jej maz J. S., ktéry zrelacjonowal stlowa oskarzonej, ktore
wypowiedziala zaraz po popelnieniu przestepstwa, gdy do niego przyjechala. Powiedziala mu wtedy wyraznie, ze
chciala zabi¢ jego zone i uderzyla ja kilka razy mlotkiem w glowe, ale pokrzywdzona uciekla.

Wiarygodno§¢ zeznan pokrzywdzonej potwierdza tez tre$¢ opinii bieglej psycholog B. R., ktéra uczestniczyla w
jej przestuchaniu. Tak wiec zeznania wspomnianych wyzej oséb, prawidlowo ocenione przez Sad I instancji, nie
pozostawiaja najmniejszych watpliwoéci co do tego z jakim zamiarem dzialata oskarzona M. H..

Takze kompleksowa opinia zespolu pieciu bieglych réznych specjalnosci, co od stopnia obrazen ciata pokrzywdzonej,
potwierdzila wiarygodno$é relacji A. S.. Powyzsza opinia dawala tez podstawe do wykluczenia przez Sad

I instancji, sugerowanej przez obrone, mozliwo$ci powstania czeci stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen ciala na
skutek jej upadku i uderzenia twarza o twarde podloze. Biegli wyraznie wskazali, ze z duzym prawdopodobienstwem



mozna stwierdzic, ze wszystkie obrazenia w obrebie glowy i twarzy powstaly od uderzenia mlotkiem. Nie jest mozliwe
aby wskutek upadku o podloze obrazenia, stluczenia i zranienia powstaly zaréwno z przodu, jak i z tylu glowy.

Nie ma tez podstaw do kwestionowania zeznan §wiadka J. S., jak

i sily zadawanych przez oskarzong pokrzywdzonej uderzen. Co prawda biegli tylko na podstawie stopnia doznanych
przez pokrzywdzona obrazen glowy wskazywali na to, ze sila tych uderzen nie byla zbyt duza, to jednak inne dowody,
w tym zeznania pokrzywdzonej, potwierdzily, ze sila tych uderzen nie byta mala. Sama oskarzona

w swoich wyjasnieniach potwierdzila, ze pierwsze uderzenie zadane pokrzywdzonej z zaskoczenia w tyt glowy bylo
silne, a kolejne 1zejsze. Takze pokrzywdzona moéwila o silnym pierwszym uderzeniu i stabszych p6zniejszych, gdyz juz
wtedy zaslaniala sie rekami, maksymalnie utrudniajac zadawanie silnych uderzen.

Tak wiec nie ma podstaw skarzacy do twierdzenia o tym, ze wszystkie uderzenie byly lekkie. Obronca wyraznie
pomija to, ze po pierwszym uderzeniu, ktorego pokrzywdzona sie nie spodziewala, przy kolejnych juz sie bronila,
zastaniala rekami twarz i glowe, amortyzujac przy tym sile tych uderzen. Potwierdzaja to stwierdzone u niej stluczenia
przedramienia prawego i lokcia lewego.

Powolane wyzej dowody jednoznacznie wskazuja na to, ze oskarzona M. H., zadajac pokrzywdzonej kolejne uderzenia
mlotkiem, dzialala umyslnie
z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia pokrzywdzonej zycia.

Skoro nie byto najmniejszych podstaw do kwestionowania zeznan pokrzywdzonej, to zasadnie Sad I instancji nie
dat wiary odosobnionym i pokretnym wyjasnieniom oskarzonej, ktora kwestionowala zamiar dokonania zabojstwa
pokrzywdzonej. Znalezione w samochodzie oskarzonej przedmioty potwierdzaly to, ze oskarzona do dokonania
przestepstwa byla przygotowana. W tym zakresie Sad

I instancji trafnie uznal, Ze wyjaénienia oskarzonej odno$nie faktu przewozenia

w samochodzie mlotka, przeécieradla i wylozenia bagaznika pojazdu foliag malarska, sa nielogiczne. W tym kontekscie
Sad merytoryczny prawidlowo ocenil tez to, co odnosnie tych rzeczy zeznal meza oskarzonej - K. H..

W zwiazku z tym, ze skarzacy odwotuje sie gtownie do wyjasnien oskarzonej
i nie uwzglednia pozostalego materialu dowodowego, w tym zwlaszcza zeznan pokrzywdzonej, jego apelacja jest
jedynie polemika z tym co w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego prawidlowo ustalil Sad I instancji.

Wbrew obiektywnie ustalonym faktom, skarzacy chcac uzasadni¢ czynnikami sytuacyjnymi silne wzburzenie
oskarzonej, bezpodstawnie sugeruje, Ze to pokrzywdzona sprowokowala zajécie, gdyz rzekomo w trakcie rozmowy
w samochodzie podnosila glos na oskarzona, a w czasie krytycznego zdarzenia wyzywata M. H..

Takie sugestie skarzacego nie znajduja zadnego potwierdzenia w faktach. Jedynie oskarzona i to niewyraznie je
naprowadza. Skarzacy zapomina przy tym, ze w trakcie zaj$cia i uderzania mlotkiem pokrzywdzona walczac o zycie
prosila, wrecz blagala oskarzona by ja oszczedzila, aby jej nie zabijala bo chce doczekaé §lubu swojej corki. O tym jak
irracjonalng linie obrony przyjeta w tym zakresie oskarzona $wiadezy jedna z jej wypowiedzi w ktorej dalsze gonienie
pokrzywdzonej z mlotkiem w rekach, juz po o$wietlonej ulicy, thumaczyta troska o pokrzywdzona, aby nie wpadta pod
samochdd.

Nie bylo tez najmniejszych podstaw do kwestionowania kolejnych opinii bieglych psychiatrow, ktérzy wypowiadali
sie przede wszystkim co poczytalnoSci oskarzonej w chwili czynu. Przy czym biegli lekarze psychiatrzy G.
iR., po zapoznaniu sie z opinia bieglej psycholog I. S., podtrzymali swoja wezeéniejszg opinie sadowo — psychiatryczna.

Biegli psychiatrzy wydajac uzupekliajaca opinie uwzgledniali w niej to, ze

w $wietle opinii psychologicznej w czasie czynu zarzucanego oskarzonej nastapit

u niej stan afektu, warunkowany, przede wszystkim czynnikami zwigzanymi

z funkcjonowaniem osobowos$ciowym oskarzone;j. Biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili wyraznie, ze silne wzburzenie
oskarzonej nie spowodowato znacznego ograniczenia ani zniesienia poczytalno$ci.



Nie zachodzi wiec, sugerowana przez skarzacego, sprzeczno$¢ miedzy opinia bieglej psycholog, a opiniami biegtych
psychiatréw. To, Ze jedna para bieglych stwierdzila jednoczes$nie, ze to wzburzenie nie jest wich ocenie w zaden sposéb
uzasadnione okoliczno$ciami, gdyz to oskarzona doprowadzila celowo do sytuacji,

w ktorej sie znalazla, nie dyskwalifikuje tej opinii, gdyz to ostatecznie Sad merytoryczny po przeanalizowaniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy uprawniony byt do ustalenia i oceny, czy silne wzburzenie bylo uzasadnione
okoliczno$ciami

izadaniu temu sprostal nalezycie, o czym przekonuja pisemne motywy rozstrzygniecia.

Takze w ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo najmniejszych podstaw do przyjecia, ze silne wzburzenie oskarzonej
bylo usprawiedliwione okolicznoSciami. Trafnie Sad I instancji uznal, ze nie mozna szuka¢ okolicznoSci
usprawiedliwiajacych stan silnego wzburzenia w rozumieniu art. 148 § 4 k.k. w dzialaniach samego sprawcy.
Tymczasem pokrzywdzona nie uczynila nic co mogloby taki stan oskarzonej usprawiedliwié, a silne wzburzenie moga
usprawiedliwia¢ tylko takie okolicznoéci, ktore je wywolaly.

Przekonywujaca jest argumentacja Sadu I instancji prowadzaca do wniosku, ze nie do zaakceptowania jest sytuacja,
w ktoérej stan wzburzenia sprawcy przestepstwa, bedacy wynikiem wylacznie jego dzialan, bez jakiegokolwiek
zaangazowania ze strony pokrzywdzonej moglby by¢ rozpatrywany

w kategoriach usprawiedliwionego okoliczno$ciami. Trafnie Sad Najwyzszy w jednym z orzeczen wskazal, ze
gwaltowna reakcja uczuciowa w stosunku do osoby trzeciej, ktéra okoliczno$ci wywolujacej reakcje nie spowodowala,
nie moglaby by¢ uznawana za usprawiedliwiona (wyrok Sadu Najwyzszego z 29 wrze$nia 1971 1., I KR 186/71, OSNKW
1972, 7. 1, poz. 10).

W realiach powyzszej sprawy ustalone i bezsporne okolicznosci faktyczne, wskazujace wyraznie na planowanie
i przygotowanie przez oskarzong zbrodni zabo6jstwa konkurentki, konsekwentnie i z determinacja realizowanie
zamiaréw, nie moze w zadnym wypadku usprawiedliwia¢ zachowania oskarzonej. Nie moze ono zaslugiwaé na
najmniejsze zrozumienie z punktu widzenia zasad moralnych. Zachowanie jej jest niewybaczalne, gdyz to oskarzona
sama wywolala niekomfortowa sytuacje w jakiej sie znalazla. Jednak najistotniejsze jest to, co trafnie podkreslil Sad I
instancji, ze brak jest jakiegokolwiek zachowania pokrzywdzonej, ktore w kategoriach obiektywnych mogloby choé¢by
w najmniejszym stopniu usprawiedliwia¢ podjete przez oskarzong dzialania.

Nie bylo tez podstaw do kwestionowania wysokos$ci $§rodka kompensacyjnego zsadzonego przez Sad I instancji
od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej, wystepujacej w powyzszej sprawie w charakterze oskarzycielki positkowej,
albowiem rozstroj zdrowia pokrzywdzonej trwal przez okres 6 tygodni, a to w zwiazku z tym, ze A. S. doznala
glebokiego urazu psychicznego.

Poza tym w dalszym ciagu nie wrocila do rownowagi psychicznej. Po przestepstwie, ktorego byla ofiara, korzystala z
pomocy psychologa, psychiatry

i neurologa. Obecnie leczy sie w zwigzku z objawami zespotu stresu pourazowego

i w dalszym ciagu pozostaje pod opieka psychoterapeuty z (...). Natomiast sam proces dojécia do réwnowagi
psychicznej moze potrwac jeszcze kilka lat, co potwierdza dokumentacja lekarska dolaczona do akt niniejszej sprawy.
Pokrzywdzona w dalszym ciagu boi sie wyjé¢ na ulice, odczuwa lek i niepokdj.

Skarzacy wytyka Sadowi I instancji to, ze Srodek z art. 46 § 1 k.k. nazywa érodkiem karnym, zamiast prawidlowo
nazywac go Srodkiem kompensacyjnym, gdy tymczasem formutujac wnioski apelacji wnosi o obnizenie orzeczonego
wobec oskarzonej §rodka karnego.

Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i ocenil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary orzeczonej wobec
oskarzonej M. H..

Przede wszystkim to, ze oskarzona nie byla do tej pory karana, ma pozytywna opinie i pochod przestepstwa zatrzymat
sie na etapie usilowania, przesadzilo o tym, ze apelacje prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej nie



zaslugiwaly na uwzglednienie. W ocenie Sadu odwolawczego wymierzona oskarzonej kara 9 lat pozbawienia wolnoéci
za usitlowanie dokonania zabdjstwa jest kara wspétmierna do jej zawinienia i adekwatng do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego jej czynu, a wiec na pewno zaspokaja spoleczne poczucie sprawiedliwosci.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny nie znajdujac najmniejszych podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku Sadu I
instancji utrzymat go w mocy.

Zasadzil koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej

w postepowaniu odwolawczym przez obronce wyznaczonego z urzedu oraz zasadzil od oskarzonej M. H. na
rzecz oskarzycielki positkowej A. S. zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym. Nadto,
uwzgledniajac sytuacje finansowa oskarzonej, na mocy art. 424 § 1 k.p.k., zwolnit jg od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania odwolawczego, ktorymi obciazyt Skarb Panistwa.
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