Sygn. akt: IT AKa 369/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew

Sedziowie SSA Iwona Hyla

SSO del. Marcin Ciepiela (spr.)

Protokolant Iwona Olszowka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie Stefana Rozmuszcza

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2018 roku sprawy

1) R.G.,s.S.iS.,ur.(...)wk.,

oskarzonego z art. 271 § 11 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 Kk,
2)Z.L,s.R.iH.,ur.(.)wZ.,

oskarzonego z art. 271811 3 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. . 294§ w zw. z art. 12 k k.,

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 22 marca 2018 roku, sygn. akt Il K 26/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokat M. W. — Kancelaria Adwokacka
w C. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
udzielong oskarzonemu R. G. w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 132,05 (sto trzydzieSci dwa zlote i piec groszy)
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na rozprawe odwolawczg;

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Marcin Ciepiela SSA Robert Kirejew SSA Iwona Hyla

Sygn. akt: IT AKa 369/18

UZASADNIENIE



(na podstawie art. 458 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. ograniczone do czesci sporzqdzonej na
wniosek w zakresie dotyczgcym oskarzonego R. G.)

Wyrokiem z dnia 22 marca 2018 r. (sygn. akt II K 26/17) Sad Okregowy w Czestochowie:

1. uznat oskarzonego R. G. za winnego tego, ze w okresie od 26 lutego 1999 r. do 21 lipca 1999 r., w C., dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspolnie
i w porozumieniu ze Z. L., po$wiadczy} nieprawde w wystawianych przez spdlke (...) fakturach VAT, w ten sposob, ze
polecal podleglym pracownikom sporzadzanie faktur, w ktérych niezgodnie z prawda wskazywano, iz przedmiotem
sprzedazy jest pelnowarto$ciowy olej napedowy, podczas, gdy w rzeczywistoSci dostarczano nabywcom gorszej
jakosci olej napedowy II, wprowadzajac w ten sposéb nabywcow w blad co do jakoSci oleju napedowego bedacego
przedmiotem umowy sprzedazy i doprowadzajac ich do nastepujacych niekorzystnych rozporzadzen mieniem w
przypadku transakcji z nastepujacymi pokrzywdzonymi na podstawie po$wiadczajacych nieprawde faktur:

» Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w N. poprzez nabycie niepelnowartoSciowego oleju napedowego za kwote
19.138,75 z w dniu 07.05.1999 r. na podstawie faktury nr (...),

 Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w P. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote
21.673,30 zt w dniu 31.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 26.794,25 zt w dniu 30.04.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 27.054,72 z1 w dniu 20.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

« Zaklady (...) w P. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote 7.396,20 z w dniu
20.07.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 7.824,60 zl w dniu 06.05.1999 r. na podstawie faktury (...),
za kwote 7 320 zt w dniu 26.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 7.200 zt w dniu 14.04.1999 roku na
podstawie faktury (...), za kwote 9.470 zt w dniu 30.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 4.900 zt w
dniu 26.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 4.845 zI w dniu 10.03.1999 r. na podstawie faktury (...),
za kwote 9.400 zt w dniu 26.02.1999 r. na podstawie faktury (...),

+ Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w L. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote
19.518,50 zl w dniu 16.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 28.408,43 zt w dniu 25.03.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 28.182 zl w dniu 31.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 25.823,74 zt w
dniu 26.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 4.477,52 z} w dniu 06.05.1999 r. na podstawie faktury (...),

+ Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe (...) w K. poprzez nabycie niepelnowartosciowego oleju
napedowego: za kwote 1.328,95 z w dniu 31.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 8.930,40 zl w dniu
23.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 22.692 zl w dniu 30.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za
kwote 12.370,80 z} w dniu 30.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 18.009,64 z} w dniu 16.06.1999 r.
na podstawie faktury (...),

 Przedsiebiorstwo Ustugi (...) w S. poprzez nabycie niepelnowartoSciowego oleju napedowego: za kwote 36.465,80
z w dniu 16.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 38.251 zl w dniu 22.04.1999 r. na podstawie faktury
(...), za kwote 41.870,40 z w dniu 09.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 13.176 z} w dniu 31.03.1999
r. na podstawie faktury (...), za kwote 37.020 zt w dniu 16.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 17.860
z} w dniu 30.04.1999 r. na podstawie faktury (...),

 Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w O. poprzez nabycie niepelnowartoSciowego oleju napedowego: za kwote
39.506,04 z w dniu 24.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 33.735,44 z} w dniu 01.07.1999 roku na
podstawie faktury (...), za kwote 37.185,60 zt w dniu 19.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

» Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w B. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote
20.203,20 z} w dniu 09.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 25.925 z w dniu 30.04.1999 r. na podstawie



faktury (...), za kwote 26.840 zt w dniu 06.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 14.522,88 zl w dniu
24.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 18.304,80 z} w dniu 01.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

» Spéldzielnia (...) w W. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote 6.912 zl w dniu
26.02.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 17.421,60 zl w dniu 10.03.1999 r. na podstawie faktury (...),
za kwote 8.595,10 zt w dniu 17.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 12.041 zl w dniu 26.03.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 24.541,52 z} w dniu 29.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 27.230 zi
w dniu 08.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 17.568 zl w dniu 13.04.1999 r. na podstawie faktury (...),
za kwote 18.153,60 zl w dniu 21.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 7.110,16 zt w dniu 30.04.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 19.153,50 z} w dniu 06.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 18.600 zi
w dniu 14.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 19.676,16 zI w dniu 21.06.1999 r. na podstawie faktury
(...), za kwote 25.517,50 zl w dniu 20.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

« Hurtowa (...) w N. nalezaca do H. G. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote
40.713,84 zt w dniu 16.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 44.652 z} w dniu 06.05.1999 r. na podstawie
faktury (...), za kwote 36.905 zt w dniu 26.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 37.624,80 zt w dniu
15.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 37.624 zt w dniu 09.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za
kwote 36.808 zl w dniu 31.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 43.920 zt w dniu 17.03.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 22.680 zt w dniu 27.02.1999 r. na podstawie faktury (...),

» Przedsiebiorstwo Panstwowej (...) w K. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote
33.584,10 zt w dniu 17.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 33.463,38 z w dniu 16.06.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 38.399,50 zt w dniu 16.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 38.565,40
z} w dniu 17.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 36.764,70 zt w dniu 22.06.1999 r. na podstawie faktury
(...), za kwote 36.752,50 zt w dniu 23.06.1999 r. na podstawie faktury (...),

« Stacja Paliw (...) J. i M. J. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote 7.680 zt w dniu
26.02.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 9.975 zt w dniu 09.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za
kwote 7.978,80 zl w dniu 23.03.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 16.186,90 zt w dniu 27.03.1999 r. na
podstawie faktury (...),

+ (...) sp. z 0.0. w R. poprzez nabycie niepelnowartoéciowego oleju napedowego: za kwote 33.913 zl w dniu
30.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 14.564 zt w dniu 14.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za
kwote 32.085 zl w dniu 15.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 10.706,60 zt w dniu 23.06.1999 r. na
podstawie faktury (...), za kwote 34.287,25 zt w dniu 30.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 36.213,30
z} w dniu 21.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

« Cementownia (...) S.A. w R. poprzez nabycie niepelnowarto$ciowego oleju napedowego: za kwote 21.600 zt w
dniu 27.04.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 10.238,52 zl w dniu 30.04.1999 r. na podstawie faktury
(...), za kwote 6.569,70 zl w dniu 14.05.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 9.799,02 zl w dniu 15.06.1999
r. na podstawie faktury (...), za kwote 5.130,72 w dniu 23.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 3.024 zi
w dniu 23.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 4.132,80 zl w dniu 30.06.1999 r. na podstawie faktury
(...), za kwote 5.569,20 zl w dniu 30.06.1999 r. na podstawie faktury (...), za kwote 9.410,94 zt w dniu 21.07.1999
r. na podstawie faktury (...), za kwote 8.240 zt w dniu 21.07.1999 r. na podstawie faktury (...),

doprowadzajac w ten sposob pokrzywdzone firmy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartosci
1.722.240 zl, to jest wystepku z art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 294 § 1 kk oraz art. 271 § 3 kk przy zastosowaniu art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 294 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 1, 21 3 kk
skazal go na kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac,
iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny wynosi 20 zk;



2. uznal oskarzonego Z. L. za winnego popeklienia wspoélnie i w porozumieniu z R. G. czynu opisanego i
zakwalifikowanego analogicznie jak w punkcie 1, wymierzajac mu kare taka jak orzeczona w punkcie 1;

a nadto w punktach 2, 3 i 4 orzek} o kosztach procesu.

Od powolanego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego R. G., zaskarzajac go w caloSci na korzy$c oskarzonego
oraz na zasadzie art. 427 § 11 2 k.p.k. zarzucajac:

I. obraze prawa procesowego, 1j.:
1. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego, w szczegblnosci:

« zeznan $wiadka A. P. (1) oraz przedstawionej przez niego dokumentacji ksiegowej (zalacznik nr 39), z ktérych to
dowodéw wynika, iz nabywany od przedsiebiorstwa (...) olej napedowy byl towarem pelnowarto$ciowym,

 zeznan $wiadka T.J., W. G, R. S., B. N,, S. K,, A. P. (2), z ktorych wynika, iz nie bylo zastrzezen do wspdlpracy
z oskarzonym oraz ze paliwo dostarczane przez przedsiebiorstwo oskarzonego nie budzilo watpliwosci co do
jakosci,

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwoSci pojawiajacych sie w sprawie na niekorzy$¢ oskarzonego,
tj. przyjeciu, iz dostarczany towar od (...) do kontrahentéw nie byl pelnowartosciowy, podczas gdy brak dowodow
potwierdzajacych ten fakt i tym samym w sprawie pojawiaja sie okolicznosci, ktére powinny zostaé one rozstrzygniete
na korzy$¢ oskarzonego,

II. obraze prawa materialnego, tj. art. 271 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze faktury
wystawiane przez oskarzonego wskazywaly na sprzedaz pelnowarto$ciowego oleju napedowego, podczas gdy
dokumenty te nie wskazywaly, jakiej jakoSci olej napedowy sprzedawany jest kontrahentom i tym samym nie mogly
wprowadzi¢ w blad jego odbiorcow;

z ostrozno$ci procesowe;j

ITI. blad w ustaleniach faktycznych i przyjecie, iz oskarzony sprzedawal olej napedowy gorszej jako$ci niz mialoby
to wynika¢ z umowy pomiedzy (...) a kontrahentami, podczas gdy strony tych umoéw nie okreslaly jakie paliwo ma
dostarcza¢ (...) i tym samym bledne zalozenie, iz dostarczany towar byt towarem niezgodnym z postanowieniami
umow;

z ostrozno$ci procesowe;j

IV. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspdlmierno$c¢ kary poprzez orzeczenie kary w wysokosci 1 roku i 9
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 20 zl.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego R. G. wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynéw opisanych w pkt 1 czesci wstepnej wyroku,

ewentualnie

2. z ostroznoS$ci procesowej — o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego R. G. kary
pozbawienia wolno$ci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia,

ponadto o zasadzenie kosztow z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu za postepowanie przed
Sadem II instancji, o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly uiszczone w calo$ci, ani w cze$ci.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego R. G. byla bezzasadna, a wszystkie stawiane zarzuty — chybione.

Sposrod nich zasadniczym skarzagcy uczynil naruszenie przez Sqd I instancji zasady swobodnej
oceny dowodéw. W kontekscie naruszenia art. 7 k.p.k. przypomnieé¢ nalezy, ze zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem Sqgdu Najwyzszego (postanowienie z 28 kwietnia 2015 r., II KK 89/15,
OSNPG 2015/7-8/7, KZS 2015/7-8/26; postanowienie z dnia 1 wrzesnia 2010 r., IV KK 78/10,
OSNwSK 2010/1/1653), przekonanie sqdu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong tego przepisu, jesli tylko: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich
okolicznosci przemawiajqgcych na korzysé oraz na niekorzysé oskarzonego, jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy 1 doswiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujgco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku doprowadzita do wniosku, ze Sad Okregowy uczynil zado$c¢ przytoczonym
wymogom, w szczegblnodci analizujac poszczegélne dowody zaré6wno osobno, jak i w powiazaniu ze soba.
Przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowodow przemawiajacych za przypisaniem oskarzonemu R. G.
przestepstwa opisanego w pkt 1 zaskarzonego wyroku zostala dokonana bez uchybienia regulom logicznego
rozumowania, wskazaniom wiedzy, czy tez zasadom do$wiadczenia zZyciowego, w sposéb wszechstronny i bezstronny,
ijako takowa — wbrew twierdzeniom apelacji — nie wykracza poza swobodna oraz pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
Sad I instancji zgromadzil istotne dla rozstrzygniecia dowody, w szczegblno$ci nie naruszajgc tredci art. 167 k.p.k. i art.
410 k.p.k., a zgromadzony material dowodowy poddal kompleksowej analizie i ocenie, czemu dal wyraz w zwiezlym
w dobrym tego slowa znaczeniu pisemnym uzasadnieniu. Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne sg prawidlowe
i maja oparcie w zebranych i powolanych przez Sad Okregowy dowodach, w efekcie czego zastugiwaly na aprobate
Sadu Apelacyjnego.

W szczeg6lnoéci, whrew twierdzeniom skarzacego, depozycje procesowe swiadkow: J. W, R. B, Z. B.,P. T, W. W, Z.
P.,J. L., W. P., a zwlaszcza oskarzonego R. G., zaslugiwaly na wiare z uwagi na konsekwencje oraz wzajemna sp6jnos¢,
a w niektorych miejscach korespondowanie. Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (str. 12-14)
wyraznie wskazal na konkretne dowody, w tym depozycje procesowe, ktore przemawialy za sprawstwem oskarzonego
R. G., a ocene te Sad Apelacyjny podziela. Sposrod owych dowodéw na plan pierwszy wysuwaly sie wyjasnienia
oskarzonego R. G., w ktoérych opisal mechanizm popelnienia przypisanego mu przestepstwa oraz podjete w jego
ramach zachowania. Oskarzony wskazal, ze jako firma (...) kupowali z rafinerii zar6wno olej I klasy, tj. wyzszej jakoSci,
jakiolej IT klasy, tj. gorszej jakoS$ci, przy czym sprzedawali firmom wymienionym w zarzucie XIII aktu oskarzenia olej
klasy II jako olej napedowy klasy I, pobierajac naleznos$¢ jak za ten ostatni, a tym samym ,,oszukujac” (k. 6756) swoich
kontrahentow. Zaznaczyt tez, ze trudno bylo od razu wykry¢ ich manipulacje (k. 6757), a w tamtym czasie réznica
miedzy tymi olejami wynosila okolo 40 gr na litrze (k. 6756). Przeciwstawne opisanym depozycjom wyjasnienia
oskarzonego R. G. zlozone podczas ostatniego rozpoznania sprawy Sad Okregowy trafnie uznal za niewiarygodne,
przy czym — by uniknaé zbednych powtoérzen — za wystarczajgce nalezy uznaé odeslanie do przemawiajacych za tym
argumentow wyluszczonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 12-13).

Podkreslié trzeba, ze skarzacy w petitum $rodka odwolawczego nie zarzucil wadliwos$ci oceny dowodow przez uznanie
za wiarygodne tych wyjaénien oskarzonego R. G., w ktoérych kilkukrotnie przyznal sie on do zarzucanego czynu
i szczegblowo opisal okoliczno$ci jego popehlienia. Koncepcja skarzacego wylozona w uzasadnieniu apelacji, iz
wyjaénienia przyznajacego sie do zarzutu oskarzonego R. G. nie oznaczaja, ze sprzedaz towaru gorszej jako$ci miala
miejsce, a organ procesowy zmierzajac do usuniecia watpliwo$ci w sprawie powinien rozwazy¢ kazda wersje zdarzenia,
wrealiach sprawy byla catkowicie nietrafna. Dobrze uzmystawia to poglad Sadu Najwyzszego (postanowienie z 26 lipca
2017 ., I K180/17, LEX nr 2349409), ze ,ustanowiony w art. 7 k.p.k. obowigzek dokonywania oceny wiarygodno$ci
materialu dowodowego w oparciu o wszechstronna, zgodng z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy, ktory zmierza do



podwazenia zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez zakwestionowanie oceny dowodéw stanowiacych jego podstawe, nie
moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania jej i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodno$ci winny by¢
obdarzone wylacznie dowody korzystne dla oskarzonego. Obowigzkiem skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych
uchybien dopuscil sie sad meriti w kontekscie zasad wiedzy — w szczegolnosci logicznego rozumowania — oraz
do$wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany material dowodowy”. Tymczasem skarzacy nie wykazal w najmniejszym
stopniu, dlaczegdz to ocena wyjaénien oskarzonego R. G. dokonana przez Sad Okregowy mialaby by¢ bledna.

Skoro wyjaénienia R. G. byly wiarygodne, a zawieraly one jednoznaczny opis zachowan wyczerpujacych znamiona
celowego wprowadzenia pokrzywdzonych firm w blad i celowego, ukierunkowanego na osiagniecie korzysci
majatkowej, doprowadzenia ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci, to nie budzilo
watpliwosci, ze trafnie Sad Okregowy przypisal temu oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 204 § 1 k.k. Skoro za$§ zaréwno niepodwazane wyjaénienia R. G., jak i zeznania pracownikow spotki
(...) 1 kierowcoéw przewozacych paliwo z rafinerii, w tym zwlaszcza J. W. (k. 3257-3258) i W. W. (k. 3297-3298)
wskazywaly, ze opisany cel R. G. dzialajacy wspoélnie i z porozumieniu z oskarzonym Z. L. osiaggali, wydajac kierowcom
zamienione dokumenty WZ oraz polecajgc podleglym pracownikom sporzadzanie faktur, w ktoérych niezgodnie z
prawda wskazywano, iz przedmiotem sprzedazy jest ON (czyli ON I) zamiast ON II, to w pelni zasadna byta dodatkowa
kwalifikacja prawna z art. 271 § 3 k.k.

Juz ze wzgledéw logicznych postawione w punkcie 1.1 apelacji zarzuty obrazy art. 7 k.p.k., wskazujace na brak
zastrzezen wymienionych tam przedstawicieli pokrzywdzonych do wspdlpracy ze sp6lka oskarzonych i do jakosci
dostarczanego paliwa, nie mogly podwazy¢ trafnosci przedstawionych wyzej ustalen. Zarzuty te dotyczyly bowiem
innego zagadnienia niz bedace istota przypisanego oskarzonym przestepstwa, ktérym bylo dostarczenie innego oleju
niz objety fakturami sprzedazy. Niezaleznie od tego, trzeba podkresli¢, ze przeciez Sad Okregowy w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku (str. 15 i 17) uznal za wiarygodne zeznania $wiadka R. S., a takze przedstawicieli
pokrzywdzonych: T. J. (ze Spoéldzielni (...) w W.), W. G. (z Hurtowni (...) wN.)i A. P. (2) (z (...) w K.), wiec nie
sposob ustalic, dlaczego wedle skarzacego zeznania wymienionych o braku zastrzezen do dostarczanego oleju mialyby
by¢ wadliwie ocenione. Z kolei, w odniesieniu do zasygnalizowanych przez skarzacego w petitum apelacji zeznan
$wiadkow B. N. oraz S. K., to nie wiadomo, jakie mialyby one mie¢ znaczenie, bowiem Sad meriti nie uczynit ich
podstawa ustalen faktycznych, a skarzacy watku tego w jakimkolwiek zakresie nie rozwinal w uzasadnieniu $§rodka
odwolawczego. Podobnie, z punktu widzenia istoty przypisanego oskarzonemu R. G. przestepstwa, nie mialy znaczenia
przywolane przez skarzacego zeznania A. P. (1) oraz przedstawiona przez niego dokumentacja ksiegowa zawarta w
zalaczniku nr 39, z ktérych wynika, iz nabywany przez firme tego $wiadka od spdlki (...) olej napedowy byl towarem
pelnowarto$ciowym. Podkreslié bowiem nalezy, ze nie tylko, iz Sad meriti nie powolywal sie na dowod z zeznan
wymienionego $§wiadka, ale przede wszystkim fakt, ze niektéorym nabywcom firma (...) sprzedawala paliwo, nie
oszukujac ich co do jego jakosci, byl niekwestionowany. W tym miejscu jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze zarzutami
objete zostaly tylko te dostawy pozorujace olej napedowy, ktérych przedmiotem w rzeczywistoSci byt ON II.

W $wietle tych wyjasnien oskarzonego R. G., ktore Sad I instancji trafnie uznal za wiarygodne, chybionym by}
postawiony w punkcie III apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, sugerujacy, ze strony uméw pomiedzy
(...) a kontrahentami nie okre$laly, jakie paliwo maja dostarczac oskarzeni i wskazujacy, iz dostarczany towar nie byt
towarem niezgodnym z postanowieniami uméw. Dodatkowo, podkreslié nalezy, ze w $wietle zeznan przedstawicieli
pokrzywdzonych, logicznego rozumowania, zasad do$wiadczenia zyciowego i podstawowych regul kupieckich,
oczywistym bylo, ze umowy miedzy pokrzywdzonymi, a spo6lka (...) dotyczyly dostaw oleju napedowego, przez ktory
rozumiano ON I, a nie ON II, ktéry byl gorszy jako$ciowo i nie stuzyl jako paliwo do silnikdw wysokopreznych, ktérych
uzywaly pokrzywdzone firmy.

Z analizowanym zarzutem powiagzany byt ten zawarty w punkcie II apelacji. Przed merytorycznym odniesieniem
sie do niego zwrdcié¢ trzeba uwage, ze zostal on wadliwie postawiony. Jak bowiem podkresla sie w judykaturze,
naruszenie prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (badz niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym
na trafnych ustaleniach faktycznych. Tylko wowczas, gdy niekwestionowane sa ustalenia faktyczne, a wadliwo$é
rozstrzygniecia sprowadza sie do niewlasciwej subsumcji, mozna méwié o obrazie prawa materialnego (postanowienia



SN: z 8 maja 2015 r., III KK 333/14, LEX nr 1713025; z 28 maja 2015 r., II KK 135/15, LEX nr 1786793; z 10
wrze$nia 2015 r., V KK 118/15, LEX nr 1785812). Tymczasem, jak wynika z tre$ci analizowanego zarzutu, dotyczyl on
w istocie rzekomego bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na tym, iz faktury wystawiane przez oskarzonego
wskazywaly na sprzedaz pelnowartoéciowego oleju napedowego, podczas gdy zdaniem apelujgcego dokumenty te nie
wskazywaly, jakiej jakoSci olej napedowy sprzedawany byl kontrahentom i tym samym nie mogly wprowadzi¢ w btad
jego odbiorcow. Zarzut ten byt chybiony, za czym przemawialy korespondujace ze sobg wyjaénienia oskarzonego R. G.
izeznania $wiadka J. W.. Nadto, trafnie Sad Okregowy powolat sie (str. 14 uzasadnienia) na zawartg w zalaczniku nr
57 (k. 10-23) analize zestawien zakupu z rafinerii oraz sprzedazy paliw przez spotke (...), wskazujaca jednoznacznie, ze
olej napedowy II otrzymywany z rafinerii w ramach kompensaty za dostarczone oleje przepracowane, byl tego samego
lub nastepnego dnia sprzedawany pokrzywdzonym firmom jako pelnowartoéciowy olej napedowy. Sad Apelacyjny
zauwaza, ze oparcie sie na tym zestawieniu bylo niezbedne, aby wylowié z grona réznych paliw nabywanych przez
spolke (...) zrafinerii w T. i G. oleju napedowego II, a z niego tych konkretnych dostaw, kt6ére nastepnie sprzedano jako
olej napedowy klasy I z pokrzywdzeniem nabywcéw. Ponad dowody omdéwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
warto przytoczy¢ pismo nadestane w toku ponownego rozpoznania sprawy przez nastepce prawnego Rafinerii (...), w
ktérym pokrzywdzona podala, ze w zestawieniach sprzedazy z 1999 roku nie udalo im sie znalez¢ produktu o nazwie
»0lej napedowy I” (k. 8154). W ocenie Sadu odwolawczego, informacja ta koresponduje z zeznaniami pokrzywdzonych
ocenianymi przez pryzmat do$wiadczenia zyciowego, w ktorych brak bylo wzmianek o takim oznaczeniu owego paliwa.
W istocie bowiem, umowy na dostawe oleju napedowego, o ile nie bylo zastrzezenia, ze maja dotyczy¢ nizszej klasy,
dotyczyly zawsze ON I, czyli standardowego paliwa dla pojazdow, ktérymi pokrzywdzone firmy dysponowaly. Gdyby
chodzilo o tanszy i gorszy jakoSciowo ON II, stuzacy do napedu silnikéw niskoobrotowych i stacjonarnych, to jako
odstepstwo od reguly, ujeto by to w umowie, a bezsprzecznie tak nie byto. Za takim wnioskiem przemawialo rowniez
ustalone zachowanie oskarzonego R. G., ktéry nakazywat kierowcom ukrywaé fakt, ze odebrali ON II z rafinerii i
wreczal im dokumenty wskazujace na ON bez oznaczenia cyfra II.

Caloksztalt tych zachowan jednoznacznie Swiadczyt o wprowadzeniu pokrzywdzonych w blad i oszukanczym zamiarze
oskarzonych w odniesieniu do dostaw wyliczonych w wyroku. Nie bylo wiec potrzeby odwolania sie do reguly in dubio
pro reo. Odnoszac sie w tym aspekcie do postawionego w punkcie 1.2 apelacji zarzutu obrazy normy z art. 5 § 2 k.p.k.
stwierdzi¢ nalezy, iz nie mozna zasadnie stawia¢ go, podnoszac watpliwo$ci strony co do tresci ustalen faktycznych.
Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwos$ci
zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywidcie powzial watpliwosSci co do tresci
ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$é oskarzonego, wzglednie to,
czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwo$ci takie powinien byl powzig¢. W wypadku zatem, gdy ustalenie
faktyczne zalezne jest od dania wiary temu lub innemu dowodowi albo tej lub innej grupie dowodéw, czy tez np. dania
wiary lub odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnos$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢
jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen lub tez przekroczenia przez
sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoSci ocen (por. postanowienie SN z 12 grudnia 2014 r., SDI 43/14, Prok.i
Pr.-wkl. 2015/4/9, KZS 2015/3/36, LEX nr 1565785). Wyczerpujaco przeprowadzony i prawidlowo oceniony przez
Sad I instancji material dowodowy wyjasénil wszystkie okolicznosci, a w konsekwencji brak bylo watpliwosci, ktore
nakazywalyby stosowanie opisanej reguly.

Przechodzac do zarzutu razacej niewspotmiernosci kary, przypomnie¢ nalezy, ze jako zarzut w kategorii ocen,
mozna go podniesé¢ jedynie wowcezas, gdy kara nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwa (wyrok SA w Poznaniu
z 4 lipca 2013 r., IT AKa 125/13, LEX nr 1345555; wyrok SA w Lublinie z 4 czerwca 2014 r., II AKa 72/14, LEX
nr 1493773). Przy tym, na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do
wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé¢ mozna byloby —
réwniez w potocznym znaczeniu tego stlowa — ,razaco” niewspohmierna, to jest niewspétmierna w stopniu niedajacym
sie wrecz zaakceptowaé (wyrok SA w Warszawie z 18 wrzeénia 2013 r., II AKa 258/13, LEX nr 1392054; wyrok
SA w Lodzi z 29 pazdziernika 2013 r., II AKa 196/13, LEX nr 1386142; wyrok SA w Lodzi z 28 stycznia 2014 r.,



IT AKa 264/13, LEX nr 1425460; wyrok SA we Wroclawiu z 17 maja 2012 r., II AKa 125/12, LEX nr 1165161).
Zauwaza sie tez, ze z razaca niewspolmiernoscia kary za okreSlone przestepstwo mamy do czynienia wowczas, gdy
na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna ustali¢, ze zachodzi wyrazna réznica
pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej
przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych (wyrok SA w Lublinie z
25 wrzesnia 2013 1., IT AKa 154/13, LEX nr 1375821). W szczeg6lno$ci, zarzut razacej niewspotmiernosci kary polegac
moze na wykazaniu, ze prawidlowo ustalone okolicznoéci maja takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktérych orzeczona
kara badz nie uwzglednia w ogole, badZ uwzglednia je w stopniu niedostatecznym (wyrok SN z 23 pazdziernika 1974
r., VKRN 78/74, OSNKW 1974/12/234; aprobowany przez M. Cie§lak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, z.

9,s. 37).

W realiach niniejszej sprawy, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze Sad Okregowy w nalezytym stopniu
uwzglednil (str. 29) wlasciwo$ci i warunki osobiste akcentowane przez skarzacego (w tym utrzymywanie zony i
wychowywanie dzieci), a nadto zaré6wno okolicznosci lagodzgce w postaci przyznania sie do winy i zlozenia na
wezedniejszych etapach postepowania obszernych wyja$nien, jak i obciazajace, zwiazane zwlaszcza z rozmiarem
przestepczej dzialalno$ci, znaczng ilo$cia zachowan przestepczych i ich cykliczno$cig. Nawigzujac w tym miejscu
do argumentu skarzacego zawartego w uzasadnieniu apelacji (str. 4), iz orzeczona wobec oskarzonego R. G. kara
pozbawienia wolnoSci nie uwzglednia zwigzkéw zachodzacych pomiedzy osadzonymi juz wezedniej przestepstwami,
wskaza¢ wypada, ze ta okoliczno$¢ moze mieé¢ znaczenie jedynie w kontekscie kary lgcznej, ktéra moze zostaé
wymierzona w potencjalnym wyroku lacznym.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad I instancji, mimo zastosowania stanu prawnego z dnia wyrokowania (o czym $wiadczy
niepowolanie art. 4 § 1 kk.), mial na uwadze rowniez przepisy wzgledniejsze obowigzujace przed dniem 1 lipca
2015 r., w tym art. 69 § 1 k.k., skoro rozwazyl mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, wyrazone na
str. 30 uzasadnienia, iZ wobec oskarzonego R. G. brak podstaw do skorzystania z dobrodziejstwa wspomnianej
instytucji. Procz argumentéw tam zawartych, za taka ocena przemawia kategorycznie wielokrotna uprzednia
karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne. Oceny tej nie moga zmienia¢ okolicznoéci wynikajace z
dokumentacji przedlozonej przez obronce oskarzonego R. G. na rozprawie apelacyjnej, wskazujace na dolegliwo$ci
zdrowotne zony i cérki oskarzonego oraz poczatek drogi zawodowej jego syna.

Konkludujac, zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ co do orzeczonych kar nie wykraczal poza granice
swobodnego uznania sedziowskiego, w szczegblnoSci kary orzeczonej oskarzonemu nie mozna bylo uznaé za razaco
niewspoOlmierna, a tylko to uprawnialoby do jej zmiany.

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku bezwzglednych przyczyn odwolawczych, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Na mocy art. 29 ust. 1 Prawa o adwokaturze oraz § 17 ust. 2 pkt 51 § 4 ust. 1i 3 wzw. z § 2 pkt 11 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016.1714) zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokat M. W. kwote 738 zl (w tym 23% VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu udzielong
oskarzonemu R. G. w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 132,05 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na rozprawe
odwotawcza.

O kosztach sadowych naleznych od oskarzonego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajgc go od ich
uiszczenia z uwagi na jego sytuacje osobista i majatkowa, a zwlaszcza konieczno$¢ odbycia kary pozbawienia wolnosci.

SSO del. Marcin Ciepiela SSA Robert Kirejew SSA Iwona Hyla



