Sygn. akt II AKa 337/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Michal Marzec

Sedziowie: SA Iwona Hyla (spr.)

SO del. Marcin Ciepiela

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-Pélnoc w Katowicach Macieja
Makowskiego

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2018 r.

sprawy oskarzonego A. J. (1), syna Z. i B., urodzonego
4 pazdziernika 1974 roku w L., oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k k.,

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 22 lutego 2018 roku, sygn. akt
VKi136/17

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach
SSO del. Marcin Ciepiela SSA Michal Marzec SSA Twona Hyla

Sygn. akt IT AKa 337/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt V K 136/17 uniewinnil
oskarzonego A. J. (1) i A. J. (2) od popelienia wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. polegajacego
na tym, ze w okresie 2011 r. w K. przy ulicy (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu za pomoca wprowadzenia
R. H. jako reprezentujacego (...) Spétke Komandytowa komplementariusza tej sp6lki stanowigcej strone zawartej w
dniu 3 listopada 2011 r. w K. umowy pozyczki w blad co do kondycji finansowej i stanu majatkowego prowadzone;j
przez nich (...) Spo6iki z o.0. przy ulicy (...) w K. jako drugiej strony zacigganej pozyczki, doprowadzili firme (...) Sp.
komandytowa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 265.000 zl, ktéra to kwota
zostala przekazana im przez R. H.. Sad I instancji przyznal wynagrodzenie na rzecz obroncy z urzedu a kosztami
procesu, na zasadzie art. 632 ust. 2 k.p.k., obciazyt Skarb Panstwa.



Apelacja wniesiona zostala przez prokuratora, ktory zaskarzyl wyrok w odniesieniu do oskarzonego A. J. (1) w calosci
na jego niekorzys¢ i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
wyrazeniu pogladu, ze oskarzonym nie mozna przypisaé popelnienia zarzucanego im przestepstwa oszustwa na
szkode R. H., podczas gdy dowody zgromadzone w postepowaniu — w tym przede wszystkim zeznania Swiadka —
pokrzywdzonego, dokumentacja w postaci dowodu wplaty ,Kp” i dowodu wyplaty ,,Kp”( tak w apelacji) pozyczki
i okolicznos$ci prawidlowo ocenione we wzajemnym powigzaniu prowadza do wniosku, ze oskarzeni dopuécili sie
zarzucanego im czynu

2. obraze przepisOw prawa procesowego, a to art. 4 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., ktéra mogta
mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, polegajaca na niedgzeniu do wyjasnienia istotnych okoliczno$ci poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodow w postaci:

- przestuchania w charakterze §wiadka malzonki pokrzywdzonego R. H.— M. H. - na okoliczno$¢ przekazania pieniedzy
w gotowce w kancelarii notarialnej, ktéra to okoliczno$¢ miala istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci relacji
pokrzywdzonego, a w konsekwencji dla oceny materialu dowodowego, dotyczacego zarzutu stawianego oskarzonym,

- wypozyczenie z Wydzialu I Cywilnego Sadu Okregowego w Katowicach i przeprowadzenie dowodu z akt
postepowania cywilnego o sygn. akt XIII GNc 697/16, dokumentujacych przyczyny, dla ktorych nie uwzgledniono
pozwu zlozonego przez R. H., ktéra to okoliczno$¢ miala istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci relacji
pokrzywdzonego, a w konsekwencji dla oceny materialu dowodowego dotyczacego zarzutu stawianego oskarzonym,

- wypozyczenie z wlasciwego sadu i przeprowadzenie dowodu z akt sprawy, gdzie A. J. (1) skazano za czyn
dotyczacy funduszy inwestycyjnych, co pozwoliloby zweryfikowaé jego twierdzenie, jakoby nigdy nie wszedl w
posiadanie pieniedzy, o ktérych mowa, a ktéra to okoliczno$¢ miala istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci relacji
pokrzywdzonego, a w konsekwencji dla oceny materialu dowodowego dotyczacego zarzutu stawianego oskarzonym.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy sformulowal doé¢ nieprecyzyjny wniosek ,,0 uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy zakresie Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania” (cytat z apelacji).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja — cho¢ sformulowana w sposéb wyjatkowo niestaranny i niejednokrotnie sprawiajacy wrazenie nie do
konica prawidlowo wypelnionego wzoru zaczerpnietego z edytorskich zasobow jej autora - okazala sie zasadna co do
pierwszego z postawionych w niej zarzutéw, a konsekwencja uznania blednosci orzeczenia, jakie wydal Sad I instancji,
stala sie konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego jej rozpoznania w zakresie
dotyczacym oskarzonego A. J. (1).

Na wstepie zwazy¢ trzeba, ze ocena dowoddw zaprezentowana przez Sad Okregowy w niniejszej sprawie jest
nieprzekonujaca, a wynika to przede wszystkim z braku oparcia jej o zasady wyrazone w tresci art. 7 k.p.k. Sad meriti
czyni swe ustalenia przede wszystkim w oparciu o wyjaénienia oskarzonego A. J. (1) i jego zony A. uznajac, ze sa one
wiarygodne i konsekwentne. Niemniej jednak ocena ta wydaje sie by¢ bledna w kontekscie zalegajacych w aktach
sprawy dokumenté6w w postaci dowodéw Kp i Kw oraz przede wszystkim umowy pozyczki z dnia 3 listopada 2011 r.,
potwierdzonej u notariusza. Wszak zadna ze stron prawdziwo$ci i rzetelnoSci tych dokumentéw nie kwestionowala,
nielogicznym jest wiec w tym kontekscie uznanie przez sad meriti, ze do przekazania pieniedzy przez pokrzywdzonego
R. H. nie doszlo. Taki wniosek wyprowadzony przez Sad Okregowy nie znajduje oparcia w zadnym z dowodoéw poza
wyjadnieniami oskarzonego i czeSciowo jego zony, ktéora w swych depozycjach nie byla przeciez juz tak konsekwentna,
jak oskarzony, w kwestii nieotrzymania pieniedzy od R. H.. Przypomnie¢ trzeba jej wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego, w ktorych wyrazala pewne watpliwosci co do finansowej uczciwosci i szczerosci A. J. (1) wobec
jej osoby. Nie wydaje sie takze logicznym i zgodnym z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, aby oskarzony
A. J. (1) mial zawrze¢ umowe pozyczki bez faktycznego przekazania mu kwoty 265.000 zl, a nastepnie aby nie zadal



wydania mu mienia w czasie pézniejszym. Pokrzywdzony dysponowal wszak wszelkimi stosownymi dokumentami
(umowa, dowody Kp i Kw z niekwestionowanymi podpisami A. J. (2)) aby mo6c dochodzié tej kwoty w postepowaniu
cywilnym. Wprawdzie sad I instancji ustala, ze oskarzony mial wzywaé pokrzywdzonego do zaplaty sumy stanowigcej
kwote pozyczki i takie dzialania podejmowal, niemniej jednak brak na taka okoliczno$¢ jakichkolwiek dowodow,
poza goloslownym twierdzeniem A. J. (1), stad ustalenie to wydaje sie by¢ bledne, a z calg pewnoScia przedwczesne.
W przeciwienstwie bowiem do oskarzonego, pokrzywdzony R. H. przedlozyl do akt wezwanie do zaplaty, jakie
wystosowal do oskarzonego na poczatku stycznia 2012 r., tuz po uplywie terminu platnosci, a nadto zlozyl do akt
kserokopie nadania na poczcie tejze przesylki. Sad Okregowy nie wyjasnia powodow, dla ktérych uznal, iz zar6wno
dowody kasa przyjmie i kasa wyplaci, jak i wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania przesylki nie stanowig dlan
wystarczajacego potwierdzenia tez zaprezentowanych w zeznaniach R. H.. Sad meriti nie wyja$nia takze przyczyn, dla
ktérych nie obdarzyl walorem wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego. Konstatacja sadu I instancji, ze zachowanie
pokrzywdzonego juz po zawarciu umowy bylo ,irracjonalne” budzi zdziwienie sagdu odwolawczego. A za zdecydowanie
bledne uzna¢ nalezy stwierdzenie, ze ,H. nie podjal Zadnych krokéw celem odzyskania kwoty rzekomo udzielonej
pozyczki, jak rowniez celem zrealizowania weksla in blanco”. Takim ustaleniom przeczy choéby wspomniane wcze$niej
wezwanie do zaplaty, czy pozew zlozony w Sadzie Okregowym w Katowicach o zaplate spornej kwoty od spoélki (...).
Doda¢ w tym miejscu trzeba, Ze sad I instancji nie zwrdcit sie nawet do tego sadu z wnioskiem o nadeslanie akt sprawy,
a mialoby to niebagatelne znaczenie dla ustalenia przyczyn, dla ktérych pozew zostal pokrzywdzonemu zwrocony.
By¢ moze jedynym powodem takiego stanu rzeczy bylo nieuiszczenie oplaty od pisma procesowego, z uwagi na brak
srodkoéw, o czym wspominal pokrzywdzony w swych zeznaniach.

Budzi takze zdziwienie sadu odwolawczego konstatacja sadu meriti o tym, ze kontakt z oskarzonymi ,nie byt
utrudniony i byl calkowicie mozliwy” z racji tego, ze R. H. miat zna¢ adres zamieszkania rodzicéw A. J. (2) w J..
Kwestia ta nie zostala wszak jednoznacznie przyznana przez pokrzywdzonego w zeznaniach, albowiem nie zostal on
na te okoliczno$¢ dokladnie wypytany. Niemniej jednak, nawet w sytuacji gdyby adres teSciéw oskarzonego J. byl mu
nawet znany, nie §wiadczy to bynajmniej o tym, ze miat on kierowa¢ pisma z zadaniem zwrotu pieniedzy na ten adres,
skoro nalezno$ci dochodzit od sp6iki (...), a nie od rodzicéw A. J. (2). Zwazy¢ w koncu trzeba, ze pokrzywdzony niemal
niezwlocznie po uzyskaniu danych o miejscu pobytu oskarzonego i A. J. (2), ktorzy w owym czasie (a i prawdopodobnie
obecnie) przebywaja w zakladzie karnym, wystapil z zawiadomieniem o popelieniu przestepstwa i z pozwem o
zaplate. Jesli do tego dodac jeszcze informacje $wiadka H. o jego klopotach zdrowotnych w owym czasie, to trudno
zarzuci¢ pokrzywdzonemu - jak czyni to sad meriti - braku podejmowania staran o zwrot kwoty pozyczki.

Nie przekonuje sadu odwolawczego stanowisko sadu meriti o tym, ze pozyczka dla sp6iki (...) miala by¢ ,,podkladka do
dalszych dziatan pokrzywdzonego”. Sad I instancji nie wyjasnia w zaden sposob co ma na mysli formutujgc taka teze,
by¢ moze chodzi o postepowanie karne, jakie toczy sie przeciwko R. H. przed Sadem Okregowym w Czestochowie,
niemniej jednak sad I instancji nie wyjasnia zwigzku pomiedzy faktem udzielenia pozyczki oskarzonemu, a stawianymi
pokrzywdzonemu w innej sprawie zarzutami. Postepowanie karne, jakie toczy sie przeciwko R. H. nie jest takze
zadnym argumentem przemawiajacym za niedaniem wiary jego zeznaniom zwlaszcza, ze w niejako tozsamej sytuacji
prawnej znajduje sie takze oskarzony A. J. (1), wobec ktérego prowadzone jest postepowanie karne.

W tym kontek$cie, w $wietle blednej i jednostronnej oceny dowoddéw przeprowadzonej przez sad I instancji, mozna
moéwié o zasadnoSci pierwszego z postawionych w apelacji zarzutéw, a mianowicie btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Nie sposéb jednak przyznaé racji skarzagcemu w kontekécie drugiego z
zarzutow zawartych w Srodku odwolawczym. Po pierwsze wskazac trzeba, ze to do oskarzyciela nalezy poszukiwanie
i gromadzenie dowodéw majacych wykazaé wine i sprawstwo osoby, wobec ktorej skierowany zostaje akt oskarzenia,
a prokurator bez watpienia dysponuje inicjatywa dowodowa w toku postepowania, ktérej jednak w tej sprawie nie
wykorzystal, zarzucajac jedynie w apelacji naruszenie przepisu art. 4 w zw. z art. 167 i art. 366 § 1 k.p.k. Z takim
zapatrywaniem skarzacego nie sposob sie zgodzi¢, zwlaszcza w kontekScie charakteru i rodzaju wskazanych przez
skarzacego dowodow. O ile dowod z akt sprawy XIII GNc 697/16 moze mieé istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, o tyle kolejne sugestie co do konieczno$ci przeprowadzenia dowodu z zeznan M. H. i akt sprawy dotyczacej
oskarzonego A. J. (1), w ktérej doszlo do skazania go za czyn dotyczacy — jak wynika z apelacji — blizej nieokre$lonych



funduszy inwestycyjnych —wydaja sie by¢ zbedne z punktu widzenia prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Niemniej
jednak, Sad Apelacyjny pozostawia ostateczng decyzje w przedmiocie ewentualnego przeprowadzenia w/w dowodéw
sadowi, ktéry ponownie bedzie rozpoznawal niniejsza sprawe.

Reasumujgc powyzsze rozwazania i uznajac trafno$¢ pierwszego z zarzutdéw apelacji nalezalo zaskarzony wyrok
uchyli¢, a sprawe przekaza¢ Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy sad przeprowadzi w calo$ci przewod sadowy, wnikliwie przestlucha zaréwno oskarzonego, jak i
pokrzywdzonego na okolicznoSci, ktére poruszone zostaly we wstepnej czeSci niniejszego uzasadnienia, a nadto A. J.
(2) w charakterze $§wiadka — jesli co oczywiste — nie skorzysta z prawa do odmowy skladania zeznan. Konieczne bedzie
takze przeprowadzenie dowodu z akt sprawy XIII GNc 697/16, dla ustalenia powodu zwrotu pozwu pokrzywdzonemu.
W razie zaistnienia takiej potrzeby sad meriti moze uzupekié¢ materiat dowodowy o dowody, ktére moga przyczynié
sie do prawidlowego rozstrzygniecia, jesli takowe w toku postepowania sie pojawia.

Sad Apelacyjny zwraca takze uwage na niedoskonalo$§é opisu czynu, jaki postawiony zostat oskarzonemu A. J. (1).
Sad Okregowy zauwazyt juz, ze sprawa dotyczy mienia znacznej wartosci, czemu dal wyraz w zaskarzonym wyroku
poprawiajgc bledng kwalifikacje prawna zaproponowang przez oskarzyciela, niemniej jednak opis czynu nie zawierat
ponadto sformulowania o dzialaniu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, cho¢ fakt ten bez watpienia wynikac
miatl z okoliczno$ci, w jakich — wedlug oskarzyciela — miato doj$¢ do jego popelnienia. Tym niemniej, w sytuacji
jesli sad ponownie rozpoznajacy sprawe dojdzie do przekonania, ze oskarzony A. J. (1) dopuécil sie zarzucanego mu
czynu, winien sformutowac jego opis w sposéb poprawny i zawierajacy wszystkie konieczne ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Sad Apelacyjny jest zdania, iz w zadnym razie nie
dojdzie wowczas do naruszenia zakazu ne peius, jako ze niniejszy wyrok zostal zaskarzony w calo$ci na niekorzysé
oskarzonego, a postawiony zarzut dotyczyt m.in. bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na nieprawidlowym
uznaniu, ze oskarzony nie dopuscil sie przestepstwa oszustwa. Z kolei sad I instancji uniewinniajac oskarzonego A.
J. (1) z oczywistych powoddéw nie czynil ustalen w przedmiocie dzialania oskarzonego w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, skoro uznal, ze nie popekil zarzucanego mu czynu. Tak wiec zakres zaskarzenia i charakter uchylonego
orzeczenia nie sprzeciwia sie ustaleniu przy ponownym rozpoznaniu sprawy dzialania w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i dania temu wyrazu w opisie czynu, oczywiScie w sytuacji, jesli sad I instancji uzna wine i sprawstwo
oskarzonego, czego sad odwolawczy w zadnym razie nie przesadza.

SSO (del.) Marcin Ciepiela SSA Michal Marzec SSA Iwona Hyla



