Sygn. akt: IT AKa 335/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wieslaw Kosowski

Sedziowie SSA Aleksander Sikora
SSA Iwona Hyla (spr.)

Protokolant Iwona Olszéwka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie del. do Slaskiego Oddzialu Prokuratury Krajowej
Jacka Otoli

po rozpoznaniu w dniach 20 maja 2019 r. i 28 pazdziernika 2019 r. sprawy
1) F.Z., synaF.iH., ur. (...) wG.,

oskarzonego z art. 25883 k.k., art. 27181i3 k.k. i art.28681 k.k. i zart.29481 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 11§2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i art. 6581 k.k. i na zasadzie art. 8§81 k.k.s. z art.6282 k.k.s. i z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 62§2 k.k.s.
przy zast. art. 781 k.k.s.iart. 3781 pkt 1i 5 k.k.s., art. 299811 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. iz art. 6581 k.k., art. 5681 k.k.s.,

2) J.M.synad.iA., ur. (...) wO.,

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 27181i3 k.k. i art.28681 k.k. i zart.29481 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 1182 k. k. w
zw. z art. 12 k k. 1 art. 6581 k.k. i na zasadzie art. 881 k.k.s. z art.6282 k.k.s. i z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s.
przy zast. art. 781 k.k.s. i art. 3781 pkt 11 5 k.k.s., art. 2909811 5 k.k. zw. z art. 12 k.k. i z art. 6581 k.k.,

3) A.K. (1), synaB.iU., ur. (...)wS.,

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 27181i3 k.k. i art.28681 k.k. i zart.29481 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 11§2 k.k. w
zw. z art. 12 k k. 1 art. 6581 k.k. i na zasadzie art. 881 k.k.s. z art.6282 k.k.s. i z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s.
przy zast. art. 781 k.k.s. i art. 3781 pkt 11 5 k.k.s., art. 2909811 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i z art. 6581 k.k.,

4) B.K.,corkiB.iL.,ur.(.)wsS.,

oskarzonej z art. 25881 k.k., art. 27181i3 k.k. i art.28681 k.k. i zart.29481 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i art. 6581 k.k. i na zasadzie art. 8§81 k.k.s. z art.6282 k.k.s. i z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s.
przy zast. art. 781 k.k.s. i art. 3781 pkt 1i 5 k.k.s., art. 299811 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i z art. 6581 k.k.,

5) L.Z.,syna F. i W., ur. (...) w B.,

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 27181i3 k.k. i art.28681 k.k. i zart.29481 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 1182 k. k. w
zw. z art. 12 k k. 1 art. 6581 k.k. i na zasadzie art. 881 k.k.s. z art.6282 k.k.s. i z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s.



przy zast. art. 781 k.k.s. i art. 3781 pkt 11 5 k.k.s. z art. 1882 k.k. w zw. z art. 62§2 k.k.s. i z art. 18§3 k.k. w zw. z art.
5681 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s. przy zast. art. 781 k.k.s. i art. 3781 pkt 1i5 k.k.s., art. 29981 i 5 k.k. w zw. z art. 12
k.k.izart. 6581 k.k.,

6) R.B.,syna A.i K., ur.(...)wk.,

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art 271 § 11 3 k.k. w zw. z art 12 k.k. i art 65 § 1 k.k. oraz na zasadzie art 8 § 1 k.k.s.
z art 62 § 1 k.k.s. przy zast art 37 § 1ust 5 k.k.s.,

7) M. G.,syna Z.i K., ur. (...)wC.,

oskarzonego art 258 § 1 k.k., art 18 § 2 k.k. w zw. z art 271 § 1i 3 k.k. oraz art 18 § 3 kk w zw. z art 286 § 1 k.k. i art
204 § 1 k.k. iz art 273 k.k. przy zast. art 11 § 2 k.k. w zw. z art 12 k.k. i art 65 § 1 k.k. i na zasadzie art 8 § 1 k.k.s. z
art 1I8§ 2 kk. wzw. zart 62 § 2 kk.s.izart 18 § 3 kk wzw. z art 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 62 § 2 k.k.s. przy zast. art
781kks.iart378§1pkt1iskks.,

8) M.B. (1), synaH.iZ., ur. (...)wC.,

oskarzonego z art 258 § 3 k.k., art 286 § 1 k.k. art 18 § 2 k.k. wzw. z art 271 § 11 3 k.k. oraz art 273 k.k. w zw. z art 294
§ 1 k.k. przy zast. art 11 § 2 k.k. i art 12 k.k. przy zast. art 65 § 1 k.k. oraz na zasadzie 8 § 1 k.k.s.zart 18 §2kk.wzw
zart 62§ 2k.ks.izart 56 § 1 kk.s. wzw. z art 62 §2 k.k.s. przy zastart 7§ 1 k.k.s.iart 37§ 1 pkt 1i 5 k.k.s,,

9) P.B.,,synaH.iZ.,ur. (...) wC.,

oskarzonego z art 258 §1 k.k., art 286 § 1 k.k.iz art 18 § 2 k.k. wzw. z art 271 § 1i 3 k.k. oraz z art 273 k.k. w zw. z art
294 § 1 k.k. przy zast. art 11 § 2 k.k. i art 12 k.k. przy zast. art 65 §1 k.k. oraz na zasadzie 8 § 1k.k.s. zart 18 § 2 k.k. w
zw. z art 62 § 2 k.k.s.iz art 56 § 1 k.k.s. wzw. z art 62 § 2 k.k.s. przy zast. art. 7 §1 k.k.s.iart 37 §1 pkt1i 5 k.k.s,,

10) Z.K.,syna Z.iA., ur. (...)wB.,

oskarzonego z art 18§ 1 k.k. wzw. zart271§ 1i3k.k.izart 18 § 3 k.k. wzw. z art 286 § 1 k.k. iz art 273 k.k. wzw. z art
12 k.k. przy zast. art 11 § 2 k.k. oraz na zasadzie art 18 § 1k k. wzw.zart 62§ 2k.ks.izart 18 §3k.k. wzwzart 56 §
1k.k.s. wzw. z art 62 § 2 k.k.s. przy zast. art 7 § 1 k.k.s., art 56 ust 11i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art 12 k.k., art 258 § 1 k.k., art 286 § 1 k.k. wzw. z art 294 § 1 k.k. i z art 273 k.k. przy zast. art
11 § 2 k.k. i art 12 k.k. przy zast. art 65 § 1 k.k. oraz na zasadzie art 8 § 1 k.k.s. z art 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 62 § 2
k.k.s. przy zast. art. 7§ 1 k.ks.iart 37§ 1i 5 kks.,

1) R.S.,synad.id., ur.(...)wB.,

oskarzonego z art 258 § 1 k.k., art 286 § 1 k.k. w zw. z art 294 § 1 k.k. i z art 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i art 12
k.k. przy zast. art. 65 § 1 k.k. oraz na zasadzie art. 8 § 1 k.k.s. z art 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 62 § 2 k.k.s. przy zast. art.
781kks.iart 3781 pktiiskks., art 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i art
12 k.k. oraz na zasadzie art 8 § 1 k.k.s. z art 56 § 1 k.k.s. wzw. z art 62 §2 k.k.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s,,

12) I. M., syna S. i J., ur. (...) wG.,

oskarzonego z art 258 § 1 k.k., art 286 § 1 k.k. w zw. z art 294 § 1 k.k. i z art 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i art
12 k.k. przy zast. art. 65 § 1 k.k. oraz na zasadzie art 8 § 1 k.k.s. z art 56 § 1 kk.s. wzw. z art 62 § 2 k.k.s. przy zast.
art781kks.iart37§1pkt1iskks.

na skutek apelacji prokuratora, pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie



z dnia 01 marca 2018 roku, sygn. akt I K193/12
I. zmienia zaskarzony wyrok:
1. wobec oskarzonego F. Z.:

a. w punkcie 2 eliminuje z opisu czynu okreS$lenie ” w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéow
wladciwych urzedéw skarbowych, co do faktu zaistnienia transakeji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT
doprowadzajac w ten sposéb wlasciwe Urzedy Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym
na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz
10.763.320,30 zlotych”, a z podstawy skazania za przestepstwo powszechne eliminuje art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za$ jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. art. 271 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego
obowigzujacego przed dniem 01.03.2017 . w zw. z art. 65 § 1k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., uzupelniajac
opis czynu o sformulowanie “a nadto wspoéldzialajac z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali
w nich nieprawde dokonujgc pomniejszenia wartos$ci naleznego podatku od towaréw i ustlug o podatek naliczony
wskazany w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposéb na uszczuplenie
podatek od towardéw i ustug w kwocie 10.763.320,30 zlotych,

b. w punkcie 4 eliminuje z podstawy wymiaru kary przepis art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.,
c. uchyla rozstrzygniecie z punktu 5 o obowiazku czeéciowego naprawienia szkody,

d. w punkcie 6 jako podstawe prawng orzeczenia o karze tacznej wskazuje przepisy art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wzw. zart. 39 § 1i 2 k.kss,,

2. wobec oskarzonego J. M.:

a. w punkcie 7 eliminuje sformulowanie :”oraz zajmujacej sie obrotem $§rodkami odurzajacymi”,

i

b. w punkcie 8 eliminuje z opisu czynu okreSlenie ” w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow
wlasciwych Urzeddw Skarbowych, co do faktu zaistnienia transakeji gospodarczych opisanych w wyzej wymienionych
fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlaéciwe Urzedy Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej
niz 3.594.992,06 zlotych”, a z podstawy skazania za przestepstwo powszechne eliminuje art. 286 § 1 k.k. i art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za$ jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 271 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego
obowiazujacego przed dniem 01.03.2017r.iart. 33 § 2i 3 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., uzupehiajac
opis czynu o sformulowanie ”a nadto wspédldzialajac z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali
w nich nieprawde dokonujac pomniejszenia wartosci naleznego podatku od towarow i ustug o podatek naliczony
wskazany w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposo6b na uszczuplenie
podatek od towardéw i ustug w kwocie 3.594.992,06 zlotych,

c. w punkcie 10 jako podstawe prawna orzeczenia o karze lacznej wskazuje przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k.
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k k.,

3. wobec oskarzonego A. K. (1):

”»

a. w punkcie 12 eliminuje z opisu czynu okreélenie ” w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow
wlasciwych Urzeddw Skarbowych, co do faktu zaistnienia transakeji gospodarczych opisanych w wyzej wymienionych
fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlaéciwe Urzedy Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej
niz 2.310.059,34 zlotych”, a z podstawy skazania za przestepstwo powszechne eliminuje art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1
k.k.., za$ jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 271 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem

01.03.2017 1.1 art. 11 § 3 kk. oraz art. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., uzupehiajgc opis



czynu o sformulowanie ”a nadto wspoéldzialajac z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali w nich
nieprawde dokonujac pomniejszenia warto$ci naleznego podatku od towardéw i ustug o podatek naliczony wskazany
w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposob na uszczuplenie podatek od
towar6w i ustlug w kwocie 2.310.059,34 zlotych,

b. w punkcie 13 podwyzsza orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesiqca,

c. uchyla punkt 14 i jednocze$nie orzeka na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. nowa kare laczng 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare laczng grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysokosé jednej stawki na 50
(pietdziesiat) zlotych,

d. uchyla rozstrzygniecie z punktu 15 i na mocy art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 § 2 kk. i art. 73 § 2 kk. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci na okres lat 4 (czterech) tytulem préby, oddajac oskarzonego A. K. (1) pod dozér kuratora
sadowego

4. wobec oskarzonej B. K.:

£

a. w punkcie 17 eliminuje z opisu czynu okre$lenie ” w wyniku czego wprowadzita w blad pracownikow
wlasciwych Urzedoéw Skarbowych, co do faktu zaistnienia transakeji gospodarczych opisanych w wyzej wymienionych
fakturach VAT doprowadzajgc w ten sposéb wlaéciwe Urzedy Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej
niz 1.231.076,22 zlotych”, a z podstawy skazania za przestepstwo powszechne eliminuje art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1
k.k. za$ jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 271 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego obowigzujgcego przed dniem
01.03.2017r.wzw. zart. 11 § 3kk.iart. 33 § 2i 3 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k., uzupeliajac opis
czynu o sformulowanie ”a nadto wspoéldzialajac z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali w nich
nieprawde dokonujac pomniejszenia wartoSci naleznego podatku od towardéw i ustug o podatek naliczony wskazany
w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposob na uszczuplenie podatek od
towarow i ustug w kwocie 1.231.076,22 zlotych,

b. w punkcie 18 podwyzsza orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesiqca,

c. uchyla punkt 79 i jednocze$nie na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 kk. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka nowg kare laczna 1 (ednego) roku i 1 (jednego) miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare laczng grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na 50 (piecdziesiat) zlotych,

d. uchyla rozstrzygniecie z punktu 20 i na mocy art. 69 § 1i 2 kk., art. 70 § 2 kk. i art. 73 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci na okres lat 3 (trzech) tytulem proby, oddajac oskarzona B. K. pod dozér kuratora sadowego,

5. wobec oskarzonego R.B.:

a. w punkcie 277 jako podstawe prawng orzeczenia o karze lacznej wskazuje przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

b. w punkcie 28 w podstawie prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci art. 70 § 1
pkt 1 k.k. zastepuje artykulem 70 § 2 k.k.,

6. wobec oskarzonego M. G.:

a. w punkcie 29 eliminuje sformulowanie :”oraz zajmujacej sie obrotem $§rodkami odurzajacymi”



b. w punkcie 30 eliminuje z opisu czynu okreslenie ” w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikow
wlasciwych Urzedoéw Skarbowych, co do faktu zaistnienia transakcji gospodarczych opisanych w wyzej wymienionych
fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnikow wlasciwych Urzedéw
Skarbowych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w
tych fakturach naliczonego podatku VAT w lacznej wysokoSci 3.523.219,59 zlotych”, uzupelniajac opis czynu
o sformulowanie ”a nadto wspoldzialajac z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali w nich
nieprawde dokonujac pomniejszenia wartoSci naleznego podatku od towardéw i ustug o podatek naliczony wskazany
w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposob na uszczuplenie podatek od
towarow i ustug w kwocie 3.523.219,59 zlotych,

c. w punkcie 31 jako podstawe prawng orzeczenia o karze lgcznej wskazuje przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.,

7. wobec oskarzonych M. B. (1) i P. B. w punktach od 32 do 38 w ten sposob, ze uniewinnia ich od popelnienia
czynéw zarzucanych im w punktach LVIII, LIX, LX i LXI aktu oskarzenia, a kosztami procesu w tej czesci obciaza
Skarb Panstwa,

II. uchyla zaskarzony wyrok:
- w punktach od 21 do 24 oraz w punkcie 48 1 50 w odniesieniu do oskarzonego L. Z.,

- w odniesieniu do oskarzonego Z. K. w punktach 39, 40, 41, 48, 51 oraz w punkcie 42, w zakresie odnoszgcym sie
do uniewinnienia go od popelnienia czynu opisanego w punkcie LXII aktu oskarzenia,

- wobec oskarzonego R. S., tj. w punktach 43, 44, 45, 46 oraz 51,

- w punkcie 47, w zakresie odnoszacym sie do uniewinnienia oskarzonego I. M. od popelnienia czynéw opisanych w
punktach LXX i LXXT aktu oskarzenia

i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania,
ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonych P. B. i M. B. (1) kwoty po 1680 z} (jeden tysigc sze$cset
osiemdziesiat zlotych) dla kazdego z nich, z tytulu kosztéw ustanowienia jednego obroncy w postepowaniu
odwolawczym,

V. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokatow I. K., D. C., A. K. (2) i T. S. —
Kancelarie Adwokackie w C., kwoty po 1033,20 z (jeden tysiac trzydziesci trzy zlote i dwadzieScia groszy), w tym 23 %
VAT dla kazdego z nich, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonym A. K. (1), B. K., R.B. i I. M. w postepowaniu
odwolawczym;

VI. zwalnia oskarzonych F. Z., J. M., A. K. (1), B. K., M. G. i R. B. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSA Iwona Hyta SSA Wieslaw Kosowski SSA Aleksander Sikora
Sygn. akt IT AKa 335/18
Sad Okregowy w Czestochowie, wyrokiem z dnia 1 marca 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 193/12, uznal:

1.oskarzonego F. Z. za winnego popelnienia :



- czynu zarzuconego mu w pkt IV aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 3 Kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2004 roku do 1 lutego 2011 roku w C., K. i innych miejscowo$ciach
dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. G. oraz R. H. zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza w sktad
ktorej wehodzili R. H., L. Z., F. Z,, K. G., M. G, A. K. (1), B. K, J. M., i inne osoby majacej na celu popekienie
przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu i za to przestepstwo na mocy art. 258 § 3 kk skazal go na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- czynu zarzuconego mu w pkt V aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 271 § 11 3 kk — wedlug
stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1.03.2017r. i art. 286 § 1 kk w zw z art. 294 § 1 kk i art. 273 kk w zw.
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk oraz zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 kks
— w brzmieniu obowiazujacym przed dn.1.01.2017r. i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i art. 37 § 1 pkt 11 5 kks,
polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2004 roku do 1 lutego 2011 roku w K. i C., w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowych, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi, bral udzial w wyludzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem
zlomem i innymi towarami, polegajacym na zakupie kolejnych partii ztomu bez faktury, a nastepnie wystawianiu
fikcyjnych faktur VAT potwierdzajgcych sprzedaz tego zlomu na rzecz specjalnie stworzonych w tym celu podmiotow
f. (...), PHU (...), FHU (...), (...), PHU (...), PHU (...), (...) oraz poprzez wystawianie wzajemnie sobie przez wyzej
wymienione podmioty stwierdzajacych nieprawde faktur VAT majgcych na celu ukrycie faktycznego pochodzenia
zlomu, a nastepnie bezpodstawnym pomniejszeniu kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktore
nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu i tak

Wykorzystujac w tym celu dziatalno$¢ firmy PHU (...) ksiegujac stwierdzajace nieprawde :

- Faktury VAT wystawione w 2007r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) lacznej
warto$ci brutto 8.595 zlotych w tym podatek VAT 8763,11 zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) (a nastepnie z/s we W.
ul. (...)) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lacznej warto$ci brutto 2.900.739,11 zlotych w tym podatek VAT
523.084,11 zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008r. przez firme P.H.U. (...) z/s we W, ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s
w S., ul. (...) o lgcznej wartosci brutto (...).670,93 w tym podatek VAT 191.809,53 z}

- Faktury VAT wystawione w latach 2006-2007r. przez firme F.H.U. (...) z/s w N., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej wartoéci brutto 1.743.963,80 ztotych w tym podatek VAT 314.485,30 zlotych

- Faktury VAT wystawione przez P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) P.H.U. (...) z/s w S., Al (...) o lacznej warto$ci brutto
1.069.907,82 zlotych w tym podatek VAT 192.934,17 zlotych,

a ponadto, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz z B. K. jako osoba prowadzaca dzialalno$c
gospodarcza pod nazwg PHU (...), wiec bedac osoba uprawniong do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT,
wystawila nizej wymienione stwierdzajace nieprawde dokumentujace faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz ztomu
przez PHU (...) na rzecz (...) o }acznej wartoéci brutto 1.743.728,24 zt w tym podatek VAT 314.442,74 zlote,

oraz dzialalno$§¢ firmy PHU (...) ksiegujgc stwierdzajace nieprawde:

Faktury VAT wystawione w 2005r. przez firme (...) sp. z 0.0. z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...)A. K. (1) z/sw
S., ul. (...) o facznej warto$ci brutto 42.322,53 zlote w tym podatek VAT 7631,93 zlotych

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lgcznej
warto$ci brutto 148637,56 zlotych w tym podatek VAT 26803,51 zlotych



Faktury VAT wystawione w latach 2005-2006r. przez firme P.P.H. i U. (...) z/s we W, ul. (...) dla firmy P.H.U.(...)
z/swS., ul (...)

o lacznej wartoéci brutto 1.337.306,16 ztotych w tym podatek VAT 241.153,61 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2005-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o lacznej wartoSci brutto 446.312,11 zlotych w tym podatek VAT 80.482,51 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme F.H.U. (...) z/s w N., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej warto$ci brutto 2.257.642,73 zlote w tym podatek VAT 398.442,13 zlotych

oraz faktury VAT wystawione przez P.W. (...) z/s w K., ul. (...) na rzecz PHU (...) na laczna warto$é: 404,407,057}
brutto, podatek VAT wyni6st 72.925,85 zl.

- Faktury VAT wystawione w 2005r. przez firme F.H.U. (...) z/s w K. ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...) o
lacznej warto$ci brutto 2.257.642,73 zlote w tym podatek VAT 398.442,13 zlotych

Faktury VAT wystawione przez firme (...) z/s w K. ul. (...) na rzecz PHU (...) o lacznej wartoéci brutto 274.635,71
zlotych w tym podatek VAT 49.524,46 zlotych

Faktury VAT wystawione przez FHU (...) z/s w K. ul. (...) na rzecz PHU (...) o lacznej warto$ci brutto 149.640,09
zlotych w tym podatek VAT 26.984,29 zlotych

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme (...) sp. z 0.0. z/s w L., Aleja (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...)
na laczng wartoéé: 1.273.487,88 zt. brutto, podatek VAT wyniost 229.645,38 zl.

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z/s w S., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...)
z/s wS., Al. (...) na }aczng warto$éc¢: 102.782,68 zl. brutto, podatek VAT wyniost 18.534,58 zl.

Fakture VAT wystawiong w 2008r. przez firme P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...) na
kwote 18652,82 z1 w tym VAT: (...),62

a ponadto, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz z A. K. (1) jako osoba prowadzaca dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa PHU (...), a wiec osobg uprawniong do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT
wystawil nizej wymienione stwierdzajace nieprawde dokumentujace faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz ztomu

przez PHU (...) narzecz (...)

o lacznej warto$ci brutto 2.341.950,41 zlotych w tym podatek VAT 422.319,06 zlotych
przez (...) narzecz F.H.(...)

o lacznej wartoSci brutto 36.160,81 zlotych w tym podatek VAT 6.520,81 zlotych

postugujac sie dzialalnoécig firmy PHU (...) z/s w Z. poprzez zaksiegowanie stwierdzajacych nieprawde faktur VAT
wystawionych:

przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) {j. na laczna warto$é: 3 721 454,60 zl. brutto, podatek VAT wyniost: 685
436,92 zL.

oraz faktury VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme F.H.U. (...)z/s w N. ul. (...) na lgczna wartoéé: 1 303
303,40 zL brutto, podatek VAT wyniost: 235 021,94 zl.



oraz faktury VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) na laczng wartoé¢: 1 509
173,40 z1. brutto, podatek VAT wyniost 272 146,08 zt.

oraz faktury VAT wystawione przez P.W. (...) z/s w K. ul. (...) dla P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...)na laczng wartoéé:
2.631.438,97z}. brutto, podatek VAT wyniost 474.521,92 zl.

oraz faktury wystawione przez firme (...).H.U. (...) z/s w R. ul. (...)dla P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) na laczng wartosé:
8.220.913,21 zl. brutto, podatek VAT wyniost 1.321.973,31 zL

oraz faktury VAT wystawione przez P.W. (...)z/s w K., ul. (...) dla P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) na laczng warto$é:
1.247.127,55zL brutto, podatek VAT wyni6st 224.891,85 zt.

oraz wystawione przez P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) dla P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) na laczng warto$¢: 455.234,32z1.
brutto, podatek VAT wynio6st 82.091,42 zl.

oraz wystawione przez firme PPHU (...) z/s w K., ul. (...) dla P.H.U. (...)z/s w Z. ul. (...)

na laczna warto$é: 710.939,20zl. brutto, podatek VAT wyniést 128.202,20 zl.

oraz faktury VAT wystawione w 2008 roku przez firme (...) Sp. z 0.0. z/s

wk., Aleja(...)dlaP.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) laczna wartoéé: 632.857,90zk. brutto, podatek VAT wyniost 114.121,90 zt.

oraz wystawione przez Przedsiebiorstwo (...) z/s w K., ul. (...) dla P.H.U.(...) z/s w Z. ul. (...) na laczng wartosé:
313.795zL brutto, podatek VAT wynioést 56.585,97 zt.

oraz faktury VAT wystawione w 2009 i 2010 roku przez firme P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) dla P.H.U. (...) z/s w Z. ul.
(...) na aczng wartoé¢ : 823.163,72 zk. brutto, podatek VAT wynidst 148.439,37 zl.

oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz z J. M. osoba prowadzaca dzialalno$é¢ gospodarcza
pod nazwa P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...), a wiec osoba uprawniona do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT,
w celu uzyskania korzy$ci majatkowej wystawil nizej wymienione stwierdzajace nieprawde albowiem dokumentujace
faktycznie nie istniejaca sprzedaz ztomu:

przez P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) dla firmy F.H. (...) z/s w K., ul. (...) na laczna wartoéé: 185.375,75 z}. brutto, podatek
VAT wynio6slt 33.428,40 zl.

przez P.H.U. (...)z/s w Z. ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) w latach w 2005-2009r. na laczna warto$¢:
5.482.164,81 z1. brutto, podatek VAT wyniost 988.590,66 zl.

oraz postugujac sie dzialalno$cig firmy (...) z/s w S., ul. (...) poprzez zaksiegowanie stwierdzajacych nieprawde nizej
wymienionych faktur VAT

wystawionych przez FHU (...) z/s w K. dla firmy (...) z/s w S., ul. (...) na laczna warto$¢: 6.669.482,23 zl. brutto,
podatek VAT wynio6slt 1.202,786,73 zl.

wystawionych przez F.H.U. (...) ul. (...) K.dla firmy (...) z/s w S., ul. (...) na laczng warto$¢: 6.020.470,07 zl. brutto,
podatek VAT wynioslt 1.090.887,65 zl.

wystawionych przez firme (...) sp. z 0.0. z/s we W. na rzecz P.H.U.(...) z/s w S., ul. (...) na laczna wartos$¢:

508.510,66 zlotych w tym podatek VAT 91.698,66



wystawionych przez (...) z/s w R. ul. (...) dla PHU (...) faktur VAT na lgczng warto$é: 6.322.999,36 zl. brutto, podatek
VAT wynio6st 1.140.213 zl.,

wystawionych przez firme PW (...) z/s w K. ul. (...). na rzecz- PHU (...) faktur VAT na lgczna wartosé: 1.163.497,36zl.
brutto, podatek VAT wyniost 209.811 z}

wystawionych przez (...) z/s w K., ul. (...) na rzecz PHU (...) na laczng warto$¢: 1.228.500,58z}. brutto, podatek VAT
wyniost 221.532,88 zl.

wystawionych przez P.H.U (...) z/s wB., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) nalaczng warto$¢: 3.674.758,55z1.
brutto, podatek VAT wyniost 664.314,32 z}.

wystawionych przez firme PPHU (...) z/s w K., ul. (...) dla PHU (...) na laczna warto$¢ 665.441,63z}. brutto, podatek
VAT wynibsl 119.997,65 zl.

wystawionych przez Przedsiebiorstwo (...) z/s w K., ul. (...) na rzecz PHU dla firmy (...) z/s w S., ul. (...) na lgczna
warto$¢: 192.052,28z}. brutto, podatek VAT wynio6st 34.632,38 zt.

wystawionych przez Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z/s w S., ul. (...) dla firmy P.H.U.(...) z/s w S., ul. (...) na laczna
warto$¢: 419.295,69zk. brutto, podatek VAT wynibst 75.610,69 zi.

oraz dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym z K. G. jako osoba prowadzaca dziatalno$c¢
gospodarcza pod nazwa P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) , a wiec osoba uprawniong do wystawiania dokumentow w
postaci faktur VAT wystawil nizej wymienione stwierdzajgce nieprawde albowiem dokumentujgce nie majace miejsca
transakcje sprzedazy zlomu

przez (...) narzecz P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) laczna warto$¢ 823.163,72 z}. brutto , podatek VAT wyniost 148.439,37 z1.
oraz wykorzystujac dziatalno$¢ firmy (...) w ten sposéb, iz:

w okresie od grudnia 2005 roku do czerwca 2006 dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. H. wprowadzal do ewidencji
podatkowej firmy (...) fikcyjne faktury VAT wystawiane przez (...) z/s w C., majac Swiadomo$¢, iz transakcje opisane
w tych fakturach w rzeczywistosci nigdy nie zaistnialy dokonujac pomniejszenia podatku naleznego o naliczony w tych
fakturach podatek VAT w kwocie nie mniejszej niz 117.762,62 zlote i w okresie od stycznia 2006 roku do grudnia 2007
roku dokonywal fikcyjnych wpisow w ewidencji podatkowej tj. wpisow w ewidencji zakupoéw firmy (...), ktérym nie
odpowiadaly rzeczywiste transakcje ani jakiekolwiek faktury VAT na laczna sume 11.527.764,71 zlotych brutto w tym
podatek VAT 2.078.777,26 zlotych, a nastepnie wspoéldzialajac z innymi osobami oraz z R. H. jako osoba prowadzaca
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...), a wiec osobg uprawniong do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT
wystawil nizej wymienione stwierdzajace nieprawde albowiem dokumentujace faktycznie nie majgca miejsca sprzedaz
zlomu przez (...) faktury VAT tj.:

wystawione przez (...) dla PHU (...) z/s w S.. na laczna warto$¢ 149.640,09 z}. brutto , podatek VAT wynio6st 26.984,29
z}.

wystawione przez (...) dla PHU (...) z/s w S. na laczna warto$¢ : 6.669.482,23 zl brutto , podatek VAT wyniost
122.786,73 zt.

oraz wspdldzialajac z innymi osobami oraz z R. H.jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...),
a wiec bedac osoba uprawniong do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT wystawil nizej wymienione
stwierdzajace nieprawde dokumentujace faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz ztomu przez (...)

przez (...) dla Firmy Handlowej (...) ul. (...) K. na laczna warto$¢ :2.332.078,37 zk. brutto , podatek VAT wyni6sl
420.538,67 zl.



przez (...) na rzecz PHU (...) na laczng warto$é: 6.020.470,07 zl. brutto , podatek VAT wynio6st 1.090.887,65 z}

przez (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...) na laczna warto$¢ :656.909,19 zl. brutto podatek VAT wyniost
118.459,09 zl.

oraz wykorzystujac dzialalno$c¢ firmy - PHU (...) z/s w S. poprzez zaksiegowanie fikcyjnych faktur VAT wystawionych:

przezFH (...)z/swK.ul.(...)dla PHU (...) nalaczna warto$¢: 1.294.043,90 zk. brutto , podatek VAT wynidst 245.515,99
z}.

Wykorzystujac dzialalno$¢ firmy (...) poprzez zaksiegowanie fikcyjnych faktur VAT wystawionych

przez spoélke z o.0. (...) z/s we W. ul. (...). dla (...) z/s w K. na laczng warto$c¢: 576.275,59 zi. brutto, podatek VAT
wyniost 103.918,55 zl.

oraz wystawionymi przez F.H.U. (...) ul.(...) K. dla Firmy Handlowej (...) ul. (...) K. na laczna warto$¢ 2.332.078,37 zl
brutto , podatek VAT wyniost 420.538,67 zl.

oraz wystawionymi przez P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) dla firmy F.H. (...) z/s w K., ul. (...) na }aczna wartoé¢ :185.375,75
z}. brutto , podatek VAT wyniost 33.428,40 zl.

oraz wystawionymi przez (...) oraznarzecz F.H. (...) z/s w K., ul. (...) na lgczna wartoé¢ : 36.160,81 zl. brutto , podatek
VAT wynio6st 6520,81 zt.

oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami oraz z F. Z. jako z osoba prowadzaca dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwa F.H. (...) z/s w K., ul. (...), a wiec osobg uprawniona do wystawiania dokumentéw w postaci
faktur VAT, wystawil nizej wymienione stwierdzajace nieprawde albowiem dokumentujace faktycznie nieistniejace
zdarzenia gospodarcze nizej wymienione faktury VAT

wystawione przez firme (...) z/s w K. ul. (...) na rzecz PHU (...) na laczna warto$¢ : 274.635,71 zk. brutto , podatek
VAT wynio6st 49.524,46 zt.

wystawione przez FH (...) z/s w K. ul. (...) narzecz PHU (...) z/s w S. 294 na laczng warto$¢ : 1.294.043,90 zl. brutto ,
podatek VAT wyni6sl 245.551,99 zk.

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéow wilasciwych Urzedéw Skarbowych, co do faktu zaistnienia
transakcji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlasciwe Urzedy Skarbowe
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach
naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 10.763.320,30 zlotych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i za przestepstwo powszechne na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3 kkiart. 65 § 1 kk przy zast. art. 481 kk oraz art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w
wymiarze 200 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych , a nadto za przestepstwo skarbowe na mocy art.
56 § 1kks wzw. zart. 7§ 2 kksiart. 23 § 3 kks oraz art.3882 pkt 1 kks, przy zastosowaniu art.2§2 kks wymierzyl mu kare
2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych przy czym
na zasadzie art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w
wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci i grzywna w wysokosci 200 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych ;

- czynu zarzuconego mu w pkt VI aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 299 § 11 5 kk w zw.
z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk, polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2004 roku do maja 2011 roku w K. i C., w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowych,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami:



poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) dla PHU (...) przyjmowanie wplat na wyzej wymieniony rachunek
w wys. 558.107,32 zlotych z rachunku prowadzonego na rzecz PHU (...), kwoty 60.000 zlotych z rachunku
prowadzonego dla FH (...) oraz dokonywanie przelewéw w wysoko$ci 4.998.145,41 zlotych na rzecz PHU (...), w
wysokoSci 2.940.755,29 zlotych na rzecz PHU (...), w wysoko$ci 2.278.828,07 zl na rzecz PHU (...), w wysokoSci
1.659.159,96 zlotych na rzecz PHU (...), w wysokoéci 1.743.728,24 zlotych na rzecz PHU (...), w wysoko$ci 595.244,18
zlotych na rzecz (...), w wysokoSci 445.385,63 zlotych na rzecz (...), w wysokoS$ci 79.121,64 zlotych na rzecz PW (...), w
wysokosci 42.040,84 zlotych na rzecz PW (...), w wysokoéci 10.200 zlotych na rzecz FH (...), kwoty 6.015,33 zlotych
na rzecz (...) oraz dokonywanie wyplat gotobwkowych z wyzej wymienionego rachunku;

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) dla PHU (...), przyjmowanie wplat na wyzej wymieniony rachunek
kwoty 50.000 zlotych z rachunku prowadzonego dla FH (...), oraz dokonywanie przelewéw w wysokosci 25.798,36
zlotych na rzecz PHU (...), w wysokoSci 34.019,09 zlotych na rzecz PHU (...) oraz dokonywanie wyplat gotdéwkowych
z wyzej wymienionego rachunku;

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzony na rzecz PHU (...), dokonywanie z wyzej wymienionego
rachunku przelewéw w wysoko$ci 5.071.044,87 zlotych na rzecz (...), w wysokoSci 1.304.247,90 zlotych na rzecz FH
(...), wwysokoSci 1.157.239,62 zlotych na rzecz PHU (...), w wysokoSci 750.000 zlotych na rzecz (...) oraz dokonywanie
wyplat gotowkowych z wyzej wymienionego rachunku;

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzony na rzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/wym.
rachunek oraz dokonywanie wyplat gotowkowych z w/wym. rachunku w lgcznej wysokosci i tak: przyjecie na wyzej
wymieniony rachunek 1.743.728,24 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
w lacznej wysokosSci 30.493,23 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
przyjmowanie §rodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego

oraz poprzez zatlozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...) przyjmowanie wplat na w/
wym. rachunek oraz dokonywanie wyplat gotéwkowych z w/wym. rachunku w tacznej wysokoéci 2.312.857,16 zlotych
przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysokosci 1.157.239,62 zlotych
przelane z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), a takze w wysokoSci 36.160,81 zlotych przelanych
z rachunku prowadzonego na rzecz FH (...) oraz dokonanie przelewu z rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na
rzecz PHU (...) w wysoko$ci 18.652,82 zlotych na rachunek nr (...) prowadzony na rzecz PHU (...) oraz przyjmowanie
Srodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/
wym. rachunek w wysoko$ci 5.014.493,04 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU
(...) oraz 178.882 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego dla FH (...), dokonywanie przelewow
3.308.696,77zlotych na rachunek bankowy prowadzony na rzecz (...), kwoty 558.107,32 zlotych na rachunek bankowy
prowadzony na rzecz PHU (...), kwoty 24.812 zlotych na rachunek prowadzony na rzecz (...), kwoty 17.232,01 ztotych
na rachunek bankowy prowadzony na rzecz PW (...) oraz przyjmowanie Srodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego
rachunku bankowego

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...), przyjmowanie wplat na w/w rachunek
w wysokoéci 595.244,18 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz 178.882
zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego dla FH (...) oraz przyjmowanie §rodkéw wyplacanych z
wyzej wymienionego rachunku bankowego;

oraz poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...)przyjmowanie wplat na w/wym.
rachunek w lacznej wysokosci 415.951 ztotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...)
oraz kwoty 4.935.453 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz (...) oraz przyjmowanie
Srodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego



poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...) przyjmowanie wplat na w/wym. rachunek
w lacznej wysokoéci 29.434,26 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
kwoty 135.590 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz (...) oraz przyjmowanie Srodkéw
wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego dla FH (...) i przyjmowanie wplat na wyzej wymieniony
rachunek w wysokosci 1.304.247,90 zlotych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), oraz w kwocie
10.200 zlotych z rachunku prowadzonego dla PHU (...) dokonywanie przelewow w kwocie 178.882,91 zlotych na rzecz
(...), w kwocie 70.000 zlotych na rachunek prowadzony na rzecz PHU (...), w kwocie 36.160,81 zlotych na rachunek
prowadzony na rzecz (...) oraz przyjmowanie srodkow wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego;

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na prowadzonego dla FH (...) dokonywanie przelewow
w wysoko$ci 40.000 zlotych, na rachunek bankowy prowadzony na rzecz PHU (...) oraz przyjmowanie $rodkéw
wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego;

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...), przyjmowanie wplat w wysokosci
2.940.755,29 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysoko$ci
3.3308696,77 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz przyjmowanie
srodkow wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego;

oraz poprzez przyjmowanie wplat na rachunek nr (...) prowadzonego na rzecz PW (...) oraz dokonywanie wyplat
gotowkowych z w/w rachunku w wysokosci 24.812,85 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz. PHU (...) oraz przyjmowanie Srodkow wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego,

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...) z/s w K., ul. (...), przyjmowanie wplat na
w/wym. rachunek w wysoko$ci 42.040,84 ztotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU
(...) oraz w lacznej wysokoéci 17232,01 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...)
oraz przyjmowanie $rodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz P.H.U (...), przyjmowanie wplat na w/wym.
w lacznej wysokosci 18.652,82 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
w lacznej wysokosci 1.659.159,96 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
przyjmowanie §rodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego

podejmowatl czynnoéci majace na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci zwigzanych z
wyltudzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT i za to przestepstwo na mocy art. 299 § 5 kk w zw. z art.
65 & 1kk oraz art.3382 i 3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalonych na kwote po 50 zlotych;

- czynu zarzuconego mu w pkt VII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 56 § 1 kks
polegajacego na tym, ze w dniu 5 kwietnia 2007 roku w C. w zeznaniu PIT - 26 zlozonym do Pierwszego Urzedu
Skarbowego w C. o wysoko$ci osiggnietego dochodu za 2006 r, podal nieprawde poprzez zawyzenie kosztéw uzyskania
przychodéw o kwote 1.369.589,45 zlotych, wynikajaca z transakeji z firmami PHU (...), PHU (...), PHU (...), FHU (...),
Firma (...), ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych oraz zawyzenie pozostalych wydatkéow o
kwote 5.565,15 zlotych dotyczaca odpiséw amortyzacyjnych oraz zawyzenie odliczen o kwote 152,69 zlotych dotyczaca
skladki na ubezpieczenie zdrowotne, powodujac uszczuplenie podatku dochodowego od 0séb fizycznych za 2006 roku
w kwocie ogolem 547.225 zlotych naruszajac w ten sposéb przepisy art. 22 ust. 11 4, art. 22 n ust. 211 6, art. 24a ust.
1, art. 27 b i art. 45 Ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych i za to przestepstwo na mocy art. 56 § 1 kks w
zw. z art.3881 pkt 3 kks skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalonych na kwote po 50 zlotych;



Na mocy art. 4681 kk zasadzil od oskarzonego F. Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Pierwszego Urzedu Skarbowego w
C. kwote 2.500.000 zlotych tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem zarzuconym mu w
pkt V aktu oskarzenia.

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 2 kki art. 39 § 1i 2 kks polaczyl wymierzone oskarzonemu F. Z. kary pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny i orzekl kare laczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 lat oraz kare laczna grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych

2. oskarzonego J. M. za winnego popekienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt XII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2005 roku do maja 2011 roku w C., K. i innych miejscowo$ciach
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez F. Z., K. G. oraz R.H. w sklad ktorej
wchodzili, R. H., L. Z.,, B. K, A. K. (1), M. G. i inne osoby majaca na celu popelnienie przestepstw przeciwko
mieniu, obrotowi gospodarczemu, a w szczego6lnosci wyludzaniu podatku VAT oraz zajmujacej sie obrotem $§rodkami
odurzajacymi i za to przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

- czynu zarzuconego mu w pkt XIII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.271 § 11 3 kk wedlug
stanu prawnego obowigzujacego przed 1.03.2017r. i art. 286 § 1 kk w zw z art. 294 § 1 kki art. 273 kk wzw. art. 11 § 2kk
w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk oraz zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 kks — w brzmieniu
obowigzujacym przed dn.1.01.2017r. i art. 56 § 1 kks wzw. z art. 7 § 1 kks i art. 37 § 1 pkt 11 5 kks, polegajacego na tym,
ze w okresie od stycznia 2004 roku do maja 2011 roku w K., C. i innych miejscowoéciach, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gdry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowych, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi, bral udzial w wytudzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem
zlomem i innymi towarami, polegajacym na zakupie kolejnych partii ztomu bez faktury, a nastepnie wystawianiu
fikcyjnych faktur VAT potwierdzajacych sprzedaz tego ztomu na rzecz specjalnie stworzonych w tym celu podmiotow
tj. FH (...), PHU (...), FHU (...), (...), PHU (...), PHU (...), (...) oraz poprzez wystawianie wzajemnie sobie przez wyzej
wymienione podmioty stwierdzajacych nieprawde faktur VAT majacych na celu ukrycie faktycznego pochodzenia
zlomu, a nastepnie bezpodstawnym pomniejszeniu kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktore
nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu
postugujac sie w tym celu dzialalno$cia firmy

- (...) z/s w Z. poprzez zaksiggowanie fikcyjnych faktur VAT wystawionych:

przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) {j. na laczna warto$é: 3 721 454,60 zl. brutto, podatek VAT wyniost: 685
436,92 zL.

oraz fakturami VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme F.H.U. (...) z/s w N. ul. (...) na laczng warto$¢: 1303
303,40 zL brutto, podatek VAT wyniost: 235 021,94 zl.

oraz fakturami VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) na laczng warto$¢: 1
509 173,40 zl. brutto, podatek VAT wyni6st 272 146,08 zl.

wystawionymi przez P.W. (...) z/s w K. ul. (...)

na laczng warto$c: 2.631.438,97z1. brutto, podatek VAT wyniost 474.521,92 zt.
przez firme F.H.U. (...) z/s wR. ul. (...)

na laczna wartoéc: 8.220.913,21 zl. brutto, podatek VAT wyniost 1.321.973,31 zL.

przez P.W. ,(...) z/swK., ul. (...)



na laczna warto$c: 1.247.127,55z}. brutto, podatek VAT wyniost 224.891,85 zl.
przezP.H.U (...) z/swB.,ul. (...) :

na laczna warto$c: 455.234,32zL brutto, podatek VAT wynidst 82.091,42 zl.
przez firme PPHU (...) z/s w K., ul. (...):

na laczna warto$é: 710.939,20zL. brutto, podatek VAT wyniost 128.202,20 zl.

-przez firme (...) Sp.z0.0.z/sw L., Aleja (...) nalaczng wartosé: 632.857,90z1. brutto, podatek VAT wynio6st 114.121,90
z}.

przez Przedsiebiorstwo (...) z/s w K., ul. (...) na laczng wartoéé: 313.795z1 brutto, podatek VAT wyniést 56.585,97 zt.
przez firme P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) na laczna warto$¢: 823.163,72 zt. brutto , podatek VAT wynibst 148.439,37 zt.

oraz bedac osoba prowadzaca dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...), a wiec bedac
uprawnionym do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT, w celu korzySci majatkowej wystawil nizej
wymienione stwierdzajace nieprawde albowiem dokumentujace faktycznie nie istniejaca sprzedaz zlomu przez P.H.U.
(..)z/swZ.ul (..

dla firmy F.H. (...) z/s w K., ul. (...) na laczng wartoé¢: 185.375,75 zk. brutto , podatek VAT wyniost 33.428,40 zl.

dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) w latach w 2005-2009r. na lgczng wartoé¢: 5.482.164,81z}. brutto , podatek VAT
wynibst 988.590,66 zl.

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow wiaéciwych Urzedow Skarbowych, co do faktu zaistnienia transakcji
gospodarczych opisanych w wyzej wymienionych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposéb wlasciwe Urzedy
Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych
fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 3.594.992,06 zlotych, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i za przestepstwo powszechne na mocy art. 294 §
1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk przy zastosowaniu art. 481 kk oraz art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci i grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, a nadto za
przestepstwo skarbowe na mocy z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz art. 38 § 2 pkt 1 kks przy
zastosowaniu art. 282 kks wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 150
stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, przy czym na zasadzie art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza
podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywna w
wysokosci 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

- czynu zarzuconego mu w pkt XIV aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 299 § 1i 5 kk
w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2005 roku do pazdziernika 2008
roku w K. i C., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowych, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami
poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzony narzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/w rachunek
oraz dokonywanie wyplat gotdbwkowych z w/wym. rachunku i przekazywanie wyplacanych $§rodkéw pienieznych K.
G. i innym osobom podejmowal czynnoSci majgce na celu udaremnieni stwierdzenia przestepczego pochodzenia
korzys$ci zwigzanych z wyludzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT w lacznej wysokosci 5.014.493,04
zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz 178.882 zlotych przelanych z
rachunku bankowego prowadzonego dla FH (...), dokonywanie przelewow 3.308.696,77 zlotych na rachunek bankowy
prowadzony na rzecz (...), kwoty 558.107,32 zlotych na rachunek bankowy prowadzony na rzecz PHU (...), kwoty



24.812 zlotych na rachunek prowadzony na rzecz (...), kwoty 17.232,01 zlotych na rachunek bankowy prowadzony na
rzecz PW (...)

w lacznej wysoko$ci 30.493,23 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), oraz
poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...) przyjmowanie wplat na w/w
rachunek oraz dokonywanie wyplat gotéwkowych z w/w rachunku i przekazywanie wyplacanych srodkoéw pienieznych
K. G.iinnym osobom podejmowala czynnoS$ci majace na celu udaremnieni stwierdzenia przestepczego pochodzenia
korzys$ci zwiazanych z wyludzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT w lacznej wysokoséci 2.312.857,16
zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysokoéci 1.157.239,62
zlotych przelane rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), a takze w wysokoS$ci 36.160,81 zlotych
przelanych z rachunku prowadzonego na rzecz FH (...) oraz dokonanie przelewu z rachunku bankowego nr (...)
prowadzonego na rzecz PHU (...) w wysoko$ci 18.652,82 zlotych na rachunek nr (...) prowadzonego na rzecz PHU
(...) i za to przestepstwo na mocy art. 299 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych ;

Na mocy art. 85 § 1i 2 kk, art. 86 § 1i 2 kk polgczyl wymierzone oskarzonemu J. M. kary pozbawienia wolno$ci oraz
grzywny i orzekl kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat oraz kare taczng grzywny w wymiarze 200 stawek
dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych.

3. oskarzonego A. K. (1) za winnego popeknienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt XV aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 Kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od sierpnia 2004 roku do grudnia 2008 roku w C., K. i innych miejscowo$ciach brala
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktoérej wehodzili, R. H., L. Z.,F. Z., K. G.,, M. G., A. K. (1), J. M., i
inne osoby majacej na celu popelnienie przestepstw przeciwko mieniu obrotowi gospodarczemu i za to przestepstwo
na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- czynu zarzuconego mu w pkt XVI aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 271 § 1i 3 kk —
wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 1.03.2017r. i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 273 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk oraz zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 §
2 kks — w brzmieniu obowigzujacym przed dn.1.01.2017r. i art. 56 § 1 kks wzw. z art. 7§ 1 kksiart. 37 § 1 pkt 1i 5 Kkks,
polegajacego na tym, ze w okresie od sierpnia 2004 roku do grudnia 2008 roku w K. i C., w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowych, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi, bral udzial w wyludzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem
zlomem i innymi towarami, polegajacym na zakupie kolejnych partii ztomu bez faktury, a nastepnie wystawianiu
fikcyjnych faktur VAT potwierdzajgcych sprzedaz tego ztomu na rzecz specjalnie stworzonych w tym celu podmiotow
tj. FH (...), PHU (...), FHU (...), (...), PHU (...), PHU (...), (...), oraz poprzez wystawianie wzajemnie sobie przez wyzej
wymienione podmioty stwierdzajacych nieprawde faktur VAT majgcych na celu ukrycie faktycznego pochodzenia
zlomu, a nastepnie bezpodstawnym pomniejszeniu kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktore
nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych transakecjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu, i tak

- Faktury VAT wystawione w 2007r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lacznej
warto$ci brutto 8.595 zlotych w tym podatek VAT 8763,11 zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) (a nastepnie z/s we W. ul.
(...))dlafirmy P.H.U. (...)z/sw S., ul. (...) o lgcznej wartos$ci brutto 2.900.739,11 zlotych w tym podatek VAT 523.084,11
zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008r. przez firme P.H.U. (...) z/s we W, ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s
w S., ul. (...) o lgcznej wartosci brutto 1063.670,93 zlotych w tym podatek VAT 191.809,53 zlote



- Faktury VAT wystawione w latach 2006-2007r. przez firme F.H.U. (...) z/s w N., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej wartoéci brutto 1.743.963,80 ztotych w tym podatek VAT 314.485,30 zlotych

- Faktury VAT wystawione przez P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) P.H.U. (...) z/s w S., AL (...) o lacznej warto$ci brutto
1.069.907,82 zlotych w tym podatek VAT 192.934,17 zlotych,

oraz dzialalno$§¢ firmy PHU (...) ksiegujgc stwierdzajace nieprawde:

Faktury VAT wystawione w 2005r. przez firme (...) sp. z 0.0. z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...)
o lacznej warto$ci brutto 42.322,53 zlote w tym podatek VAT 7631,93 zlotych

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lgcznej
warto$ci brutto 148.637,56 zlotych w tym podatek VAT 26.803,51 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2005-2006r. przez firme P.P.H. i U. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...)z/
sw S., ul. (...) o lgcznej wartoSci brutto 1.337.306,16 zlotych w tym podatek VAT 241.153,61 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2005-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o lacznej wartos$ci brutto 446.312,11 zlotych w tym podatek VAT 80.482,51 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme F.H.U. (...) z/s w N,, ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej warto$ci brutto 2.257.642,73 zlote w tym podatek VAT 398.442,13 zlotych

oraz faktury VAT wystawione przez P.W. (...) z/s w K., ul. (...) na rzecz PHU (...) na laczna warto$é: 404,407,05z}.
brutto, podatek VAT wyniost 72.925,85 zk.

Faktury VAT wystawione w 2005r. przez firme F.H.U. (...) z/s w K. ul. (...) dla firmy P.H.U. (...)z/s w S., AL. (...) o
lacznej wartoSci brutto 2.257.642,73 zt w tym podatek VAT 398.442,13 zl.

Faktury VAT wystawione przez firme (...) z/s w K. ul. (...) narzecz PHU (...) o lacznej wartoéci brutto 274.635,71 z}
w tym podatek VAT 49.524,46 z}.

Faktury VAT wystawione przez FHU(...) z/s w K. ul. (...) na rzecz PHU (...) o lacznej warto$ci brutto 149.640,09 zt
w tym podatek VAT 26.984,29 zl.

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme (...) sp. z 0.0. z/s w L., Aleja (...) dla firmy P.H.U. (...) z/sw S., AL (...)
na laczna warto$c: 1.273.487,88z}. Brutto zlotych, podatek VAT wyniost 229.645,38 zt.

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z/s w S., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...)
z/swS., Al. (...) na faczng wartoé¢: 102.782,68zt. brutto, podatek VAT wyni6st 18.534,58 zt.

Faktura VAT wystawiong w 2008r. przez firme P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...) na
kwote 18.652,827}. w tym VAT : 3.363,62 zl.

a ponadto, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. K. jako osobg prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
PHU((...), wiec bedac osoba uprawniona do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT wystawil nizej wymienione
stwierdzajace nieprawde dokumentujace faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz zlomu przez PHU (...) na rzecz (...)
o lacznej wartoSci brutto 1.743.728,24 zl. w tym podatek VAT 314.442,74 zl.

a ponadto, jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...), a wiec bedac osobg uprawniona do
wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT wystawil nizej wymienione stwierdzajace nieprawde dokumentujace
faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz zlomu przez PHU (...) na rzecz (...) o lacznej warto$ci brutto 2.341.950,41 zl.
w tym podatek VAT 422.319,09 zl.



przez (...) na rzecz F.H. (...) o lacznej wartoSci brutto 36.160,81 zl. w tym podatek VAT 6.520,81 zL

w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw wiasciwych Urzedéw Skarbowych, co do faktu zaistnienia
transakeji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlasciwe Urzedy Skarbowe
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach
naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 2.310.059,34 zlotych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i za przestepstwo powszechne na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3kkiart. 65 § 1kk przy zastosowaniu art.481 kk oraz art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, a nadto za przestepstwo
skarbowe na mocy art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz art. 3882 pkt 1 kks przy zast. art.2§2
kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 120 stawek dziennych ustalonych na
kwote po 50 zlotych, przy czym na zasadzie art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona
za przestepstwo powszechne w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywna w wysokoSci 150 stawek
dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

- czynu zarzuconego mu w pkt XVII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 299 § 1i 5 kk w
zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk, polegajacego na tym, ze w okresie od sierpnia 2004 roku do grudnia 2008 roku w
K. i C., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowych, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez
zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/wym. rachunek
oraz dokonywanie wyplat gotéwkowych z w/wym. rachunku i przekazywanie wyplacanych srodkéw pienieznych K.
G. i innym osobom podejmowala czynno$ci majgce na celu udaremnienia stwierdzenia przestepczego pochodzenia
korzys$ci zwigzanych z wytudzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT w lacznej wysokoéci 1.743.728,24
zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysokoSci 30.493,23
zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), oraz poprzez zalozenie rachunku
bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/w rachunek oraz dokonywanie
wyplat gotowkowych z w/wym. rachunku i przekazywanie wyplacanych srodkéw pienieznych K. G. i innym osobom,
podejmowala czynnoSci majace na celu udaremnienia stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci zwigzanych
z wyludzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT w lacznej wysokosci 2.312.857,16 zlotych przelanych
z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysokos$ci 1.157.239,62 zlotych przelane
rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...), a takze w wysokoSci 36.160,81 zlotych przelanych z rachunku
prowadzonego na rzecz FH (...) oraz dokonanie przelewu z rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU
(...) wwysokoéci 18.652,82 zlotych na rachunek nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...) i za to przestepstwo na mocy
art. 299 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w
wymiarze 80 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 11 2 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu A. K. (1) kary pozbawienia wolnoéci
oraz grzywny i orzekl kare lgczng pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy oraz kare laczna grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych ;

Nastepnie na mocy art. 69811 2 Kk, art.7081 pkt 1 kk - wedtug stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1.07.2015r.
oraz art.7382 kk przy zastosowaniu art.4§1 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu A. K. (1) kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby i oddaje go w tym czasie pod dozor kuratora sadowego ;

4. oskarzona B. K. za winng popekienia:

- czynu zarzuconego jej w pkt XVIII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od wrze$nia 2006 roku do pazdziernika 2008 roku w C., K. i innych miejscowo$ciach
brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej wchodzili, R. H., L. Z., F. Z., K. G.,, M. G, A. K.
(1), J. M. i inne osoby majacej na celu popekienie przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu i za to
przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal ja na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci ;



- czynu zarzuconego jej w pkt II aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 271 § 11 3 kk — wedlug
stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1.03.2017r. i art. 286 § 1 kk w zw z art. 294 § 1 kki art. 273 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk wzw. z art. 12 kki art. 65 § 1 kk oraz zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 kks — w
brzmieniu obowiagzujacym przed 1.01.2017r. i art. 56 § 1 kks wzw. z art. 7 § 1 kksiart. 37 § 1 pkt 11 5 kks, polegajacego
na tym, ze w okresie od wrze$nia 2006 roku do pazdziernika 2008 roku w K. i C., w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gdry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowych, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi, bral udzial w wytudzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem
zlomem i innymi towarami, polegajacym na zakupie kolejnych partii zltomu bez faktury, a nastepnie wystawianiu
fikcyjnych faktur VAT potwierdzajacych sprzedaz tego ztomu na rzecz specjalnie stworzonych w tym celu podmiotow
tj. FH (...), PHU (...), FHU (...), (...), PHU (...), PHU (...), (...) oraz poprzez wystawianie wzajemnie sobie przez wyzej
wymienione podmioty stwierdzajacych nieprawde faktur VAT majacych na celu ukrycie faktycznego pochodzenia
zlomu, a nastepnie bezpodstawnym pomniejszeniu kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktore
nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu i tak

Wykorzystujac w tym celu dzialalno$é firmy PHU (...) ksiegujac stwierdzajace nieprawde :

- Faktury VAT wystawione w 2007r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lgcznej
warto$ci brutto 8.595 zlotych w tym podatek VAT 8763,11 zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W, ul. (...) (a nastepnie z/s we W.
ul. (...)) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lacznej wartoSci brutto 2.900.739,11 zlotych w tym podatek VAT
523.084,11 zlotych

- Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008r. przez firme P.H.U. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s
w S., ul. (...) o lgcznej wartoSci brutto 1063.670,93 zlotych w tym podatek VAT 191.809,53 zlote

faktury VAT wystawione w latach 2006-2007r. przez firme F.H.U. (...) z/s wN., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S.,
ul. (...) o lacznej wartoS$ci brutto 1.743.963,80 zlotych w tym podatek VAT 314.485,30 zlotych

faktury VAT wystawione przez P.H.U (...) z/s w B., ul. (...) P.H.U. (...) z/s w S., Al. (...) o lacznej wartoSci brutto
1.069.907,82 zlotych w tym podatek VAT 192.934,17 zlotych,

a ponadto, jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...), wiec bedac osoba uprawniona do
wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT wystawila nizej wymienione stwierdzajace nieprawde dokumentujace
faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz ztomu przez PHU (...) na rzecz (...) o lacznej wartoSci brutto 1.743.728,24 zt.
w tym podatek VAT 314.442,74 z}.

w wyniku czego wprowadzila w blad pracownikéw wlasciwych Urzedéw Skarbowych, co do faktu zaistnienia
transakeji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlasciwe Urzedy Skarbowe
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach
naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 1.231.076,22 zlotych, przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i za przestepstwo powszechne na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art.
11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk przy zastosowaniu art.4 § 1 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk skazal ja na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, a nadto za przestepstwo
skarbowe na mocy art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz art. 3882 pkt 1 kks przy zast. art.2§2
kks wymierzy! jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych ustalonych na
kwote po 50 zlotych przy czym na zasadzie art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona
za przestepstwo powszechne w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywna w wysokos$ci 100 stawek dziennych
ustalonych na kwote po 50 zlotych ;

- czynu zarzucanego jej w pkt XIX aktu oskarzenia wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 299811 5 kk w zw. z
art.12 kk w zw. z art. 6581 kk, polegajacego na tym, ze w okresie od wrze$nia 2006 roku do pazdziernika 2008 roku



w K. i C., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzysSci
majatkowych, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez
zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz PHU (...), przyjmowanie wplat na w/w rachunek oraz
dokonywanie wyplat gotéwkowych z w/wym. rachunku i przekazywanie wyplacanych $§rodkéw pienieznych K. G. i
innym osobom podejmowala czynno$ci majace na celu udaremnieni stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci
zwigzanych z wyludzenia naliczonego w fikeyjnych fakturach podatku VAT w lacznej wysokoSci 1.743.728,24 zlotych
przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w lacznej wysokosci 30.493,23 zlotych
przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) i za to przestepstwo na mocy art. 29985 kk w zw.
z art.6581 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk skazat jg na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 80 stawek
dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Na mocy art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 11 2 kk polaczyl wymierzone oskarzonej B. K. kary pozbawienia wolnoéci oraz
grzywny i orzekl kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku oraz kare laczna grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Nastepnie na mocy art. 6981 i 2 Kk, art. 7081 kk, art.7382 kk wykonanie wymierzonej oskarzonej B. K. kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres 3 lat tytulem proby i oddal ja w tym czasie pod dozor kuratora
sadowego;

5. oskarzonego L. Z. za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt XX aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 Kk,
polegajacego na tym, ze w C., K. i innych miejscowo$ciach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sktad
ktorej wehodzili, R.H., L. Z., F. Z., K. G., J. M., A. K. (1), B. K,, M. G. i inne osoby majgcej na celu popelnienie
przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu oraz zajmujacej sie obrotem Srodkami odurzajacymi, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 1 kk przy czym ustalil czasokres jego trwania od stycznia 2006r. do kwietnia 2006r. i za to
przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

- w ramach zarzutu z punktu XXI aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2006 roku do
kwietnia 2006 roku w K., C. i innych miejscowo$ciach, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie
i w porozumieniu z R. H., S. K. (1) i innymi ustalonymi osobami poprzez dostarczenie nierzetelnych faktur VAT,
udzielil R. H. pomocy we wprowadzeniu do ewidencji podatkowej firmy (...) fikcyjnych faktur VAT dokumentujacych
sprzedaz ztomu przez firme FHU (...), ktére to transakcje w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca, a dzialania te zmierzaly
do uszczuplenia naleznego podatku VAT o kwote co najmniej 117.762,62 zlotych, tj. przestepstwa powszechnego z
art.18 § 3 kk w zw. z art.271 § 11 3 kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1.03.2017r. i art.273 kk
w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk i art. 6581 kk oraz zgodnie z art.8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art.18 § 3
kk w zw. z art.56 § 1 kks i art.62 § 2 kks w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1.01.2017r. w zw. z art.7 § 1 kks i
za przestepstwo powszechne na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.2771 § 3 kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego
przed dniem 1.03.2017r. w zw. z art.11 § 3 kk przy zastosowaniu art.481 kk i art.33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych
oraz za przestepstwo skarbowe na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.56 § 1 kks w zw. z art.7 § 2 kks i art.23 § 1i 3 kks
przy zastosowaniu art.2§2 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek
dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, przy czym zgodnie z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega
wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywna w wymiarze 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

- uniewinnil L. Z. od popelienia przestepstwa zarzuconego mu w punkcie XXII aktu oskarzenia z art. 299 § 11 5
kk w zwiagzku z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1kk i z art. 64 § 1 kk, polegajgcego na tym, ze w okresie od grudnia
2005 roku do maja 2011 roku, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w
celu osiagniecia korzys$ci majatkowych, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu



z innymi osobami: poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...), przyjmowanie
wplat w wysokoSci 2.940.755,29 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz w
lacznej wysokosci 3.3308696,77 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...) oraz
przyjmowanie Srodkoéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego;

oraz poprzez przyjmowanie wplat na rachunek nr (...) prowadzonego na rzecz PW (...) oraz dokonywanie wyplat
gotdwkowych z w/wym. rachunku w wysokoSci 24.812,85 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego
na rzecz PHU (...) oraz przyjmowanie Srodkéw wyplacanych z wyzej wymienionego rachunku bankowego,

poprzez zalozenie rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na rzecz (...) z/s w K., ul. (...), przyjmowanie wplat na
w/wym. rachunek w wysokosci 42.040,84 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU
(...) oraz w lacznej wysoko$ci 17232,01 zlotych przelanych z rachunku bankowego prowadzonego na rzecz PHU (...),
podejmowal czynnoéci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci zwigzanych z
wyludzenia naliczonego w fikcyjnych fakturach podatku VAT, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 30 marca 2001 roku sygn. akt VI K
1800/00 za czyn z art. 282 kk na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 22 sierpnia 2000
roku do dnia 26 listopada 2002 roku, kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony.

Nastepnie na mocy art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu L. Z. kary pozbawienia wolnoéci
i orzekt kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze iroku i 6 miesiecy;

6. oskarzonegoR. B. za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt XLI aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 KKk,
polegajacego na tym, ze w okresie od maja 2008 roku do pazdziernika 2008 roku w C., K. i innych miejscowoS$ciach
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej wchodzili M. T., P. Z.,R.H., L. Z.,F. Z., K. G., J. M, A.
K. (1), B. K., M. G. i inne osoby majacej na celu popelienie przestepstw przeciwko mieniu obrotowi gospodarczemu
i za to przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- czynu zarzuconego mu w pkt XLIT aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa powszechnego z art. 271
§ 11 3 kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 1.03.2017r. w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz
zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 1 kks w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.01.2017r.
wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks, polegajacego na tym, ze w okresie od maja 2008 roku do pazdziernika 2008 roku w K., w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowych,
wramach zorganizowanej grupy przestepczej, wsp6lnie i w porozumieniu z innymi, jako osoba prowadzaca dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa (...)z/s w K., ul. (...) bedac uprawnionym do wystawiania faktur VAT wystawil stwierdzajace
nieprawde albowiem dokumentujace nieistniejace transakcje gospodarcze faktury VAT wystawione na rzecz

- PHU (...) na laczng wartoé¢: 1.228.500,58 zl. brutto, podatek VAT wyniost 221.532,88 zl.
oraz na rzecz (...) z/s w Z. na laczna warto$¢: 1.247.127,55 zb. brutto, podatek VAT wyni6st 224.891,85 z1.

oraz narzecz PHU (...) nalaczng warto$¢: 404,407,05 zl. brutto, podatek VAT wyniost 72.925,85 zt i za przestepstwo
powszechne na mocy art. 271 § 3 kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dn.1.03.2017r. przy zastosowaniu
art. 481 kk wzw. z art. 65 § 1 kk skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci , a nadto za przestepstwo skarbowe
na mocy art. 62 § 1 kks w brzmieniu obowiazujacym przed dn.1.01.2017r. w zw. z art. 3881 pkt 1 kks przy zast. art.
282 kks oraz art. 23 § 3 kks wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym zgodnie art. 8 § 2 kks
przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 10 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk polaczyt wymierzone oskarzonemu R.B. kary pozbawienia wolno$ci i orzekl
kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku;



Nastepnie na mocy art. 69811 2 kk, art.70§1 pkt 1 kk- wedlug stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1.07.2015r.
oraz art. 7382 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonegoR.B. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 4 lat tytutem proby i oddal go w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego;

7. oskarzonego M. G. za winnego popeknienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt XLIX aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 Kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2004 roku do grudnia 2008 roku w C., K. i innych miejscowos$ciach
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej wchodzili R. H.,, L. Z., F. Z., K. G., J. M., A. K. (1),
B. K., M. G. i inne osoby majacej na celu popelnienie przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu oraz
zajmujacej sie obrotem Srodkami odurzajacymii za to przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- czynu zarzuconego mu w pkt L aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art.
271 § 11 3 kk - wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 1.03.2017r i art. 273 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk, a nadto zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 18 § 2 kk w zw.
z art. 62 § 2 kks w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1.01.2017r. oraz art. 18 § 3 kk w zw. z art. 56 § 1 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 Kkks, polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2004 roku do grudnia
2008 roku w K., C. i innych miejscowo$ciach, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, cheac aby W. K. (1)
jako osoba prowadzaca spolke z o.0. (...) z/s we W. ul. (...), a wiec osoba uprawniona do wystawiania faktur VAT
wystawial stwierdzajace nieprawde faktury VAT dokumentujace faktycznie nie majaca miejsca sprzedaz ztomu przez
spolke (...) narzecz FH (...) oraz (...)naklanial go do tego, a nastepnie przekazywal R. H., F. Z. oraz K. G. stwierdzajace
nieprawde faktury VAT wystawione:

przez spoélke z o.0. (...) z/s we W. ul. (...) na rzecz FH (...) na laczng warto$¢: 1049 918,40 zl. brutto, podatek VAT
wyniost 197 027,67 zl.

Faktury VAT wystawione przez firme (...) sp. z 0.0. z/s we W. przy ulicy (...) na rzecz firmy (...) o lacznej wartosci
brutto 508.510,66 w tym podatek VAT 91.698,66

oraz przekazywal R.H., F. Z., K. G. i innym osobom stwierdzajace nieprawde albowiem dokumentujace nieistniejace
transakcje gospodarcze nizej wymienione faktury VAT tj:

Faktury VAT wystawiane przez firme (...) z/s w Z. ul. (...) na rzecz FH (...) na laczng warto$¢: 1 014 197,60 zl. brutto,
podatek VAT wyniost 184 852,16 zl.

Faktury VAT wystawiane przez firme (...) z/s w L. (...) narzecz FH (...) nalaczna wartoé¢: 357 002,12 zl. brutto, podatek
VAT wynio6st 64 377,42 zt.

Faktury VAT wystawiane przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) P.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...) na laczna wartoéé: 3
721 454,60 zL. brutto, podatek VAT wynidst: 685436,92 zl.

Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme F.H.U. (...) z/s w N. ul. (...) dlaP.H.U. (...) z/s w Z. ul. (...)
na laczna warto$c: 1 303 303,40 zt. brutto, podatek VAT wynidst: 235 021,94 zl.

Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008 przez firme P.H.U. (...) z/s we W. ul. (...) dlaP.H.U. (...) z/sw Z. ul. (...)
na laczna warto$c: 1 509 173,40 zl. brutto, podatek VAT wyniost 272 146,08 zt.

Faktury VAT wystawione w 2007r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) lacznej
wartoSci brutto 8.595 zlotych w tym podatek VAT 8763,11 zlotych



Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) (a nastepnie z/s we W. ul.
(...))dlafirmy P.H.U. (...)z/sw S., ul. (...) o lgcznej wartos$ci brutto 2.900.739,11 zlotych w tym podatek VAT 523.084,11
zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2007-2008r. przez firme P.H.U. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej warto$ci brutto 1063.670,93 zlotych w tym podatek VAT 191.809,53 zlote

Faktury VAT wystawione w latach 2006-2007r. przez firme F.H.U. (...)z/s w N., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S.,
ul. (...) o lacznej warto$ci brutto 1.743.963,80 zlotych w tym podatek VAT 314.485,30 zlotych

Faktury VAT wystawione w 2005r. przez firme (...) sp. z 0.0. z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...)
to lgcznej wartoSci brutto 42.322,53 zlote w tym podatek VAT 7631,93 zlotych

Faktury VAT wystawione w 2008r. przez firme (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w S., ul. (...) o lacznej
warto$ci brutto 148637,56 zlotych w tym podatek VAT 26803,51 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2005-2006r. przez firme P.P.H.iU. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U.(...) z/
sw S., ul. (...) o lacznej warto$ci brutto 1.337.306,16 zlotych w tym podatek VAT 241.153,61 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2005-2008r. przez firme P.P.H. (...) z/s we W., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o lacznej wartoSci brutto 446.312,11 zlotych w tym podatek VAT 80.482,51 zlotych

Faktury VAT wystawione w latach 2006-2008r. przez firme F.H.U. (...) z/s w N., ul. (...) dla firmy P.H.U. (...) z/s w
S., ul. (...) o facznej warto$ci brutto 2.257.642,73 zlote w tym podatek VAT 398.442,13 zlotych

umozliwiajac ten sposéb innym osobom zaksiegowanie wyzej wymienionych faktur VAT w FH (...), PHU (...), PHU
(...), PHU (...), (...) i wprowadzenie w ten sposéb w blad pracownikéw wlasciwych Urzedéw Skarbowych co do faktu
zaistnienia transakcji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposéb Skarb Panstwa
reprezentowany przez Naczelnikow wlasciwych Urzedéw Skarbowych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT lacznej wysokoéci
3.523.219,59 zlotych i za przestepstwo powszechne na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 271 § 3 kk wedlug stanu prawnego
obowigzujacego przed dniem 1.03.2017r. w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 65 § 1 kk przy zastosowaniu art. 481 kk
oraz art. 3382 i 3 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek
dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, a nadto za przestepstwo skarbowe na mocy z art. 19 § 1 kk w zw. z art.
56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 §3 kks oraz art. 3882 pkt 1 kks przy zastosowaniu art. 2§2 kks wymierzyl
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosSci 80 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50
zlotych, przy czym zgodnie z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo
powszechne w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywna w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 11 2 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu M. G. kary pozbawienia wolnoéci i
orzekl kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy;

8. oskarzonego M. B. (1) za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt LVIII aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 3 Kk,
polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003 roku do kwietnia 2009 roku w C. i innych miejscowoS$ciach
kierowal zorganizowana grupg przestepcza w sklad ktorej wchodzili Z. K., R. S. i inne osoby majaca na celu popelnienie
przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu i za to przestepstwo na mocy art. 258 § 3 kk skazal go na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- czynu zarzuconego mu w pkt LVIX aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa powszechnego z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i zgodnie z art.



8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 kks w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1.01.2017r.1art. 56 § 1
kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 kks, polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003 roku do
kwietnia 2009 roku w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. K. i innymi osobami w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, naklonil inne osoby do wystawienia
stwierdzajacych nieprawde nizej wymienionych faktur VAT, a nastepnie wprowadzit do ewidencji przedsiebiorstwa
(...) stwierdzajace nieistniejace transakcje wystawione przez (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. (...) sp.z 0.0., (...) sp.z
0.0. oraz (...) sp. z o.0. faktury VAT o lacznej warto$ci brutto nie mniejszej niz 38.750.393,68 zlotych, w tym podatek
VAT nie mniej niz 6.981.011,91 zlotych w wyniku czego doszlo do bezpodstawnego pomniejszenia kwoty podatku do
zaplacenia o koszty rzekomych zakupéw, ktore nie miaty potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu
i istniejacych rzeczywidcie fakturach zakupu, wprowadzajac w ten sposéb wlasciwy Urzad Skarbowy w blad co do
zakupu zlomu od wyzej wymienionych firm tj. (...) spzo.0. oraz (...)sp zo.o., (...) sp.zo0.0., (...) sp.z0.0.0raz (...) sp
z 0.0. a wiec co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia §wiadczen publiczno-prawnych, doprowadzajac w ten
sposob wlasciwy Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania
wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 6.981.011,91 zlotych, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym wyeliminowal z opisu
czynu twierdzenie, ze naklanial inne osoby do wystawienia stwierdzajacych nieprawde faktur VAT i za przestepstwo
powszechne na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk oraz art.33 § 2 i 3 kk skazal go na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych ustalonych na kwote po 100 zlotych, a nadto za
przestepstwo skarbowe na mocy art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks, art. 38 § 2 pkt 1 kks przy zastosowaniu art. 2§2
kks i art. 23 § 3 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych
ustalajac wysokos$¢é stawki na kwote po 100 zlotych, przy czym zgodnie z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega
wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywna w wysokoSci
300 stawek dziennych ustalonych na kwote po 100 zlotych ;

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu M. B. (1) kary pozbawienia wolno$ci i
orzekl kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat;

9. oskarzonego P. B. za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt LX aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 KKk,
polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003 roku do kwietnia 2009 roku w C. i innych miejscowos$ciach bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktérej wchodzili Z. K., R. S., M. B. (1) i inne osoby majaca na
celu popelienie przestepstw przeciwko mieniu obrotowi gospodarczemu i za to przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk
skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

- czynu zarzuconego mu w pkt LXT aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa powszechnego z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i zgodnie z
art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 kks — w brzmieniu obowigzujacym przed dn.1.01.2017r. i art. 56 §
1kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 kks, polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003 roku do
kwietnia 2009 roku w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. K. i innymi osobami w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, naklonit inne osoby do wystawienia
stwierdzajacych nieprawde nizej wymienionych faktur VAT, a nastepnie wprowadzit do ewidencji przedsiebiorstwa
(...) stwierdzajace nieistniejace transakcje nizej wystawione przez (...) sp z 0.0. oraz (...) sp z0.0., (...) sp z0.0., (...) Sp
7 0.0. oraz (...) sp z o.0. faktury VAT o lacznej wartoSci brutto nie mniejszej niz 38.750.393,68 zlotych, w tym podatek
VAT nie mniej niz 6.891.011,91 zlotych w wyniku czego doszlo do bezpodstawnego pomniejszenia kwoty podatku do
zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktére nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu
i istniejgcych rzeczywiScie fakturach zakupu, wprowadzajac w ten sposéb wlasciwy Urzad Skarbowy w blad co do
zakupu zlomu od wyzej wymienionych firm tj. (...) spzo.0.oraz (...) spzo.o., (...) sp.zo.0., (...) sp.zo0.0. oraz (...) sp.
7 0.0. a wiec co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia §wiadczen publiczno — prawnych, doprowadzajac w ten
sposob whaéciwy Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania
wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 6.981.011,91 zlotych przy czym



zarzuconego mu czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym wyeliminowal z opisu
czynu twierdzenie, ze naklanial inne osoby do wystawienia stwierdzajacych nieprawde faktur VAT i za przestepstwo
powszechne na mocy art. 294 § 1 kk wzw. zart. 11 § 3 kkiart. 65 § 1 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 300 stawek dziennych po 100 zlotych, a nadto za przestepstwo skarbowe na mocy
art. 56 § 1 kks wzw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz art. 3882 pkt 1 kks przy zastosowaniu art.2§2 kks wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci 150 stawek dziennych po 100 zlotych, przy czym zgodnie
z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywna w wysokoS$ci 300 stawek dziennych ustalonych na kwote po
100 zlotych.

Na mocy art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 11 kk polaczyt wymierzone oskarzonemu P. B. kary pozbawienia wolnoéci i orzekl
kare taczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy;

Na mocy art.4681 kk zasadzit od oskarzonych M. B. (1) i P. B. solidarnie na rzecz Skarbu Panhstwa — Drugiego Urzedu
Skarbowego w C. kwote 6.000.000 z} tytulem czeSciowego naprawienia szkody wyrzadzonej w wyniku przestepstw;

10. oskarzonego Z. K. za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt LXIV aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 KKk,
polegajacego na tym, ze w C. i innych miejscowos$ciach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej
wchodzili Z. K., R. S., M. B. (1) i inne osoby majaca na celu popelnienie przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi
gospodarczemu, przy czym przyjal czasokres jego trwania do dn. 8.04.2009r., i za to przestepstwo na mocy art. 258
§ 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci ;

- czynu zarzuconego mu w pkt LXV aktu oskarzenia, polegajacego na tym, ze w C. dzialajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzil do ewidencji
podatkowej prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa (...) stwierdzajace nieistniejace transakcje wystawione przez
(...) sp z 0.0. oraz (...) sp z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp z o.0. faktury VAT o lgcznej warto$ci
brutto nie mniejszej niz 38.750.393,68 zlotych, w tym podatek VAT nie mniej niz 6.981.011,91 zlotych w wyniku czego
doszlo do bezpodstawnego pomniejszenia kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktére nie mialy
potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu, wprowadzajac
w ten sposob wlaéciwy Urzad Skarbowy w blad co do zakupu zlomu od wyzej wymienionych firm tj. (...) sp z o.o.
oraz (...) sp z 0.0., (...) sp.z 0.0., (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp z 0.0. a wiec co do okolicznoéci bedacych podstawa
naliczenia §wiadczen publiczno-prawnych, doprowadzajac w ten sposéb wlasciwy Urzad Skarbowy do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku
VAT w kwocie nie mniejszej niz 6.981.011,91 zlotych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej i przyjmujac czasokres jego trwania od kwietnia 2003 r. do dn.8.04.20009r.,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa powszechnego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 273 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2
kks — w brzmieniu obowigzujgcym przed dn.1.01.2017r. i art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1
i 5 kks i za przestepstwo powszechne na mocy art. 2904 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk skazal go na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50
zlotych, a nadto za przestepstwo skarbowe na mocy art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz art. 38 § 2
pkt 1 kks przy zastosowaniu art. 2 § 2 kks wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoéci
150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, przy czym zgodnie z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza
podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywna w wysokos$ci 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu Z. K. kary pozbawienia wolnoéci i orzekl
kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy;



- uniewinnil Z. K. od popehienia przestepstwa zarzuconego mu w punkcie LXII aktu oskarzenia, z art. 18 § 1 kk w zw.
zart. 271§ 1i3kkizart. 18 § 3 kk wzw. z art. 286 § 1 kkiz art. 273 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 11 § 2 kk oraz na
zasadzie art. 18 § 1kkwzw. zart. 62 § 2 kksizart. 18 § 3 kk wzw. z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 62 § 2 kks przy zast. art. 7 §
1 kks polegajacego na tym, ze w okresie od grudnia 2005 roku do czerwca 2006 roku w C., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowych, wspdlnie i w porozumieniu z M. T., brat udzial w wyludzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem
zlomem i innymi towarami, w ten sposob, iz polecil P. Z. zarejestrowanie dzialalnoSci gospodarczej pod nazwg (...) z/s
w C., polecil wyzej wymienionemu aby wystawial fikcyjne faktury VAT, majac Swiadomos¢, iz transakcje opisane w tych
fakturach w rzeczywistoSci nigdy nie zaistnialy, a nastepnie przekazywal je osobom wprowadzajacym te dokumenty
do ewidencji podatkowej, w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow wlasciwych Urzedéw Skarbowych, co do
faktu zaistnienia transakcji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac w ten sposob wlasciwe
Urzedy Skarbowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w
tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 117.762,62 zlotych,

a nadto zarzucanego mu w punkcie LVI aktu oskarzenia, z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk polegajacego na
tym, ze w 2008 roku w K. i w C. stosujac wobec R. S. grozby zabojstwa, popelnienia przestepstwa na szkode wyzej
wymienionego oraz czlonkéw jego najblizszej rodziny okazujac przedmiot przypominajacy bron palna, zmuszal wyzej
wymienionego do kontynuowania wspolpracy w zakresie wystawiania ,pustych” faktur VAT, przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej

11. oskarzonego R. S. za winnego popelnienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt LXVII aktu oskarzenia wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 KKk,
polegajacego na tym, ze R. S. w okresie od kwietnia 2003 roku do 20 lutego 2008 roku w C. bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej wchodzili Z. K. i inne osoby i majacej na celu popelnienie
przestepstw przeciwko, mieniu obrotowi gospodarczemu oraz zajmujacej sie obrotem Srodkami odurzajacymi i za to
przestepstwo na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

- czyndw zarzuconych mu w pkt LXVIII i LXIX aktu oskarzenia, polegajacych na tym, ze (LXVIII a/o) w okresie od
kwietnia 2003roku do 20 lutego 2008 roku w C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z Z. K. i innymi osobami w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, naklonit
inne osoby do wystawienia stwierdzajacych nieprawde nizej wymienionych faktur VAT, a nastepnie wprowadzil
do ewidencji przedsiebiorstwa (...) stwierdzajace nieistniejgce transakcje faktury VAT wystawione przez (...)
sp z 0.0. oraz (...) sp z 0.0., (...) sp z o.0. oraz (...) sp z. 0.0., (...) sp z 0.0. 0 lgcznej wartoSci brutto nie
mniejszej niz 31.236.942,62 zlotych, w tym podatek VAT nie mniej niz 5.622.520,76 zlotych w wyniku czego doszlo
do bezpodstawnego pomniejszenia kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupow, ktore nie mialy
potwierdzenia w realnie dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu, wprowadzajac
w ten spos6b wlasciwy Urzad Skarbowy w blad co do zakupu ztomu od tj. (...) spzo.0. oraz (...) spzo.o., (...) spzo.o.
oraz (...)spzo.o., (...) sp zo.0. wiec co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia Swiadczen publiczno-prawnych,
doprowadzajac w ten sposdb wlasciwy Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na
zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz5.622.520,76
zlotych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. przestepstwa
z art. 286 § 1 kk w zw. art. 294 § 1 kk i z art. 273 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i art. 12 kk przy zast. art. 65 § 1 kk oraz na
zasadzie 8 § 1 kks z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 62 § 2 kks przy zast. art. 7 § 1 kks i art. 37 § 1 pkt. 1i 5 kks

oraz (LXIX a/o) ze w okresie od 21 lutego 2008 roku do marca 2009 roku w C., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z Z. K. i innymi osobami w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, naklonil inne osoby do wystawienia stwierdzajacych nieprawde nizej wymienionych faktur
VAT, a nastepnie wprowadzil do ewidencji przedsiebiorstwa (...) stwierdzajace nieistniejace transakcje nizej
wymienione faktury VAT wystawione przez (...) sp z 0.0. o lacznej wartoéci brutto nie mniejszej niz 7.513.451,06
zlotych, w tym podatek VAT nie mniej niz 1.358.491,15 zlotych w wyniku czego doszlo do bezpodstawnego
pomniejszenia kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupdow, ktore nie mialy potwierdzenia w realnie



dokonanych transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu, wprowadzajac w ten sposéb wlasciwy
Urzad Skarbowy w blad co do zakupu zlomu od (...) sp z 0.0., a wiec co do okoliczno$ci bedacych podstawa
naliczenia §wiadczen publiczno-prawnych, doprowadzajac w ten sposéb wlasciwy Urzad Skarbowy do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku
VAT w kwocie nie mniejszej niz 1.358.491,15 zlotych, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk wzw. art. 294 § 1 kkiz art. 273 kk
przy zast. art. 11 § 2 kki art. 12 kk oraz na zasadzie 8 § 1 kks z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 62 § 2 kks przy zast. art. 7 § 1 kks

i przyjal, ze stanowia jedno przestepstwo powszechne z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 273 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk wzw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i zgodnie z art. 8 § 1 kks przestepstwo skarbowe z art. 62 § 2 kks —w
brzmieniu obowiazujacym przed dn.1.01.2017r.i art. 56 § 1 kks wzw. zart. 7§ 1 kks wzw. zart. 37§ 1 pkt 11 5 kks i za
przestepstwo powszechne na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk oraz art.3382 i 3 kk skazal go na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych ustalonych na kwote
po 50 zlotych, a nadto za przestepstwo skarbowe na mocy art. 56 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 23 § 3 kks oraz
art.38 § 2 pkt 1 kks przy zast. art.2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci
100 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych, przy czym zgodnie z art. 8 § 2 kks przyjal, ze jako surowsza
podlega wykonaniu kara orzeczona za przestepstwo powszechne w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywna w wysokoé$ci 150 stawek dziennych ustalonych na kwote po 50 zlotych;

Na mocy art. 85 § 1i 2 Kk, art. 86 § 1 kk polaczyt wymierzone oskarzonemu R. S. kary pozbawienia wolnoSci i orzekl
kare taczna pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy;

Na mocy art. 69 § 112 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. — wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 01.07.2015 1.
oraz art. 73 § 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu R. S. kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
na okres 3 lat tytulem proby i oddal go w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego;

11. oskarzonego I. M. uniewinnil od popehienia:

- czynu zarzuconego mu w pkt LXX aktu oskarzenia polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003 roku
do 20 lutego 2008 roku w C. i innych miejscowoéciach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad
ktérej wchodzili R. S., Z. K. i inne osoby i majacej na celu popelnienie przestepstw przeciwko mieniu, obrotowi
gospodarczemu oraz zajmujacej sie obrotem $§rodkami odurzajacymi, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 kk;

- czynu zarzuconego mu w punkcie LXXI aktu oskarzenia, polegajacego na tym, ze w okresie od kwietnia 2003
roku do 20 lutego 2008 roku w C. i innych miejscowo$ciach dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. S., Z. K. i
innymi osobami w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wprowadzil do ewidencji przedsiebiorstwa (...) stwierdzajace nieistniejace transakcje nizej wymienione
faktury VAT wystawione przez (...) sp z 0.0. o lacznej wartoéci brutto nie mniejszej niz 25.265.271,48 zlotych, w
tym podatek VAT nie mniej niz 4.545.662,03 zlotych w wyniku czego doszlo do bezpodstawnego pomniejszenia
kwoty podatku do zaplacenia o koszty rzekomych zakupéw, ktore nie mialy potwierdzenia w realnie dokonanych
transakcjach zakupu i istniejacych rzeczywiscie fakturach zakupu, wprowadzajac w ten sposéb wlasciwy Urzad
Skarbowy w blad co do zakupu zlomu od tj. (...) sp z 0.0. oraz (...) sp z 0.0., (...) sp Z 0.0. oraz (...) Sp Z 0.0., wiec co
do okoliczno$ci bedacych podstawg naliczenia Swiadczen publiczno-prawnych, doprowadzajac w ten sposoéb wladciwy
Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania wskazanego w
tych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie nie mniejszej niz 4.545.662,03 ztotych, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. art. 294 § 1
kk iz art. 273 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i art. 12 kk przy zast. art. 65 § 1 kk oraz na zasadzie 8 § 1 kks z art. 56 § 1 kks
w zw. z art. 62 § 2 kks przy zast. art. 7§ 1 kksiart. 37§ 1 pkt. 1i 5 kks .

Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoSci okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci:



a) F.Z.w okresie od dnia 02.02.2011 r godz. 7:00 do dnia 20.09.2011 r
b) L.Z. w okresie od dnia 22.03.2010r. godz. 9.15. do dnia 14.10.2010 r
c¢) Z. K. wokresie od dnia 07.04.2009 r godz. 6.45. do dnia 15.06.2010 r
d) M. B. (1) zatrzymanie w dniu 18.07.2012 r

e) P. B. zatrzymanie w dniu 18.07.2012 .

f) M. G. w okresie od dnia 2.02.2011r. godz.6.42 do dnia 2.04.2012r.

g) J. M. zatrzymanie w dniu19.07.2011r.

Nadto na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet kar grzywny okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci przyjmujac
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny 2 dziennym stawkom grzywny:

a) A. K. (1) zatrzymanie w dniu 2.02.2011 1

b) B. K. zatrzymanie w dniu 2.02.2011r

¢) R.B.zatrzymanie w dniach 24.02.2012 .1 3.12.2012r.

d) R.S. od dnia 28.09.2011 r godz. 10:00 do dnia 19.10.2011 .

Sad Okregowy na mocy art. 627 kpk oraz art. 2 ust.1 pkt 3, 4, 51 art. 3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem optat sadowych od oskarzonego F. Z. kwote 3.400 zlotych , od oskarzonego
J. M. kwote 2.300 zlotych, od oskarzonego M. G. kwote 300 zlotych, od oskarzonego A. K. (1) kwote 2.300 zlotych,
od oskarzonej B. K. kwote 1.180 zlotych, od oskarzonego M. B. (1) kwote zlotych, od oskarzonego P. B. kwote 300
zlotych, od oskarzonego L. Z. kwote 300 zlotych, a nadto obciazyl tych oskarzonych w czes$ci wydatkami postepowania
w kwotach po 500 zlotych. Na mocy art. 624 kpk zwolnil oskarzonych R.B. R. S. i Z. K. od kosztéw postepowania
obcigzajac tymi nalezno$ciami Skarb Panstwa.

Sad I instancji zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata I. K., adw. D. C. i adw. A. K. (2) kwoty po 6.494,40 z}
i na rzecz adw. T. S. kwote 5.313, 60 zl, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wraz z
naleznym podatkiem VAT, a nadto orzekl w przedmiocie dowodow rzeczowych.

Apelacje wniesione zostaly przez prokuratora, oskarzycieli positkowych, tj. I'i II Urzad Skarbowy w C., obroncéow
wszystkich oskarzonych — za wyjatkiem oskarzonego I. M..

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ w odniesieniu do wszystkich oskarzonych, za wyjatkiem oskarzonego R.
B. (2).Itak:

- wobec F. Z. w punktach 2, 3, 4, 1 6;

- wobec J. M. w punktach 8 i 10;

- wobec A. K. (1) w punktach 12, 13, 15;
- wobec B. K. w punktach 17, 18 i 19;

- wobec L. Z. w punktach 21, 22, 23;

- wobec M. G. w punktach 301 31;



- wobec M. B. (1) w punktach 33 i 34;
- wobec P. B. w punktach 361 37;

- wobec Z. K. w punktach 40, 411 42;
- wobec R. S. w punkcie 44;

- wobec I. M. w punkcie 47.

Prokurator w bardzo obszernej apelacji postawil liczne zarzuty i zwigzane z tymi zarzutami wnioski, ktore
przedstawione zostana w niniejszym uzasadnieniu jedynie haslowo, za$ szczegblowe ich brzmienie znajduje sie na
kartach od 2 do 24 $§rodka odwolawczego. A zatem, oskarzyciel publiczny postawil nastepujace zarzuty:

- obrazy prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k., polegajacej na mylnym przyjeciu (wobec wszystkich oskarzonych,
ktérym popelnienie tego przestepstwa przypisano), iz czyny oskarzonych, polegajace na uszczupleniu podatku VAT, w
sytuacji gdy nie doszlo do nienaleznego zwrotu tego podatku, a jedynie do zanizenia zobowigzania publicznoprawnego,
a wiec w sytuacji gdy zgodnie z aktualnym orzecznictwem Sadu Najwyzszego nie doszlo do rozporzadzenia mieniem
przez organy administracji skarbowej, wyczerpuja znamiona wyzej wymienionego przepisu,

- obrazy przepisu prawa materialnego, a to art. 62 § 2 k.k.s., polegajacej na przejeciu, ze czyny oskarzonych F. Z., J.
M., A. K., B. K. nie wyczerpuja znamion wystepku tam stypizowanego, podczas gdy zgodnie z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sad I instancji ich dzialanie polegalo na wystawianiu stwierdzajacych nieprawde faktur VAT,
postugiwaniu sie takimi dokumentami w celach podatkowych,

-obrazy przepisOw postepowania, majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,
polegajacej na wadliwym okre$leniu czynu przypisanego oskarzonym, poprzez zaniechanie wskazania, iz poszczego6lni
oskarzeni, wspoéltdzialajgc z innymi osobami sktadajacymi deklaracje podatkowe podali w nich nieprawde dokonujac
pomniejszenia warto$ci naleznego podatku od towardéw i uslug o podatek naliczony wskazany w stwierdzajacych
nieprawde, a wyzej opisanych fakturach VAT, narazajac w ten sposéb na uszczuplenie podatek od towaréw i ustug w
odpowiednich dla kazdego z nich kwotach, co stanowi jedno ze znamion art. 56 § 1 k.k.,

- razacg niewspolmierno§é wymierzonych kar pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzonych wobec F. Z., J. M., A.
K,B.K,M.G.,M.B.(1),P.B.iZ. K..

Dodatkowo wobec A. K. (1) i B. K. obraze prawa materialnego, tj. art. 299 § 1i 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. polegajaca
na wymierzeniu wobec nich kar, ktére nie spelniaja wymogéw okreslonych w treéci art. 65 § 1 k.k., tj. nie zostaly
orzeczone powyzej dolnego ustawowego zagrozenia przewidzianego za dany typ przestepstwa.

Wobec L. Z. w punktach 21, 22 i 23 zaskarzonego wyroku, zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na
mylnym przyjeciu przez sad I instancji, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw w formie i zakresie, w jakim zarzucil prokurator w akcie oskarzenia,
co skutkowalo badz uniewinnieniem go od ich popeknienia, badZ pominieciem w ich opisie niektérych zachowan.

Wobec M. B. (1) i P. B. w punkcie 33 i 36 zaskarzonego wyroku, polegajacy na mylnym przyjeciu przez sad I instancji,
ze oskarzeni nie nakltaniali innych oséb do wystawienia fikcyjnych faktur VAT, ani tez nie wspolpracowali z R. S., a
tym samym, zZe nie wyczerpali znamion przestepstwa z art. 271 § 11 3 k.k.

Wobec Z. K. w punkcie 42 blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na mylnym przyjeciu, ze zebrany material
dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze dopuscil sie on czynéw opisanych w punktach LXII i LVI aktu oskarzenia.
Dodatkowo w punkcie 40 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na mylnym przyjeciu przez sad I instancji, ze
oskarzony nie naklanial innych oséb do wystawienia fikcyjnych faktur VAT, ani tez nie wspolpracowal z R. S., a tym
samym, ze nie wyczerpal znamion przestepstwa z art. 271 § 1i 3 k.k.



Co do R. S. dodatkowo w punkcie 44 zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu,
Ze czyny zarzucone oskarzonemu w punktach LXVIII i LXIX stanowig jeden czyn ciagly, gdyz prawidlowo ocenione
jego wyjasnienia prowadza do wniosku, ze te zachowania nie byly podjete w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.
Nadto w tym samym punkcie poprzez bledne ustalenie, iz R. S. nie podejmowat czynnos$ci zwigzanych z wystawianiem
fikcyjnych faktur VAT, a tym samym zZe jego zachowanie nie wyczerpuje znamion wystepku z art. 271 § 1i 3 k.k.

Wobec I. M. w punkcie 47 zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze zebrany
w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz oskarzony nie dokonal czynéw zarzucanych w punktach
LXX i LXXI aktu oskarzenia.

Petnomocnik oskarzyciela posiltkowego I Urzedu Skarbowego w C. zaskarzyl wyrok na niekorzy$c
oskarzonych A. K. (1) i J. M. w czeéci dotyczacej nieorzeczenia o obowiazku naprawienia szkody. Wyrokowi zarzucit
obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., polegajaca na zaniechaniu orzeczenia obligatoryjnego §rodka
karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody, mimo zlozenia stosownego wniosku przez pokrzywdzonego i mimo
istnienia podstaw do orzeczenia takiego Srodka.

Podnoszac powyzszy zarzut, pelnomocnik I Urzedu Skarbowego w C. wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz Skarbu Panistwa — Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w
C. poprzez zasgdzenie od A. K. (1) solidarnie z F. Z. kwoty 6.520,81 zt oraz od J. M. solidarnie z F. Z. kwoty 35.789,92 zl,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Czestochowie.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego II Urzedu Skarbowego w C. zaskarzyl wyrok na niekorzysé
oskarzonych Z. K.iR. S. w czeéci dotyczacej nieorzeczenia wobec tych oskarzonych o obowigzku naprawienia szkody.
Wyrokowi zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., polegajaca na zaniechaniu orzeczenia
obligatoryjnego $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, mimo zlozenia stosownego wniosku przez
pokrzywdzonego i mimo istnienia podstaw do orzeczenia takiego Srodka.

Podnoszac powyzszy zarzut, pelnomocnik IT Urzedu Skarbowego w C. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz Skarbu Panstwa Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w C.
poprzez zasadzenie od oskarzonych Z. K., R. S., M. B. (1) i P. B. solidarnie kwoty 6.000.000 z} tytulem cze$ciowego
naprawienia szkody, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Czestochowie.

Obronca oskarzonego M. G. zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej tego oskarzonego, tj. w punktach 29, 30, 31, 50
w calo$ci. Orzeczeniu zarzucit majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 i 424
§ 11 2 k.p.k. a nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i polegajacy na blednym przyjeciu,
ze oskarzony nalezal do grupy przestepczej i dopuscil sie pozostalych przypisanych mu czynéw. Obronca wniost o
zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R.B.zaskarzyl wyrok w calosci w czeSci dotyczacej tego oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil obraze prawa materialnego, a to art.270 § 1 k.k. i art. 15 ust. 1 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku
o towardw i uslug, art. 62 § 2 k.k.s. (w apelacji omylkowo wskazano art. 65 § 2 k.k.s.) poprzez ich bledng wykladnie
i zastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Zarzucil nadto obraze przepiséw prawa procesowego, a
to art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez brak wskazania w opisie czynu z punktu XLII faktur wystawionych w ramach
dzialalnosSci oskarzonego; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie, czy wszystkie faktury
wystawione przez R. B. zostaly przez niego podpisane, co wymagato dopuszczenia z urzedu opinii grafologa; blad w
ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej i ze wiedzial o
istnieniu takiej grupy.



Obronca oskarzonego Z. K. zaskarzyl wyrok w caloéci w zakresie odnoszacym sie do tego oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil obraze przepisow prawa procesowego a to art. 7, 410, 5 § 21 413 § 2 k.p.k., ktéra miala wplyw na
tre$¢ wyroku. Nadto obraze prawa materialnego, tj. art. 62 § 2 k.k.s. przez przyjecie tej kwalifikacji w odniesieniu do
zachowania oskarzonego, podczas gdy swym zachowaniem nie wyczerpal on znamion tego przepisu.

Z ostrozno$ci procesowej obronca postawil zarzut razaco niewspolmiernosci orzeczonej kary. Powohlujac sie na
postawione zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, badZ o zmiane orzeczenia o karze poprzez jej obnizenie.

Obronica oskarzonego A. K. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci w zakresie dotyczacym tego oskarzonego, tj. w
punktach 11, 12, 13, 14, 15, i 50. Wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego — art. 258 § 1 k.k. poprzez
przypisanie oskarzonemu dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej; obraze art. 44 k.k.s. w zw. z art. 70
ordynacji podatkowej, poprzez nieuwzglednienie przedawnienia przestepstw podatkowych za lata 2004 — 2005 r.;
obraze art. 424 k.p.k.; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony dopuscit sie przestepstw mu przypisanych.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obroncy oskarzonego P. B. w dwoéch apelacjach zaskarzyli wyrok w calo$ci w zakresie dotyczacym tego
oskarzonego.

Adwokat S. K. (2) zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 7, 92, 410, 167 w zw. z art. 366
§ 1 k.p.k., ktora miala wplyw na tres¢ wyroku; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty obrofica wni6st o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Adwokat K. S. zarzucita wyrokowi:

- obraze prawa materialnego, tj. art. 11 § 3 k.k. poprzez skazanie oskarzonego na podstawie art. 294 § 1 k.k. w sytuacji,
gdy przepis ten nie penalizuje konkretnego czynu zabronionego i nie stanowi samodzielnej podstawy skazania, art.
294 § 1k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k.iart. 65 § 1 k.k. poprzez wymierzenie kary grzywny w oparciu o te przepisy w sytuacji,
gdy zaden z nich nie przewiduje mozliwo$ci jej wymierzenia obok kary pozbawienia wolnoSci; obraze przepiséw prawa
procesowego, ato art. 7, 5§ 2, 410, 413 § 2 pkt 1, art. 7wzw. zart. 2 § 21167 wzw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 424 § 1i 2
k.p.k.; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit
sie czynow zarzucanych mu aktem oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego R. S. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze. Wyrokowi zarzucil razaca
obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji odstapienie
od nadzwyczajnego zlagodzenia kary, pomimo ze oskarzony ujawnil wspdldzialajace z nim osoby oraz inne istotne dla
rozstrzygniecia okolicznoéci, co implikowalo w konsekwencji wymierzeniem razaco niewspoimiernie surowej kary.

Podnoszac powyzszy zarzut obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie kary tagodniejszej, a to kary samoistnej grzywny lub ograniczenia
wolnoSci.



Obroncy oskarzonego M.B.w trzech apelacjach zaskarzyli wyrok w caloSci w zakresie odnoszacym sie do tego
oskarzonego.

Adwokat A. G. zarzucil wyrokowi obraze prawa procesowego, a to art. 424 § 1 pkt 1, 413 § 2 pkt 1 k.p.k., blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe oraz obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k.,
art. 46 § 1 k.k,, art. 56 k.k.s. Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji, wskazujac réwniez — co jest
wnioskiem nieuprawnionym - Ze na zasadzie art. 435 k.p.k. wnosi o uchylenie wyroku wobec P. B., R. S.iZ. K..

Adwokat J. J.zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 424 § 1 pkt 1, 7, 92, 410, 167 w zw. z
art. 366 § 1 k.p.k. Nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresc.
Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, wskazujac rowniez — co roéwniez jest
wnioskiem nieuprawnionym - o uchylenie wyroku wobec P. B., R. S. i Z. K. (za wyjatkiem punktu 42) na zasadzie
art. 435 k.p.k.

Adwokat K. S. zarzucila wyrokowi obraze prawa materialnego, tj. art. 11 § 3 k.k. poprzez skazanie oskarzonego na
podstawie art. 294 § 1 k.k. w sytuacji, gdy przepis ten nie penalizuje konkretnego czynu zabronionego i nie stanowi
samodzielnej podstawy skazania, art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 65 § 1 k.k. poprzez wymierzenie kary
grzywny w oparciu o te przepisy w sytuacji, gdy zaden z nich nie przewiduje mozliwosci jej wymierzenia obok kary
pozbawienia wolno$ci; obraze przepisOw prawa procesowego, a to art. 7,5 8§ 2, 410, 413 § 2 pkt 1, art. 7 wzw. z art.2 §
21167 wzw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 424 § 11 2 k.p.k.; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica wniésl o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego J. M. zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze. Wyrokowi zarzucil obraze
art. 4 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie w kwalifikacji prawnej i podstawie wymiaru kar jednostkowych i kary
lacznej; brak warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszac zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez poprawienie i zmiane kwalifikacji prawnej
czynéw w zakresie normy z art. 4 § 1 k.k. i przyjecie, ze wzgledniejsza dla oskarzonego bedzie ustawa karna
obowiazujaca przed 1 lipca 2015 r. w zwigzku z czym o orzeczenie kary 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5 tytulem proby.

Obronica oskarzonego F. Z. zaskarzyla wyrok w czeSci, w zakresie dotyczacym tego oskarzonego, tj. punktach
od 1 do 6 — w caloSci. Orzeczeniu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, obraze
przepiséw prawa procesowego, a to art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zakresie czynu opisanego w punkcie IT wyroku, art. 424
§1i2,170 § 1 wzw. z art. 6, art. 366 w zw. z art. 167, 7w zw. z 41 410, 5 § 2 k.p.k. majaca wplyw na tresé wyroku.
W zakresie punktu 2 wyroku zarzucila obraze art. 8 k.k.s. i art. 286 w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 271, 273 poprzez ich
bledne zastosowanie, w sytuacji gdy zastosowanie winny mie¢ wylacznie przepisy Kodeksu karnego skarbowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronica wniosla o uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w punkcie I, II1, IV a takze
poprzez umorzenie postepowania karnego w zakresie czynu opisanego w punkcie IT w zakresie, w jakim nastapito
juz prawomocne skazanie oskarzonego za ten sam czyn i wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu opisanego w
punkcie II art. 286 k.k., art. 271 § 11 3 kk., art. 273 k.k., art. 294 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.



Obronca oskarzonego L. Z. zaskarzyta wyrok w cze$ci w zakresie dotyczacym tego oskarzonego, tj. w punktach 21,
22, 24. Orzeczeniu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, obraze przepis6w prawa
procesowego, a to art. 17 § 1 pkt 6 w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 44 § 11 5 k.k.s. i 113 k.k.s. poprzez ich niezastosowanie,
podczas gdy w sprawie zachodzila negatywna przeslanka procesowa w postaci przedawnienia karalno$ci czynu
wyczerpujacego znamiona z art. 56 § 1 k.k.s. i art. 62 § 2 k.k.s., art. 424 § 11 2,170 § 1 w zw. z art. 6, art. 366 w zw. z
art. 167 k.p.k., art. 7w zw. z art. 41 410, art. 5 § 2 k.p.k. majaca wplyw na treS¢ wyroku. W zakresie punktu 22 wyroku
zarzucila obraze art. 8 § 1 k.k.s. i art. 271 § 113 w zw. z art. 18 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie.

Jednoczesnie z ostroznoéci procesowej, w razie nieuwzglednienia wskazanych wyzej uchybien, zarzucila razaca
niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniosla o uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynoéw, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w punkcie XIV a takze poprzez
eliminacje z opisu czynu stwierdzenia, ze oskarzony dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz w
celu osiagniecia korzysci majatkowej a takze poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu kwalifikacji art.
271 § 11 3 kk., art. 273 k.k., art. 56 k.k.s. i umorzenie postepowania karnego z uwag na przedawnienie karalnos$ci
czynu wyczerpujacego znamiona z art. 62 § 2 k.k.s. Ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiesione w sprawie §rodki odwolawcze i uznanie ich w czeéci za zasadne skutkowaly wydaniem przez Sad Apelacyjny
orzeczenia o cze$ciowej zmianie i czeSciowym utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonych
F.Z.,J.M.,, A. K. (1), B. K, M. G,, M. B. (1), P. B,, R.B.. W przypadku oskarzonych Z. K., I. M., R. S. i oskarzonego
L. Z. doszlo do uchylenia orzeczenia i przekazania ich sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Czestochowie.

Omowienie rozstrzygniec¢ z punktu I - od podpunktow 1 do 6.

Konsekwencja uznania za trafne zarzutow postawionych w apelacji prokuratora oraz obroncéw oskarzonych M. B. (1)
i P. B. stala sie konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w sposéb wskazany w jego punkcie I.

I tak, racje mial prokurator, kiedy zarzucit w odniesieniu obraze prawa materialnego, a to art. 286 § 1 kk. —aw
konsekwencji takze art. 294 § 1 k.k. - poprzez jego bledne zastosowanie do zachowan przypisanych oskarzonemu F.
Z.w punkcie 2, J. M. w punkcie 8, A. K. (1) w punkcie 12, B. K. w punkcie 17. W realiach niniejszej sprawy zachowanie
wyzej wymienionych oskarzonych polegalo na wystawianiu fikcyjnych faktur VAT w celu ich zaksiegowania w
ewidencji zakupéw szeregu podmiotow gospodarczych, celem wprowadzenia do obrotu pochodzacego z tzw. szarej
strefy ztomu zakupionego bez opodatkowania go podatkiem VAT. Takie dzialanie, jak stlusznie wskazuje w apelacji
prokurator, pozwalalo dokonywaé sprzedazy zlomu w cenie brutto (z VAT-em), podczas gdy byt on przez firmy
oskarzonych kupowany w cenie netto (bez VAT-u). Ksiegowane w nalezacych do nich firmach tzw. puste faktury VAT
pozwalaly oskarzonym pomniejsza¢ zobowigzania podatkowe, jakie winni oni zaplaci¢ z tytulu sprzedazy zlomu o
rzekomo zaplacony podatek VAT przez firme, wystawce pustej faktury VAT. Na skutek takich dzialan organy skarbowe
byly wprowadzane w blad co do okolicznoéci bedacych podstawa naliczania $wiadczen publiczno - prawnych z tytulu
podatku VAT. W wyniku takiego wprowadzenia w blad organy skarbowe zaniechaly dochodzenia naleznych Skarbowi
Panstwa roszczen z tytulu podatku VAT, lecz nie dochodzilo do wydawania przez organy skarbowe decyzji o zwrocie
podatku VAT. Co istotne wykorzystywane w procederze podmioty korzystaly z instytucji samoobliczenia podatku
VAT. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. akt I KZP2/15 wyrazony zostal poglad,
zaakceptowany przez doktryne i judykature, iz ustawowe upowaznienie udzielone organowi podatkowemu (organowi
kontroli skarbowej) do zaniechania sprawdzenia prawidlowo$ci samoobliczenia podatku w deklaracji (art. 21 § 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, Dz.U. z 2015 r., poz. 613 i art. 99 ust. 12 ustawy z dnia 11



marca 2004 r. o podatku od towaréow i ustlug, Dz.U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 ze zm.), w ktérej podatnik zanizyl
podatek nalezny, wyklucza realizacje przez niego znamion z art. 286 § 1 k.k. w postaci doprowadzenia tego organu
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez zaniechanie pobrania podatku naleznego. Stad tez konieczne stato
sie wyeliminowanie blednie przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji prawnej z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. co
skutkowalo konieczno$cia wskazania innej podstawy wymiaru kary w przypadku oskarzonych F. Z., J. M., A. K. (1) i
B. K., sprowadzajacego sie do wyeliminowania z niej art. 294 § 1 k.k.

Kolejng kwestia wymagajaca korekty w zaskarzonym wyroku bylo uchylenie rozstrzygniecia z punktu 5 zaskarzonego
wyroku, dotyczace F. Z. i nalozonego nan obowigzku cze$ciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
opisanym w punkcie 2. Sad Okregowy opart swoje orzeczenie w tym zakresie o tre$¢ przepisu art. 46 § 1 k.k,,
uwzgledniajgc fakt, ze oskarzony zostal skazany m.in. za wystepek z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. W sytuacji,
kiedy na skutek trafnych zarzutow zawartych w apelacji prokuratora konieczne stalo sie wyeliminowanie blednie
przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji prawnej z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w odniesieniu do tego
zachowania oskarzonego, brak bylo takze podstaw do nalozenia obowigzku z art. 46 § 1 k.k. Przepis ten pozwala
na orzeczenie takiego obowigzku, lecz wylacznie w sytuacji skazania za przestepstwo powszechne w wyniku ktérego
poniesiona zostala szkoda, nie za$ za przestepstwo, czy wykroczenie skarbowe. Kodeks karny skarbowy ma w tym
zakresie swe odrebne uregulowania, a przepisu art. 46 k.k. nie stosuje sie, co wynika jasno z tresci art. 20 § 2
k.k.s. Jako ze w wyniku orzeczenia reformatoryjnego oskarzony F. Z. skazany zostal wylacznie za przestepstwa
skarbowe i przestepstwo powszechne z art. 271 § 11 3 k.k. i art. 273 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1
k.k. — wedlug stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 1 marca 2017 r., a wiec przestepstwo formalne, ktérego
bezposrednim skutkiem nie bylo wyrzadzenie szkody, brak bylo podstaw faktycznych i prawnych aby o tym obowiazku
orzeka¢ po mysli art. 46 k.k. Jednocze$nie w apelacji prokurator nie wnosit o orzeczenie obowiazku przepadku
przedmiotéw, badz ich réwnowartoSci pienieznej, czy tez przepadku korzySci majatkowych, badz $ciagniecia ich
rownowartoéci po mysli stosownych przepiséw Kodeksu karnego skarbowego, co zgodnie z trescia art. 434 § 1 k.p.k.
stalo na przeszkodzie wydaniu takiego orzeczenia przez sad odwolawczy. Z tych tez powoddw nie mogly zastugiwac
na uwzglednienie apelacje wniesione przez pelnomocnikéw Urzedéw Skarbowych w C.. Pelnomocnik oskarzyciela
positkowego I Urzedu Skarbowego w C. zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych A. K. (1) i J. M. w czeSci dotyczacej
nieorzeczenia o obowigzku naprawienia szkody. Wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 46
§ 1 k.k. Pelnomocnik wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na
rzecz Skarbu Panstwa — Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w C. poprzez zasadzenie od A. K. (1) solidarnie
z F. Z. kwoty 6.520,81 z} oraz od J. M. solidarnie z F. Z. kwoty 35.789,92 zl. Postulat apelujacego nie mogt zostaé
uwzgledniony. Zaréwno wobec oskarzonego A. K. (1), jak i J. M. wyeliminowano z kwalifikacji prawnej skazania
przepisy art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k., w zwiazku z czym nie doszlo do spelnienia warunkéw okre§lonych w art. 46
k.k., pozwalajacych na orzeczenie ewentualnego obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, jakiego
sie dopuscili — odpowiednio w punktach 8 i 12. Wystgpila zatem sytuacja analogiczna jak w przypadku oskarzonego
F.Z..

Zkolei pelnomocnik oskarzyciela positkowego IT Urzedu Skarbowego w C. zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych
Z.K.iR. S. w czeSci dotyczacej nieorzeczenia wobec tych oskarzonych o obowigzku naprawienia szkody. Wyrokowi
zarzucil obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., polegajaca na zaniechaniu orzeczenia obligatoryjnego
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, mimo zlozenia stosownego wniosku przez pokrzywdzonego
i mimo istnienia podstaw do orzeczenia takiego $rodka. Pelnomocnik II Urzedu Skarbowego w C. wnidsl o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz Skarbu Panstwa Naczelnika
Drugiego Urzedu Skarbowego w C. poprzez zasadzenie od oskarzonych Z. K., R. S., M. B. (1) i P. B. solidarnie kwoty
6.000.000 zt tytulem czeSciowego naprawienia szkody. Takze i ten Srodek odwolawcezy nie mogl zosta¢ uwzgledniony.
W pierwszej kolejnoéci z powodu uniewinnienia oskarzonych M. B. (1) i P. B. od popelnienia zarzucanych im czynow,
opisanych w punktach LVIII, LIX, LX i LXTI aktu oskarzenia, za$ w drugiej — z powodu uchylenia sprawy oskarzonych
Z.K., R.S.iprzekazania jej do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Wprawdzie w tej sytuacji, odnoszenie sie do
zarzutéw postawionych wyrokowi w czeéci zwigzanej z oskarzonymi Z. K. i R. S. mogloby wydawa¢ sie przedwczesne,
niemniej jednak, tylko dla porzadku i dla potrzeb przyszlego procedowania wskazac trzeba, ze w razie uznania, iz ci



oskarzeni dopuscili sie wystepkoéw zarzucanych im w punktach LXV — odnos$nie Z. K. i LXVIII oraz LXIX - odno$nie
R. S., nie bedzie mozliwe przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 286 § 1 k.k. i art. 204 § 1 k.k., a zatem nie bedzie
roéwniez mozliwe orzeczenie na mocy art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody, z przyczyn, o jakich mowa w
poprzedzajacych akapitach.

Trafne byly takze zarzuty prokuratora wskazujace, ze doszlo do obrazy przepisu prawa procesowego, a to art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k., w zakresie dotyczacym wyzej wymienionych czynoéw, a dodatkowo réowniez w odniesieniu do
oskarzonego M. G. w punkcie 30. Zgodnie z dyspozycja art. 413 § 1 k.p.k., wyrok powinien zawiera¢ dokladne
okreslenie przypisanego oskarzonym czynu. Rozstrzygniecia zawarte w punktach 2 w odniesieniu do oskarzonego F.
Z., w punkcie 8 wobec J. M., w punkcie 12 wobec A. K. (1), w punkcie 17 wobec B. K. oraz w punkcie 30 wobec M. G.,
pomimo prawidlowej kwalifikacji prawnej z art. 56 § 1 k.k.s. przyjetej przez sad meriti do ich zachowan, nie zawieraly
wladciwego opisu przestepstwa skarbowego za jakie zostali skazani. Opisy te nie zawieraly wszystkich ustawowych
znamion tego przestepstwa, cho¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.101) sad I instancji stusznie wskazuje, iz
zakres kryminalizacji wystepku z art. 56 § 1 k.k.s. obejmuje wszystkie przypadki, gdy dochodzi do nieprawidlowego, j.
ustalonego na nizszym, niz wynika to z przepiséw prawa podatkowego, ustalenia zobowiazania podatkowego W tym
wiec zakresie nalezato poszczeg6lne punkty zaskarzonego wyroku uzupehic o sformulowanie: ”a nadto wspoéldzialajac
z innymi osobami skladajacymi deklaracje podatkowe podali w nich nieprawde dokonujac pomniejszenia wartosci
naleznego podatku od towardéw i ustug o podatek naliczony wskazany w stwierdzajacych nieprawde, a wyzej opisanych
fakturach VAT, narazajac w ten sposob na uszczuplenie podatek od towaréw i ustug” w odpowiednich dla kazdego
z nich kwotach. Prawidlowe ustalenia sadu I instancji w zakresie zachowania oskarzonych (a nastepnie trafna ich
subsumpcja) nie znalazla jednak swojego odzwierciedlenia w opisach czynéw przypisanych wyzej wymienionym
oskarzonym, co musialo zosta¢ konwalidowane przez sad odwolawczy.

Nie mial racji prokurator zarzucajac sadowi I instancji obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 62 § 2 k.k.s.
wynikajgcg z jego niezastosowania w kwalifikacji prawnej wystepkéw przypisanych oskarzonym w punktach 2, 8, 12,
17 zaskarzonego wyroku, pomimo wskazania w opisie czynéw znamion ustawowych tego przestepstwa skarbowego.
Kwalifikacja z art. 62 § 2 k.k.s. znajduje sie w podstawie prawnej skazania, co przyznal rowniez skarzacy w trakcie
rozprawy odwolawczej. Zarzut ten okazal sie by¢ zatem oczywiscie bezzasadny i wynikal najprawdopodobniej z omytki
skarzacego, w zwigzku z czym nie wymaga on odnoszenia sie don przez sad odwolawczy.

Zasadne okazaly sie by¢ zarzuty oskarzyciela publicznego dotyczace obrazy prawa materialnego, tj. art. 299 § 1i 5 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wynikajace z orzeczenia wobec oskarzonego A. K. (1) i oskarzonej B. K. kar w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia za przypisane im wystepki, bez uwzglednienia konieczno$ci ich obostrzenia, wynikajgcej z art.
65 § 1 k.k. Istotnie, wystepek z art. 299 § 11 5 k.k. zagrozony jest kara, ktorej dolna granica wynosi 1 rok pozbawienia
wolno$ci. W niniejszej sprawie sad I instancji uznal trafnie, ze oskarzeni A. K. (1) i B. K. dopuscili sie przypisanych
im przestepstw z art. 299 § 1 k.k. w warunkach z art. 65 § 1 k.k. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu, do sprawcéw
dzialajacych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej stosuje sie przepisy o wymiarze kary przewidziane wobec
sprawcdéw odpowiadajacych w warunkach art. 64 § 2 k.k. Z kolei ten ostatni przepis wymaga, aby kara wymierzana
byla powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianej za przypisane przestepstwo. W tym stanie rzeczy
sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 13 wobec oskarzonego A. K. (1) oraz w punkcie 19 wobec B. K.
i podwyzszyl orzeczone kary pozbawienia wolno$ci do 1 roku i 1 miesiaca, a zatem tak, aby odpowiadaly wymogom
stawianym przez ustawodawce w tresci art. 65 § 1 k.k., a jednoczeénie byly dostosowane do wszystkich okoliczno$ci
zwigzanych zaré6wno ze stopniem spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonym czynéw, jak i stopnia ich winy.

Ostatni z zarzutéw apelacji prokuratora dotyczacy oskarzonych F. Z., J. M., A. K. (1), B. K. oraz M. G. odnosil sie do
rzekomo razaco niewspo6imiernych kar, jakie zostaly wobec nich orzeczone, wynikajacy z ich nadmiernej tagodnosci.
W tym zakresie nie ma racji oskarzyciel publiczny, jak réwniez chybione sa zarzuty obroncéw poszczeg6lnych
oskarzonych — w tym takze R.B., zmierzajace do wykazania, ze kary o jakich orzekl sad I instancji, sg niewsp6imiernie
surowe. W pierwszej kolejnosci podnie$¢ trzeba, ze ustawodawca uznal, iz przestanka uzasadniajaca zmiane orzeczenia
o karze w ramach podstawy odwolawczej z art. 438 pkt 4 k.p.k. jest nie sama "niewspolmiernosc¢ kary", lecz wylacznie
taka, ktéra ma przymiot "razacej" w rozumieniu ww. przepisu. Nie kazda bowiem réznica w ocenie lagodnoéci lub



surowosci kary pomiedzy sadem meriti a skarzagcym, ma prowadzi¢ do zmiany orzeczenia o karze w postepowaniu
odwolawczym, czy tez w ogble dawa¢ podstawe do kwestionowania trafnoSci wydanego przez Sad I instancji
orzeczenia. Przestanka razacej niewspolmiernosci kary jest spelniona wylgcznie wtedy, jesli z punktu widzenia nie
tylko sprawcy, ale i ogotu spoleczenstwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierng
dolegliwo$¢, badz tez razaco niewspotmiernie tagodna, nie do pogodzenia z ciezarem gatunkowym przestepstw, jakich
sprawca sie dopuscil oraz szkdd, jakie zostaly przezen wyrzadzone.

Ztaka sytuacja absolutnie nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Nie mozna bowiem zapominad, ze orzeczenie o
karze stanowi swoisty konglomerat roznych sktadowych, a wiec kar zasadniczych, ktére mozliwe sa do wymierzenia za
dane przestepstwo, jak réwniez Srodkéw kompensacyjnych i karnych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje,
iz sad orzekajacy nalezycie rozwazyl i wlasciwie ocenil wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, w tym podnoszone
przez skarzacych, a majace zwigzek z wymierzonymi karami pozbawienia wolnoéci i grzywny. Sad ten zwazyl na
okolicznos$ci popelienia poszczegbdlnych czynow, sposob dzialania oskarzonych i ich motywacje, a nadto na ich
wlaéciwosci i warunki osobiste. Sad I instancji w sposob prawidlowy zréznicowal wymiar kar jednostkowych i w efekcie
kar lgcznych, majac na uwadze stopien zaangazowania kazdego ze sprawcow, osiagniete korzys$ci majatkowe i role,
jakie penili w grupie przestepczej. Sad Apelacyjny w pelni podzielil ustalenia sagdu meriti w tym przedmiocie uznajac,
ze wymierzone kary nie nosza cech razacej niewspotmiernosci i dostosowane zostaly do wymogéw opisanych w art.
53 k.k.

I tak, w odniesieniu do oskarzonego F. Z., nalezycie zwazyl sad meriti, iz byl on jednym z organizatoréow
i koordynatoréw przestepczego procederu, mial decydujacy wplyw na wszystkie sprawy zwigzane z doborem
wspoélnikoéw i zapewnieniem powodzenia przestepczym manipulacjom. Uczestniczyl w podziale zyskéw na roéwni z
K. G. i R. H.. Nie bez znaczenia pozostawalo, ze w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do winy, lecz w
toku procesu zakwestionowat stawiane mu zarzuty i podjal nieudolng prébe wycofania sie z nich. Sad I instancji
zwazyl nadto na podeszly wiek oskarzonego, poczytal na jego korzyS$¢ postawe w toku Sledztwa, niemniej jednak
nalezycie ocenil réwniez znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci przestepstw, jakie popeknil a nadto wielka skale
nieprawidlowo$ci w zakresie uszczuplen podatkowych, ktorych sie oskarzony dopuscit.

Co do J. M., to oskarzony ten wlgczyt do procederu swoja firme (...) i aktywnie uczestniczyl w pozorowaniu transakeji
obrotu zlomem poprzez wystawianie pustych faktur VAT i przyjmowanie takich faktur od innych firm. Rola J.
M. byla bardziej znaczaca niz innych wiascicieli firm slupow, albowiem dodatkowo wyszukiwal zrodla oferujace
sprzedaz ztomu bez faktury. Jako wtasciciel firmy uczestniczacej w pozorowaniu transakeji i osoba odpowiedzialna za
wytworzenie nierzetelnej dokumentacji ksiegowej, J. M. mial bezposredni udzial w wyludzaniu podatku VAT - pod
szyldem firmy (...) wystawil puste faktury na firme FH (...) i PHU (...), a nadto przyjat do ksiegowosci swojej firmy
nierzetelne faktury wystawione przez PHU (...) FHU (...) PHU (...), PW (...), (...), PW (...), PHU (...), PPHU (...),
sp. (...), (...), PHU (...). Trafnie sad meriti przyjal, iz oskarzony jedynie spelnial polecenia F. Z., K. G. i R. H. i penil
zdecydowanie mniej znaczgaca role, nie bedac osoba decydujaca o podziale zyskow z przestepczej dziatalnosci.

Nie mial racji obronica oskarzonego J. M., apelujac w zakresie orzeczonej kary i podnoszac, ze doszlo do obrazy art. 4 §
1 k.k., wynikajacej z niezastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia orzeczonej kary
2 lat pozbawienia wolnoSci. Zarzut ten jest chybiony, albowiem powodem, dla ktérego sad I instancji nie skorzystal
z mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego probacji nie byl brak mozliwosci jej zastosowania po zmianach w
Kodeksie karnym od dnia 1lipca 2015 r., ktéry uniemozliwia m.in. warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze powyzej 1 roku, lecz fakt, iz nie przemawialy za tym cele jakie kara ma osiagnaé i to zwlaszcza
w znaczeniu ogoblnoprewencyjnym. Choé niewatpliwie oskarzony J. M. nie byl osoba karang i posiada pozytywna
opinie Srodowiskows, to jednak skala jego przestepczej dzialalnoSci, jak i stopien zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych mu czyn6w absolutnie nie pozwalaly na to, aby tak orzeczong kare warunkowo zawiesic¢. Wobec wielkiej
wysokoSci uszczuplonego podatku VAT, dlugotrwaloSci przestepczych zachowan, orzeczenie kary z zastosowaniem
wnioskowanego przez oskarzonego i jego obronce dobrodziejstwa, musialoby zosta¢ odebrane jako zbyt poblazliwe
i razagco niewspoimiernie lagodne potraktowanie takiego sprawcy. Reasumujac zatem, nawet jesliby zastosowano



porzadek prawny sprzed 1 lipca 2015 r. i tak brak byloby przestanek merytorycznych — pomimo zaistnienia tych
formalnych — do skorzystania z mozliwo$ci przewidzianych w treéci art. 69 i nastepne Kodeksu karnego.

Whaécicielami firm stupéw byli takze A. K. (1), B. K, R. B. i, z tym ze wlasciciele firm (...) nie tylko wystawiali
puste faktury ale takze nierzetelna dokumentacje przyjmowali do ksiegowos$ci swoich firm, natomiast R. B. (1), jako
wlasciciel firmy (...) ograniczat sie jedynie do wystawiania pustych faktur. Skala dzialalno$ci oskarzonego A. K. (1)
i B. K. byla jednak stosunkowo znaczna, ale z kolei byli oni osobami dotychczas niekaranymi, posiadajacymi dobra
opinie srodowiskowa - w przeciwienstwie do oskarzonego R. B.. W sytuacji podwyzszenia wymiaru kar za przestepstwa
prania brudnych pieniedzy w odniesieniu do oskarzonych A. i B. K., zaistniala konieczno$¢ orzeczenia wobec nich
nowych kar lacznych, ktére wymierzone zostaly w dotychczasowej wysokosci. Sad odwolawczy nie uznal za konieczne,
aby ta laczna sankcja karna za zachowanie oskarzonych musiala zostaé orzeczona na wyzszym poziomie, niz uczynil to
sad meriti. Konieczne stalo sie takze wskazanie prawidlowych podstaw warunkowego zawieszenia kar i oddania pod
dozo6r kuratora sadowego, ktory byl obligatoryjny wobec wszystkich trojga oskarzonych, w tym réwniez R. B.. Stad
zmiany w punktach 15, 20 i 28 zaskarzonego wyroku.

Codo M. G. to $wiadczyl on ustugi zwigzane z pozyskiwaniem pustych fakturi — jak wynika z ustalen Sadu Okregowego
— bardzo aktywnie wspieral proceder, wykazujac sie przy tym pomystowos$cia i determinacja. W tej sytuacji slusznie
uznano, ze jego udzial nalezy ocenia¢ jako znaczacy, a w konsekwencji zaslugujacy na orzeczenie kary izolacyjnej,
zwlaszcza wobec jego postawy w toku procesu, kiedy zaprzeczal on konsekwentnie, izby mial opuscié sie popelienia
zarzucanych mu czynéw i nigdy nie wyrazit skruchy.

Orzekajac reformatoryjnie, Sad Apelacyjny dostrzegl roéwniez, iz w przypadku oskarzonego J. M. w punkcie 7
oraz oskarzonego M. G. w punkcie 29, sad meriti niezasadnie przyjal, iz ich dzialanie w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej sprowadzalo sie takze do ,,obrotu $rodkami odurzajacymi”. Takich ustalen sad meriti w zadnym
razie nie poczynil, nie prowadzil nawet na te okolicznoéci postepowania dowodowego, a zaistniala sytuacja jest
najprawdopodobniej wynikiem bezkrytycznego przyjecia opisu czynu za prokuratorem, formutujacym taki zarzut w
akcie oskarzenia.

Kolejna zmiana zaskarzonego wyroku dotyczyla oskarzonego F. Z. i przypisanego mu w punkcie 4 przestepstwa
skarbowego. Sad odwolawczy wyeliminowal z podstawy wymiaru kary przepis art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. Brak bylo
podstaw do przyjecia, ze istnialy warunki do nadzwyczajnego obostrzenia kary, jak tego wymaga przepis art. 37 §
1 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 k.k.s., tj. w dniu 5
kwietnia 2007 r. Oskarzony F. Z. nie dopuscil sie go bowiem — w szczeg6lnosci - dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, czy tez nie uczynil sobie z popelienia tego przestepstwa statego zrédla dochodu. Zadne z takich
okoliczno$ci — ani innych wymienionych w przepisie art. 37 § 1 k.k.s. w brzmieniu sprzed zmian - nie zostaly w opisie
czynu przez sad meriti przywolane.

Omoéwienie rozstrzygniecia z punktu I, podpunkt 7, co do oskarzonych M. B. i P. B..

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku doprowadzila do koniecznoéci wydania reformatoryjnego orzeczenia
wobec obydwu wyzej wymienionych oskarzonych, zgodnie z postulatami obroncéw tych oskarzonych, ktorzy
zaskarzyli wyrok w tej czesci.

Sad Apelacyjny nie podzielil oceny materialu dowodowego w tym zakresie, jak i poczynionych na jej podstawie ustalen
faktycznych, ktore doprowadzily Sad Okregowy do przekonania, jakoby oskarzeni M. i P.B. dopuscili sie przypisanych
im czynéw, zaréwno kierowania i udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, jak rowniez uszczuplenia naleznosci
Skarbu Panstwa z tytulu podatku VAT.

Po pierwsze wskazaé trzeba, ze w aktach sprawy brak jest jakichkolwiek przekonujacych dowodéw, ktore
potwierdzalyby wersje zaprezentowana w akcie oskarzenia, jakoby oskarzeni M. B. (1) i P. B. pozostawali w
porozumieniu ze Z. K. i zarazem obejmowali swoja wiedza i zgoda fakt, iz ten wprowadzal do swej ksiegowosci
nierzetelne faktury VAT dokumentujace zakup ztomu od firm stupow, tj. (...), (...), (...) i (...). Po drugie nie budzi



watpliwoéci, ze do firmy (...) prowadzonej przez braci B. mialy miejsce dostawy zlomu przez firme (...) w iloSciach,
jak wskazywaly na to wystawione przez Z. K. faktury. Po trzecie, w ksiegowosci H. nie odnotowano ewidencjonowania
faktur pochodzacych bezposrednio od firm stupéw. Po czwarte nie zostalo wykazane, aby oskarzeni pozostawali w
jakichkolwiek kontaktach z oskarzonym R. S. i aby mieli wspolpracowaé z nim, badz kimkolwiek z wlascicieli firm
stupow w procederze wystawiania nierzetelnych faktur dokumentujacych nielegalny obrét zlomem.

Nie budzi wszak watpliwosci, ze do tego, aby mozna bylo oskarzonym M. B. (1) i P. B. przypisa¢ odpowiedzialno$¢ karng
za zarzucone im przestepstwa, oskarzyciel musialby wykazaé¢ za pomoca wiarygodnych dowodow, iz obaj oskarzeni
mieli wiedze, $wiadomo$é, ze (...) zaopatruje sie w zlom z nielegalnego Zzrbdla, ze ztom ten kupowany jest za cene netto,
bez uiszczania podatku VAT, ze wystawione przez firmy slupy faktury za tak zakupiony przez K. ztlom sg nierzetelne
i ze firmy te w ogdble nie prowadza ksiegowo$ci, nie odprowadzajg naleznoSci podatkowych. Oskarzyciel musialby
wykazaé, ze obaj oskarzeni brali czynny udzial w ustaleniach pomiedzy R. S., Z. K. i rzekomymi wlaScicielami firm
shupow, ze taki stan rzeczy akceptowali, osiagali korzySci majatkowe z wyludzonego podatku VAT, a dodatkowo w
przypadku oskarzonego M. B. (1) koniecznym dla przypisania mu kierowania zorganizowana grupa przestepcza byloby
wykazanie, iz to on mial role decyzyjna, wydawal odpowiednie polecenia poszczegélnym jej czlonkom i decydowal o
podziale zyskéw z takiej przestepezej dzialalnoSci. Analiza akt sprawy dokonana w toku postepowania odwolawczego
nie wykazala, aby ktorykolwiek z wyzej wskazanych elementéw zachodzil i mial miejsce w odniesieniu do oskarzonych
M. i P. B.. Oskarzyciel nadto nawet nie staral sie wykaza¢ jak fizycznie mialo dochodzi¢ do uzyskiwania korzySci
majatkowej, czy podzialu pieniedzy pomiedzy rzekomych czlonkéw grupy przestepezej. Czy naleznosci te wyplacane
byly w gotowcee i kto je otrzymywal, czy tez platnoSci przelewane byly na konto, kto ewentualnie dokonywat ich wyplat
a nastepnie podzialu pomiedzy wspolnikow.

Ot6z niewatpliwie firma (...) Sp. j. z siedziba w K. zajmowala sie juz od wielu lat handlem zlomem — a prowadzona
byla poczatkowo przez ojca obu oskarzonych, ktory zalozyt ja w roku 1989. W polowie lat 9o-ych oskarzeni zalozyli
prywatne firmy, ktére p6zniej polaczyli z firma ojca. Firma ta osiagnela na przestrzeni lat gospodarczy sukces,
zatrudnia od 120 do 130 pracownikéw i jest znana na rynku krajowym oraz zagranicznym. Niekwestionowanym
pozostaje takze, ze wspoOlpracowala ona m.in. z firmg (...) prowadzona przez Z. K., m.in. okresie od kwietnia 2003r.
do kwietnia 2009r. W okresie wspdlpracy z K., firma miala kilkuset innych dostawcéw i roczne zyski wynosily
wiele milionéw zlotych. K. byl jednym z wielu dostawcéw firmy (...), sprzedawal zlom takze do firm (...). Zaden
z oskarzonych osobiScie nie przeprowadzal z nim transakcji, albowiem firma z uwagi na swoje rozmiary posiada
odpowiednich i wyspecjalizowanych ku temu pracownikéw. Oskarzeni nigdy w zarzuconym okresie osobiScie nie
zajmowali sie obstuga dostaw, wazeniem czy klasyfikowaniem towaru, jak réwniez rozliczaniem lub przyjmowaniem
zlomu, poniewaz czynno$ci tego rodzaju nalezaly do zakresu obowigzké6w zatrudnionych w firmie pracownikow.
M. B. (1) zajmowal sie w spoélce sprzedaza zlomu, za§ P. B. sprawami kadrowymi i zakupem zlomu. Wszystkie
istotniejsze decyzje w firmie oskarzeni podejmowali wspoélnie. (...) to duza firma eksportowa, w ktorej czesto byly
przeprowadzane kontrole skarbowe, w ramach ktorych sprawdzano zasadno$é zwrotu podatku VAT i weryfikowano
dostawy kontrahentéw firmy. Decyzje o nawigzaniu wspolpracy ze Z. K. podjal P. B. w roku 2003, po przedstawieniu
mu go przez M. W., za$ po nim wspolpracg ta zajmowal sie M. W., ktory poczatkowo w firmie (...) byl zatrudniony
na podstawie umowy zlecenia, a nastepnie na podstawie umowy o wspolprace. Przed nawiazaniem wspolpracy ze Z.
K. byly sprawdzane dokumenty rejestrowe jego firmy oraz zas§wiadczenie, Ze jest platnikiem podatku VAT. Firma
(...) dostarczala zlom takze innym firmom, przy czym nie miala swojego magazynu. Oskarzony K. dowozil ztom do
(...) wlasnym, badZ wynajetym transportem, przy czym takich dostaw moglo by¢ nawet kilka dziennie. Zakup zlomu
odnotowywano w dokumentacji firmy (...), oskarzony K. dostarczal zlom na plac firmy, za$§ do sekretariatu zanosil
wystawione faktury VAT. W sprawach finansowych kontaktowal sie z wlascicielami firmy, przy czym cennik towaru
ustalany byt przez niego z M. W., a w sprawach miejsca skladowania ztomu kontaktowal sie z placowym, tj. W. K. (2).
W ten sposéb na przestrzeni okresu od kwietnia 2003 r. do kwietnia 2009 1., Z. K. dostarczyl w ramach swej firmy (...).
zlom o wartoSci lacznej brutto 38.750.392, 68 zL. Platnosé nastepowala przelewem na konto (...). Zaréwno oskarzony
M. B. (1), jaki oskarzony P. B. nie posiadali wiedzy o tym, iz oskarzony Z. K. dokonuje zakup6w zlomu na tzw. czarnym
rynku od osdb nie bedacych platnikami podatku VAT, a dla udokumentowania faktu zakupu zlomu wspdlnie i w
porozumieniu z R. S. oraz innymi osobami wykorzystuje firmy stupy, nie prowadzace zadnej dzialalnosci gospodarczej,



w zwiazku z czym nie bedace platnikami podatku VAT. Oskarzeni przed rozpoczeciem postepowania w niniejszej
sprawie nie znali R. S., I. M., J. G. czy W. L. (1). Oskarzony Z. K., cho¢ sam byt platnikiem podatku od towaréw i ushug,
nie mial prawa po dokonywanych transakcjach sprzedazy zlomu do (...) odlicza¢ od podatku naleznego Skarbowi
Panstwa kwot VAT-u rzekomo uiszczonych z tytulu zakupu nielegalnego zlomu, albowiem przy dokonaniu takich
transakcji na tzw. czarnym rynku, nalezno$ci takiej nie uiszczal sprzedajacemu. Oskarzeni M. B. (1) i P. B. uczestniczyli
w przyjeciu weselnym Z. K.. Wspdlpraca pomiedzy firmami zostala zakonczona z chwilg aresztowania Z. K..

Sad Apelacyjny przy ustalaniu stanu faktycznego opierat sie na wyjasnieniach oskarzonych M. B. (1) (k. 15357-15360
tom 71), k. 15379-15381 tom 71, k. 21677-21680 tom 103), P. B. (k. 15445-15448 tom 71, k.17897-17899 tom 84, k.
21653-21656 tom 103) jakie zlozyli w toku postepowania przygotowawczego i podtrzymywali na rozprawie gtowne;j.
Czesciowo rowniez na podstawie wyjadnien Z. K. (k. 453-456 tom 3, k. 3507-3510 tom 16, k. 15275-15277 tom 7), lecz
wylacznie w zakresie, w jakim dotyczyly jego wspolpracy z firma (...) Sp. j. Podstawa do ustalen faktycznych uczyniono
réwniez zeznania W. K. (2) k. 4701, M. W. k. 4675, 15467-70 t.72, wyja$nienia z rozprawy z dnia 20.04.2017 r. oraz
cze$ciowo wyjasnienia R. S. w zakresie jego kontaktéw z oskarzonym Z. K. oraz firm stupow (k. 2509 t.16, k.13336 t.
61), nadto cze$ciowo wyjasnienia I. M., w ktorych przyznal sie do wystawiania nierzetelnych faktur w firmie (...) oraz
zaprzeczyl, aby kiedykolwiek spotkat sie z firmami (...) czy (...) (k.14254 -5 1.66), zeznania J. G. (k. 3613 t.17, k.3865-7,
3868 — 70 t.18, 13636 — 8t.63), W. L. (k. 3620 t.17, 13504 t.62).

Wyzej wskazane dowody nie daja podstaw do potwierdzenia zasadnoSci zarzutow postawionych oskarzonym B.. Z
zadnej sposrdd wskazanych depozycji procesowych nie wynika udzial M. B. (1) i P. B. w procederze o jaki zostali
oskarzeni. Zaden z oskarzonych — poza R. S. 0 czym mowa bedzie ponizej — jak réwniez zaden ze §wiadkow
przeshuchanych w sprawie, nie wskazuje na braci B., ktérzy mieliby w jakikolwiek spos6b uczestniczyé w procederze
wyludzenia podatku VAT. Zaprzeczaja temu réwniez w sposéb konsekwentny i logiczny sami oskarzeni - M. i
P. B.. Na zadnym etapie postepowania nie przyznali sie do stawianych zarzutéw i jasno wskazywali powody, dla
ktorych takie zachowania bylyby dla nich nie tylko nieakceptowalne z moralnego punktu widzenia, lecz zwyczajnie
po ludzku nieoplacalne i ryzykowane. Prowadzona przez nich firma uzyskiwala zadowalajgce dochody, istniala na
rynku juz od wielu lat, zapewniala utrzymanie na wysokim poziomie zaré6wno im, jak i ich rodzinie. Te wyja$nienia
potwierdzajg rowniez wyniki kontroli skarbowych prowadzonych w firmie, nie stwierdzajace nieprawidlowosci jak
idzie o sposob rozliczania podatku VAT. Zeznania W. K. (2) i M. W. potwierdzaja wersje oskarzonych co do przebiegu
wspolpracy z firma (...) i tym depozycjom takze nalezy daé wiare. Oskarzyciel publiczny na potwierdzenie swojej tezy
o zaangazowaniu oskarzonych B. w proceder wyludzania naleznego podatku VAT nie przedstawit de facto zadnego
konkretnego i wiarygodnego dowodu. Z cala pewnoscia za dowdd taki nie mozna uzna¢, jak uczynil to sad I instancji,
wyjaénien oskarzonego R. S., a tym bardziej zeznan Swiadka koronnego P. Z.. Z pewnoScia te ostatnie o§wiadczenia
procesowe nie byly — jak twierdzi sad meriti — ,momentem przelomowym w §ledztwie”. Swiadek koronny nie
wspominal bowiem kiedykolwiek o oskarzonych B., firmie (...), albowiem nie mial na ten temat jakiejkolwiek wiedzy.
To na skutek jego zeznan organy Scigania wszczely postepowanie, lecz w odniesieniu do Z. K., a nie oskarzonych M. i
P. B.. To byl bowiem dopiero kolejny etap $ledztwa, gdy okazalo sie, iz Z. K. sprzedaje ztom do firmy (...). Takze dowod
z wyjasnien R. S. nie moze stanowié o winie i sprawstwie oskarzonych B.. Jesli zwazy¢ na zmienno$¢ jego depozycji,
ich lakonicznoéé w odniesieniu do udzialu obu oskarzonych w przestepczym procederze, brak szczegdtow majacych
wskazywa¢ na faktyczny udzial w przestepstwach, a w koficu niewatpliwe procesowe korzysci, jakie oskarzony S.
osiagnal w momencie gdy zlozyl obciazajace wyja$nienia i pomo6wil oskarzonych o wspoétudzial w wytudzaniu podatku
VAT przy udziale Z. K., to ocena caloSci jego depozycji musi by¢ krytyczna. Przypomnie¢ wszak trzeba, ze oskarzony
R. S. po zlozeniu w dniu 13 pazdziernika 2011 roku obcigzajacych oskarzonego M. i P. B. wyjasnien, zostal zwolniony z
zakladu karnego, po uchyleniu przez prokuratora tymczasowego aresztowania. Przechodzac do merytorycznej oceny
jego wyjasnien sktadanych na poszczegblnych etapach postepowania stwierdzic trzeba, ze poczatkowo oskarzony ten
calkowicie zaprzeczal swemu udzialowi w zarzuconych mu przestepstwach. Przestuchiwany w zwigzku z zarzutami
stawianymi mu w niniejszej sprawie (k. 13336-13339 tom 61), oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw. Twierdzil, ze w latach 2002-2003 uczestniczyt w procederze zwigzanym z wyludzaniem podatku VAT
w zwigzku z obrotem zlomem i w tym czasie wspolpracowal z firmami o nazwach (...), (...), (...)i (...) firmy te
zostaly utworzone w celu wystawiania pustych faktur VAT i uczestniczyly w fikcyjnym obrocie zlomem, przy czym



w rzeczywistodci nie zajmowaly sie prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej. Na przelomie 2002-2003 roku byl
wladcicielem firmy (...), jednak na polecenie wlascicieli (...) udzialy tej sp6iki zostaly zbyte W. L. (2), ktory dalej
uczestniczyl w procederze wystawiania pustych faktur. Przyznal, ze bedgc wlascicielem firm (...) i (...) zajmowal
sie wystawianiem faktur, obsluga i wyplata §rodkéw pienieznych z rachunkéw firmowych. W zakresie prowadzonej
dzialalnoS$ci zwiazanej z obrotem zlomem, wszystkie polecenia otrzymywal od wlascicieli (...), ktérzy decydowali o
sprawach dotyczgcych firmy (...) i pozostalych firm wymienionych w akcie oskarzenia — firmy wymienione w akcie
oskarzenia ,pracowaly” na rzecz (...)u. Z tytulu wspotpracy, oskarzony otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 5000 —
7000 zl miesiecznie, przy czym byto ono uzaleznione od wysoko$ci uzyskanego obrotu. Gdy w 2004r. organy $cigania
zaczely sie interesowac dzialalnoscig (...), zdecydowano o sprzedazy pozostalych firm. Wyjasnil, ze w okresie od 2004r.
do 2008r. przebywal poza granicami kraju.

Kolejny raz przesluchiwany nastepnego dnia (k. 13340 — 13342 tom 61) R. S. nie przyznatl sie do stawianych mu
zarzutow i odmowit sktadania wyjasnien.

Podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k. 13382-13384, tom 62), oskarzony
przyznal, ze w latach 2002 — 2004 brat udzial w grupie przestepczej, ktora zajmowala sie wyludzaniem podatku VAT
i praniem pieniedzy. We wskazanym okresie w procederze uczestniczyly firmy wymienione w akcie oskarzenia.

Oskarzony zaznaczyl, ze za przypisane mu przestepstwo zostal juz prawomocnie skazany w 2008r. Aktualnie twierdzil,
ze przebywal za granica w latach 2003-2004. Dopiero przestuchiwany przez prokuratora w dniu 13.10.2011 r.
przyznal sie do zarzutdw, przy czym zastrzegl, ze ma watpliwo$ci odnoénie ustalonego przez prokuratora czasokresu
przypisanych mu zdarzen. Wyjasnil, ze dotychczas nie przyznawat sie do winy, poniewaz byt przekonany, iz zarzuty
te byly objete wydanym juz wczeéniej wyrokiem. Potwierdzil, ze dzialalnoé¢ firm wymienionych w zarzutach stuzyla
do wystawiania ,pustych” faktur VAT. Firmami (...), (...), (...) i (...) faktycznie zarzadzala firma (...). Oskarzony
na polecenie wlaécicieli (...) zajmowal sie odbieraniem faktur od firm (...), (...), (...), (...), a nastepnie (...) faktury
przekazywat do (...), ktorej szefem byt M. B. (1) — taka procedura trwala do 2004r., gdy organy Scigania zaczely
sie interesowa¢ dzialalnoécig (...). Od 2004r. wlasciciele (...) narzucili nowe zasady wspolpracy, ktére polegaly na
tym, ze zrezygnowali z posSrednictwa w przekazywaniu faktur do (...). Z inicjatywy wlascicieli (...) J. i C., doszlo
do spotkania z B., na ktérym oskarzony dowiedzial sie, ze poza fakturami wystawianymi przez (...), firma (...) ma
zapotrzebowanie na ,puste” faktury VAT wystawiane przez (...), (...), (...)1 (...). W ramach nowych zasad, poczatkowo
puste faktury VAT byly wystawiane na (...), przy czym dane do wypeknienia ich tre$ci odno$nie nazwy i wartoéci
towaru, oskarzony otrzymywal bezposrednio od B.. Po pewnym czasie M. B. (1) stwierdzil, ze bezpieczniej bedzie, jesli
pomiedzy nim a (...) dodatkowo bedzie po$redniczyla inna firma. Wkroétce potem B. przedstawil oskarzonemu Z. K.
i poinformowat go, ze od tego momentu oskarzony bedzie wspolpracowat z firma (...). W ramach tej wspdlpracy Z.
K. przekazywat oskarzonemu dane do wystawienia pustych faktur VAT, a nastepnie odbieral faktury juz wypeione.
Do 2004r. z tytulu wystawionych faktur VAT oskarzony otrzymywal zaplate w wysoko$ci okoto 3000 — 4000 zi
miesiecznie, nastepnie zasady wynagradzania ulegly zmianie i mial placony ustalony procent od zafakturowanej
sumy, przy czym wysoko§¢ miesiecznego wynagrodzenia byla poréwnywalna do tego placonego w poczatkowym
okresie. Wynagrodzenie otrzymywal poczatkowo od B., a gdy juz bezposrednio wspoélpracowat z firma (...), pieniadze
przekazywal mu Z. K.. Oskarzony dodal, ze dla uwiarygodnienia transakcji dokumentowanych pustymi fakturami
VAT, byly wykonane takze przelewy bankowe. Wyjasénil, ze od Z. K. otrzymywal rozpiske odno$nie tego, co ma
zafakturowac na jego firme, a otrzymane w ten sposéb dane przekazywat miedzy innymi I. M., L., G. — wlaScicielom
firm podanych w fakturach — by w oparciu o wskazane im dane, wystawili puste faktury VAT, ktore nie odzwierciedlaly
faktycznych transakeji. Nastepnie oskarzony odbieral wystawione przez nich faktury VAT i przekazywat je Z. K..
Oskarzony podkredlil, ze firmy: (...), (...), (...)1i (...) faktycznie nie prowadzily dzialalno$ci gospodarczej. Dodal,
ze na poczatku wspdlpracy z (...), dla stworzenia pozoréw legalnosci transakeji, byly przeprowadzane transakcje
sprzedazy towaru do innych firm nie zwigzanych z (...), (...)i(...) Za wystawienie pustych faktur wtasciciele tych firm
dostawali wynagrodzenia. Wedlug twierdzen oskarzonego, z rozméw z K. wywnioskowal, ze gléwnym decydentem
w tym procederze byl M. B. (1), a K. byl mu podporzadkowany. Podczas spotkan z B., ktore mialy miejsce w
siedzibie (...)irestauracjach na terenie K., tematy rozméw czesto dotyczyty wystawiania pustych faktur VAT dla K.. Z



obserwacji oskarzonego wynikalo, ze M. B. (1) kierowal calym procederem i byl bardzo dobrze zorientowany odno$nie
zasad wspolpracy pomiedzy oskarzonym a Z. K.. Przyznal, ze jako wlasciciel firmy (...) uczestniczyl w procederze
wystawiania pustych faktur dla firmy (...), jednak nie mial pewnosci czy jego firma wystawiala faktury dla Z. K..
Dodatkowo wyjasnil, ze byl przekonany, iz Z. K. jest czlonkiem mafii i obawiajac sie grozb kierowanych pod jego
adresem nadal z nim wspolpracowal, mimo skazania za wystawianie pustych faktur przez Sad Okregowy w Krakowie.
Wyjasnil, ze w okresie od 2004r. do 2007r. przebywal poza granicami kraju i w tym czasie w jego imieniu ze Z. K.
spotykal sie I. M. - oskarzony pomimo, ze utrzymywal jedynie kontakt telefoniczny ze Z. K., to nadal mial wyplacane
od niego wynagrodzenie za wystawianie pustych faktur VAT.

Podczas kolejnego przestuchania w dniu 18.10.2011r. (k. 13520-13523 tom 62) na okazanych tablicach z dokumentacja
fotograficzng, oskarzony rozpoznal J. G., M. B. (1) i jego brata P. oraz M. K., ktéry zajmowal sie wystawianiem pustych
faktur przez firme (...). Potwierdzil, ze w procederze obiegu pustych faktur VAT wspolpracowal z M. B. (1), przy czym
zastrzegl, ze podczas wizyt w firmie (...) mial kontakt roéwniez z P. B.. Nawigzujac do firmy (...) dodal, ze na poczatku
dzialalnoSci deklaracje podatkowe byly skladane przez I. M., a potem oskarzony przejal na siebie ten obowigzek.
Stwierdzil, ze I. M. w procederze wystawiania i obiegu pustych faktur VAT na pewno uczestniczyl jeszcze po uchyleniu
wobec oskarzonego aresztu tymczasowego w sprawie prowadzonej przez Prokurature Okregowa w Krakowie. Dodal,
ze poczatkowo Z. K. otrzymywal puste faktury VAT podpisane przez wystawcoéw, a poézniej byly mu przekazywane
sgole faktury VAT” tzn. bez podpisu, co wynikalo z faktu zastosowania aresztu tymczasowego wobec niego i I. M. i
przez to pozbawienie mozliwo$ci bezposredniego kontaktu ze wspolnikami. Nawigzujac do swojego pobytu za granica
w okresie od 2004r. do 2007r., przyznal ze wszystkie sprawy zwigzane z wystawianiem i obiegiem pustych faktur VAT
telefonicznie ustalal ze Z. K., a fizycznie przekazywaniem tych faktur zajmowat sie I. M..

Przestuchiwany w dniu 21 grudnia 2011r. (k. 14090-14092 tom 65) R. S. podtrzymal dotychczas zloZone wyja$nienia.
Podczas ostatnich przestuchan w postepowaniu przygotowawczym oskarzony skorzystal z prawa odmowy skladania
wyjaénien (k. 14159-14161 tom 66, k. 18031-18033 tom 84, k. 18611-18612 tom 87). W toku postepowania sagdowego (k.
21682-21684 tom 103) R. S. przyznal sie do winy i podtrzymal dotychczas zlozone wyjasnienia. Obronica oskarzonego
wniost o rozpoznanie sprawy w trybie art. 387 kpk, jednak w p6zniejszym czasie R. S. zmienil swoje stanowisko w
przedmiocie dobrowolnego poddania sie karze.

Analizujac tre$¢ wyjasnien oskarzonego S. w kontek$cie twierdzen Z. K. i oskarzonych M. B. (1) oraz P. B., a nadto
zeznan $wiadkoéw i zgromadzonej dokumentacji, stwierdzié nalezy, ze sa one niewiarygodne w zakresie w jakim
dotycza rzekomej wspdlpracy z firma (...). Zaden z w/w oskarzonych nie potwierdza depozycji S. odnoénie ich
wspolpracy, spotkan w restauracjach, rozmoéw na temat zwigzany z wystawianiem nierzetelnych faktur, sposobu
podziatu pieniedzy itp. I o ile nie spos6b da¢ wiary Z. K. co do braku kontaktéw pomiedzy nim a S., albowiem przecza
temu wlasnie zatrzymane w sprawie nierzetelne faktury wystawione przez podmioty zwigzane z S. (firmy shupy (...),
(...) itd.) to w przypadku oskarzonych M. i P. B. brak jakichkolwiek dowodéw potwierdzajgcych tezy oskarzonego
S.. W toku skladanych wyjasnien oskarzony ten wspomina wszak o wystawianiu przez pewien czas pustych faktur
bezposrednio na firme (...), co nie zostalo w zaden spos6b wykazane. Dokumentéw takich brak w ksiegowosci (...),
oskarzyciel rowniez takich faktur nie przedstawil sadowi, co wszak mogloby by¢ dowodem wskazujacym na udzial
oskarzonych w przestepczym procederze i potwierdzenie tez R. S., jako ze niewatpliwie firmy (...), (...), (...) i (...)
faktycznie nie prowadzily dzialalno$ci gospodarczej, stuzyly wylacznie do wystawiania nierzetelnych faktur sprzedazy
zlomu. Zauwazy¢ takze nalezy, ze oskarzony ten pomawia o wspotudzial w procederze w latach wezesniejszych, przed
rozpoczeciem wspolpracy z (...) - wlascicieli firmy (...), ato J. C.iR. J.. Swiadkowi ci (k.22612, 22647 t. 107) istotnie
przyznali, ze znajg oskarzonych B. i R. S.. Podali, ze w latach 2000 — 20005 wspolpracowali z ich firmami w zakresie
handlu zlomem, lecz kazda z tych transakcji byla rzeczywista i zostala potwierdzona rzetelnymi fakturami. Nigdy nie
zdarzylo sie, aby nabywali ztom od podmiotéw, ktére nie chca wystawi¢ im faktury.

Zauwazyc¢ trzeba, ze oskarzony R. S. tak w poprzednim postepowaniu karnym, jak i obecnie, stara sie zdecydowanie
umniejszy¢ swa role w przestepczym procederze, obcigzajac wing wiascicieli duzych firm, z ktérymi wspolpracowal.
Twierdzi, ze to na ich zamodwienie i zapotrzebowanie wystawiane byly faktury, ze to wlasnie oni mieli role decydujaca
i kierownicza. Jest to rzecz znamienna, ze zar6wno na mocy poprzedniego wyroku skazujgcego (SO Krakéw), jak



i obecnego — ktory zostal zaskarzony, oskarzony skazany zostal na kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, z uwagi na jego postawe, ktora prezentowal w toku procesu i zdecydowal sie wyjasniaé,
obcigzajac inne osoby.

Sad Apelacyjny w zadnym razie nie podziela ustalen faktycznych dokonanych przez sad meriti w przedmiocie
dzialalnoS$ci drugiej z grup przestepczych, kierowanej rzekomo przez oskarzonego M. B. (1). Ustalenia przez ten
sad poczynione sa absolutnie dowolne, niepoparte jakimikolwiek dowodami. Nie sposéb zaakceptowaé twierdzen
sadu I instancji, zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, o tym jakoby: M. B. (1) i P. B. mieli
uprzywilejowana pozycje w stosunku do zwerbowanych przez siebie wspdlnikow, a korzysci uzyskiwane z procederu
byly ich przywilejem. Zar6wno R. S., jak i Z. K. nie mieli prawa uczestniczenia w podziale finalnego zysku, jednak
za swoj wklad otrzymywali stala prowizje, mieli §wiadomo$¢ wszystkich istotnych aspektow procederu i aktywnie
wspolpracowali z bra¢mi B. w celu zapewnienia powodzenia manipulacji podatkowych, a zatem w pehi realizowali
wszystkie aspekty nielegalnego planu. Ustalenia te zupelnie odbiegaja od przeprowadzonych w sprawie dowodéw, nie
majac w nich zadnego oparcia. Podobnie jak idzie o role i udziat oskarzonych M. B. (1) i P. B. w kolejnym zarzucanym
im przestepstwie wprowadzenia do ksiegowoéci firmy (...) nierzetelnych faktur i wyludzenia na ich podstawie przez
ten podmiot naleznos$ci podatkowych. Jesli zwazy¢, ze oskarzony S. nie pamieta nawet imienia wlasciciela firmy (...),
z ktorym mial rzekomo — wedlug jego twierdzen — spotyka¢ sie w restauracjach i prowadzi¢ przez okres 6 lat wspolne
interesy, nie wie nawet jak mial na imie drugi z wlascicieli, to nieprawdziwe musza by¢ jego twierdzenia dotyczace
obu oskarzonych B. i ich zaangazowania w proceder. Oskarzony S. podnosi rowniez, ze nie moze z cala pewnos$cig
stwierdzic, ze o procederze wiedzial ,brat tego M.”. Jego wiedza o firmie (...) i ich wlascicielach byta niezwykle ogblna,
w wyjas$nieniach podawal jedynie zdawkowe informacje na ich temat, ktére niewatpliwie mogl posia$é podezas wizyt
na terenie firmy, badzZ zaslysze¢ od Z. K.. W tym stanie rzeczy, w kontekécie zeznan W. K. (2), jak rowniez M. W., ktorzy
zaprzeczaja, aby wspolpraca z (...) miala mie¢ przestepczy charakter, za§ dostawy zlomu faktycznie sie odbywaly,
wystawiane byly na te sprzedaz faktury VAT, nieuprawnione sa twierdzenia sadu I instancji, jakoby Z. K. nie dostarczal
do (...) zZtomu, a wystawial jedynie puste faktury, wylacznie dla uwiarygodnienia rzekomych transakcji. Zwazy¢ rowniez
trzeba, ze sad meriti jest w tych twierdzeniach niekonsekwentny, albowiem juz w innej cze$ci uzasadnienia twierdzi,
ze takie dostawy ztomu ze strony (...) byly, a wylacznie te weze$niejsze transakcje pomiedzy firmami stupami, a (...) nie
mialy miejsca. Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezalo uniewinnié M. B. (1) i P. B. od popehienia zarzucanych
im czynow, nie znajdujac podstaw w zgromadzonym materiale dowodowym do przyjecia ich sprawstwa i zawinienia
w zakresie postawionych im w akcie oskarzenia zarzutow.

Nadto zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonych P. B. i M. B. (1) kwoty po 1680 zt dla kazdego z nich, z tytulu
kosztoéw ustanowienia jednego obroncy w postepowaniu odwolawczym, Podstawe tego orzeczenia stanowil przepis
art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. albowiem kosztami procesu, w zwigzku z uniewinnieniem obu oskarzonych, obcigzono
w caloéci Skarb Panstwa. Skutkowalo to takze koniecznoéciag zwrotu poniesionych przezen wydatkéw zwiazanych z
ustanowieniem jednego obroncy w sprawie w sytuacji kiedy obronca oskarzonych taki wniosek w imieniu oskarzonych
zlozyl.

Omoéwienie rozstrzygnieé z punktu Il wyroku Sqdu Apelacyjnego.
Oskarzony L. Z..

Racje mial skarzacy, tj. oskarzyciel publiczny, stawiajgc zarzuty odnoszace sie do oskarzonego L. Z. i rozstrzygniec
zawartych w punktach 21, 22 i 23 zaskarzonego wyroku, ktore to wskazywaly na bledy w ustaleniach faktycznych,
jakich dopuscil sad I instancji. Przypomnie¢ nalezy, ze sad meriti w punkcie 22 wyeliminowatl z przypisanego
oskarzonemu opisu czynu dzialalno$¢ zwiazang z wystawianiem stwierdzajacych nieprawde faktur VAT z firm (...),
PW (...), PW (...), (...), PW (...) i tym samym brak przyjecia, ze w tym zakresie bral udzial w uszczupleniu naleznoéci
podatkowych na szkode Skarbu Panstwa. Konsekwencja takiego stanu rzeczy stalo sie ograniczenie czasowe dzialania
tego oskarzonego w grupie przestepczej (punkt 21) a w koncu takze uniewinnienie L. Z. od popeklienia czynu
zarzucanego mu w punkcie XXII aktu oskarzenia (punkt 23 wyroku), tj. przestepstwa prania brudnych pieniedzy z
wykorzystaniem transakcji na rachunkach bankowych prowadzonych na rzecz podmiotéw FHU (...) , PW (...), (...).



Stusznie wskazuje apelujacy, ze z takim rozstrzygnieciem nie sposdb sie zgodzié. Analiza materialu dowodowego
przeprowadzona w toku kontroli odwotawczej wskazuje na to, ze sad meriti niewlasciwie ocenit podczas orzekania o
odpowiedzialno$ci karnej tego oskarzonego przede wszystkim osobowe zZrodla dowodowe, ktore mogly wskazywaé na
czynny udzial L. Z. takze i w tym zakresie przestepczego procederu prowadzonego przez grupe F. Z.. Przede wszystkim
sad I instancji calkowicie pomija, badz nie daje wiary depozycjom skladanym przez D. L., ktory na etapie postepowania
przygotowawczego przyznal sie do popelienia wszystkich zrzucanych mu czyndéw, a jego wyjadnienia znalazly —
wbrew twierdzeniom sadu meriti — potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. O ile trafnie sad I instancji
ustala, ze oskarzony poprzez dostarczenie nierzetelnych faktur VAT, udzielil R. H. pomocy we wprowadzeniu do
ewidencji podatkowej firmy (...) fikcyjnych faktur VAT dokumentujacych sprzedaz ztomu przez firme FHU (...), ktore
to transakcje w rzeczywistoSci nie mialy miejsca, a dzialania te zmierzaly do uszczuplenia naleznego podatku VAT, o
tyle dziwi, iz tozsamego zachowania oskarzonego nie przyjal w odniesieniu do pozostalych firm stupéw. OkolicznoSci
takie wynikajg dla przyktadu z nastepujacych dowodow:

- wyjasnienia K. G. k. 13112 — ,,po zakonczeniu wspolpracy z M. G. F. Z. zaoferowal, Ze jest w stanie zalatwic¢ faktury od
nowych pewnych dostawcoéw. Powiedzial mi, ze skontaktuje sie ze mna jego syn L. Z., ktéry mial kogo$ zna¢, kto zalatwi
mu takie faktury”. Po jakims$ czasie do mnie do domu przyjechal L. Z. z meZczyzna o imieniu D., ktéry przedstawiony
mi zostal jako osoba, ktora bedzie zatatwiala dla nas faktury kosztowe pod zakupiony zlom. Na poczatku poSrednikiem
pomiedzy D. a mng byt L. Z., ktéry otrzymywal ode mnie rozpiski z danymi do faktur, a nastepnie przywozil mi gotowe
faktury i odbieral pieniadz w celu rozliczenia sie z wystawionych faktur.” K. G. twierdzi dalej, ze mial wobec L. Z.,
D. L. i F. Z. pretensje o nieterminowo$¢, stad L. Z. stwierdzajac, ze nie ma czasu zalatwiaé ich spraw, przywidzl do
niego mezczyzne o imieniu M., ktdory do tej pory mial zajmowac sie zalatwianiem faktur kosztowych. Na k. 22201 —
22202 wskazuje wprost, ze faktury ktore przywozit L. Z. nie byly wystawiane na jego firme, lecz na firmy (...), (...),
(...), (...), (...) ijeszcze inne, lecz juz nie pamieta ich nazw. Po tych 2 — 3 miesigcach, kiedy taka sytuacja miala miejsce,
przyprowadzil do jego biura M. B. i D. L. méwiac, Ze od tego momentu to oni beda zajmowali sie jego dotychczasowa
dzialalnoScia;

- wyjasnienia J. M. k.12789, ktory wypowiada sie o L. Z. w konteksScie dzialalnoSci zwigzanej z R. H.,

- wyjasénienia R. H.k. 4762, w ktorych twierdzi, iz L. Z. zalatwial transporty zlomu bez faktur, ,krecit sie” za towarem
i zalatwial faktury z (...), wspolpracowal z nim od 6 do 8 miesiecy,

- wyjaénieniaR. H. k.6076, k. 6250, k. 6880, w ktérych potwierdza okolicznoSci jak wyzej, a nadto mowi, iz L. Z. mial
dostawa¢ 6-8 % wartoSci kwoty brutto na fakturze, opisuje takze szerszy zakres dzialalnosSci L. Z., méwiac o tym, ze
jezdzil po odbiodr gotoéwki do (...), zawozil do biura faktury, czasem placil tez kierowcom pienigdze, zarobkami mieli
dzieli¢ sie ze Z. po polowie. Na k. 22181 do 82 wyraza opinie, iz w czasie gdy wspolpracowat z L. Z. byl on finansowany
przez swego ojca i na pewno o jego dzialalnoéci F. Z. wiedzial;

- wyjasnienia M.B.k. 13164, 13187, w ktorych potwierdza, ze byl w towarzystwie (...) u K. G., ktdry to podczas jednego
ze spotkan ,,mial rzucié haslo” aby zalozyli jaka$ firme, ktéra bedzie wystawiac faktury VAT na zlom. On mial ja znalez¢
i sie nig opiekowaé. W ten sposdb doszlo do powstania firmy stupa (...) i (...). Przyznal réwniez, ze L. Z. poznat za
posrednictwem D. L., opisal sposéb podziatu zyskow z procederu pomiedzy L. Z., M. P.i D. L.,

- wyjaénienia D. L. k.13192, 13202, 13206, 14779 — 14784, 14880, w ktorych opisuje jak poznal L. Z. i jaka wspolpraca
ich laczyla, takze w zakresie firm stupow (...) i (...), potwierdzajac zasadno$éc¢ stawianych oskarzonemu zarzutéw;

- wyjaénienia R. P. k. 14832, 14929, 22189, w ktoérych podaje, ze poznal L. Z. za posSrednictwem D. L.. Zalozyt dla
niego firme na R. B. (1), poniewaz L. Z. mial ,problemy z plynno$cig finansowg i potrzebowal firmy, ktéra moglaby
przepuszczaé pieniadze, czyli normalnie funkcjonowac z wykorzystaniem rachunku bankowego, to znaczy, ze przelewy
mialyby by¢ uzupelnieniem transakeji do faktur VAT. Wskazuje, ze $rodki jakie wplywaly na rzecz (...) wyplacal i
przekazywal L. Z. po potraceniu wynagrodzenia za wystawianie pustych faktur. Dodal rowniez, ze firma (...) takze
wystawiala faktury dla L. Z., o czym mo6wil sam R. R.. Odnoénie firmy (...) wyjasnil, ze byla to firma powolana do



wystawiania pustych faktur i nie prowadzila zadnej dzialalnoéci gospodarczej. Pomoégt F. zalozy¢ te firme, a potem
juz zgodnie z wytycznymi L. Z., badz B. wystawiali faktury VAT. Odbieral je zawsze L. Z. lub B.. Kilka razy dokonano
platnosci za nie przelewem na konto F., ktory je nastepnie wyplacil, a potem podzielil sie z nim, za$ reszte przekazywat
Z.. Faktury byly wystawiane na (...) i (...);

- wyjaénienia R. R. k.14926, z ktérych wynika, iz wystawial faktury wedtug rozpiski, ktéora przywozil mu D. L. na firmy
(...). Osobiscie je wystawial i podpisywal. Mialo to miejsce raz, dwa razy w tygodniu. Tak wytworzone faktury odbierat
od niego D. L., niemniej raz, badz dwa razy zawozil je do L. Z., wynagrodzenie dostawal w gotowce;

W kontekscie przytoczonych wyzej — oczywiScie fragmentarycznie i wylacznie dla przykladu - wyjasnien i zeznan,
trudno podzieli¢ ocene depozycji D. L. zaprezentowana przez sad meriti oraz uznanie ich za niewiarygodne i
niepotwierdzone innymi dowodami. Ponowna analiza tych dowodow przez sad, ktoremu przekazano sprawe do
ponownego rozpoznania powinna by¢ kompleksowa i musi zawiera¢ takze odniesienie do wyjasnien i zeznan
skladanych przez K. G., R. H., M. B,, R.i S. R., M. P., czeSciowo takze J. M. a w koncu takze R. B. (1), cho¢ ten nie
zetknal sie bezposrednio z oskarzonym L. Z.. Zwazy¢ takze trzeba, ze oskarzony L. Z. podczas skladania wyja$nien
(k.17381) przyznat sie do przedstawionych mu zarzutéw, cho¢ w istocie generalnie zaprzeczal swemu sprawstwu.

Oczywistym jest, ze sad odwolawczy nie mogt w zakresie L. Z. wyda¢ orzeczenia o charakterze reformatoryjnym, z
powoddw, o ktérych mowa w treéci art. 454 § 1 k.p.k. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy rowniez pamietac,
ze nie moze doj$¢ do przyjecia dla dzialania oskarzonego opisanego w punkcie 22 zaskarzonego wyroku, kwalifikacji
prawnej z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k., z przyczyn podanych w uzasadnieniu Sadu Apelacyjnego odnoszacego sie
do powodéw, dla ktérych wyeliminowano te podstawe skazania w przypadku oskarzonych F. Z. i innych.

Odnoszac sie z kolei do argumentacji zawartej w apelacji obroncy oskarzonego L. Z., ktory przede wszystkim
kwestionuje jego sprawstwo i wine w zakresie przypisanych mu czynow, stwierdzié trzeba, ze jest ona zdecydowanie
chybiona i nie moze odnie$¢ skutku w postaci postulowanej zmiany wyroku i uniewinnienia tego oskarzonego od
przypisanych mu na chwile obecna przestepstw. Taka ocena zarzutéw apelacji obroncy, w $wietle zacytowanych
depozycji procesowych wspodtoskarzonych, jawi sie jako nieuzasadniona polemika z materialem dowodowym
wskazujgcym na zasadno$é postawionych w akcie oskarzenia zarzutow.

Oskarzony Z. K., R.S.i11. M..

W zwigzku z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego o uniewinnieniu oskarzonych M. B. (1) i P. B. od popelnienia wszystkich
zarzucanych im czynéw, w tym zwlaszcza od przestepstw kierowania i udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej,
konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonych R. S. i Z. K., a takze I. M.,
ktérym zarzucono m.in. udzial w tejze grupie. Powodem takiego rozstrzygniecia byl przede wszystkim fakt, ze
jej istnienie w postaci ustalonej przez sad I instancji bylo zdecydowanie bledne, a kazdemu z tych oskarzonych
przypisano popelnienie pozostalych czyn6w w ramach i w zwiazku z jej istnieniem, co znalazlo wyraz w odpowiednio
skonstruowanym opisie czynéw i ich kwalifikacji prawnej. Jak wynika z ustalen dokonanych przez sad odwolawczy,
M. B. (1) nie kierowal zorganizowana grupa przestepcza, zas jego brat P. nie bral w niej udzialu. Nie sposéb na chwile
obecna przesadzié, czy taka grupa w ogole istniala i kto wchodzit w jej sklad, kto nia kierowal w sytuacji gdy orzeczono
juz prawomocnie, ze nie byt to M. B. (1). Nie mozna wszak wykluczy¢, ze dzialania R. S. i Z. K. wynikaly wylacznie
z weze$niejszego porozumienia tych oskarzonych i innych oséb — wlascicieli firm stupow, ktérzy na potrzeby i na
polecenie tych dwbch oskarzonych, badz wylacznie R. S., wystawiali puste faktury dokumentujace sprzedaz zlomu dla
firmy (...). Niewatpliwe jest w niniejszej sprawie, ze oskarzony Z. K. dostarczal zlom do (...), wystawiajac stosowne
faktury VAT, ktére dokumentowaly faktyczne dostawy ztomu do firmy braci B.. Jednak w sytuacji niewykazania i
nieudowodnienia przez oskarzyciela, ze wlasciciele (...) byli zaangazowani w proceder na wcze$niejszym etapie, tj. w
czasie gdy Z. K. uzyskiwal zlom z nielegalnych zrdédel, od podmiotéw ktoérym uiszczal za niego tylko cene netto, bez
Vatu, a nastepnie dla zalegalizowania tej sprzedazy uzyskiwal puste faktury VAT od firm stupéw, konieczne bedzie
dokonanie ustalen, czy istotnie w sprawie mozna méwic o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej. Nalezy ustali¢
kto ewentualnie mogt wechodzi¢ w jej sklad, w jakim okresie mialaby ona istnieé, na jakim terenie dziala¢. Pamietaé



rowniez trzeba, ze 1. M. zostal uniewinniony od udzialu w niej i cho¢ Sad Apelacyjny te cze$¢ wyroku réwniez uchylil,
a sprawe przekazal do ponownego rozpoznania, to nie wskazuje jednoznacznie, ze uczynil to z powod6w okreslonych
w tredci art. 454 § 1 k.p.k. w odniesieniu do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. W takiej sytuacji poza R.
S. i Z. K. w jej sklad mogliby wchodzié¢ — w réznych konfiguracjach osobowych i w réznych okresach — wlasciciele
firm shupow, tj. (...), (..), (..)i (...), bo faktury wystawione przez te podmioty byly ksiegowane przez Z. K. w
(...). Wymaga to jednak wyjaénienia i przeanalizowania dostepnego materialu dowodowego, w tym w szczegolnos$ci
wyjaénien oskarzonego R. S. i zeznan §wiadkow, ktorzy figurowali jako wlasciciele tych firm. Nie trzeba juz w tym
miejscu przypomina¢ sadowi meriti o utrwalonym w tej mierze orzecznictwie i pogladach prezentowanych przez

doktryne co do warunkoéw, jakie musza zostac¢ spelnione, aby mozna bylo méwié o istnieniu zorganizowanej grupy
przestepczej. Jednoczesnie w razie, gdyby sad I instancji doszed} do przekonania, ze jednak mozna méwic o istnieniu
takiej zorganizowanej grupy, nie bedzie przeszkéd do ustalenia, ze jej sklad osobowy byl inny, niz wskazany przez
prokuratora w akcie oskarzenia, albowiem oskarzonym Z. K., R. S.i1. M. zarzucono udzial w niej w skladzie osobowym
niezamknietym poprzez wskazanie wylacznie konkretnych wspolspraweow, a uzyto okreélenia, iz w jej sktad wechodzity
takze ,inne osoby”. W sytuacji, gdy istnienie grupy nie zostanie potwierdzone, nalezy dzialanie w jej warunkach
wyeliminowac z przypisanych oskarzonemu Z. K. i R. S. pozostalych czynow.

Jedli idzie o oskarzonego R. S. i zarzuty postawione w apelacji jego obroncy, dotyczace tego, iz sad I instancji blednie
nie skorzystal z dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary, to choé w sytuacji wydania wyroku kasatoryjnego,
odnoszenie sie do tego zarzutu mozna by uznaé za przedwczesne, stwierdzi¢ jednak trzeba, ze zarzut ten jest
zdecydowanie chybiony. Wyjasnienia tego oskarzonego nie przyczynily sie bowiem do ujawnienia wszystkich istotnych
dla sprawy okolicznosci, czy tez os6b z nim wspdldzialajacych. Oskarzony ten dopiero w koncowej fazie Sledztwa
zdecydowal sie zlozy¢ wyjas$nienia, ktore nie byly do konica szczere i przekonujace, o czym $wiadczy chociazby fakt
koniecznos$ci wydania orzeczenia reformatoryjnego wobec oskarzonych B.. Slusznie sad I instancji dostrzegl takze w
jego wyjasnieniach brak konsekwencji, nieécislosci i przekltamania dotyczace jego wspolpracy z oskarzonym Z. K., czy
I. M., przy jednoczesnych ewidentnych staraniach oskarzonego S. do przedstawienia siebie w jak najkorzystniejszym
Swietle, co rzutowalo chociazby na watpliwe ustalenia odnoszace sie do istnienia ,drugiej ,, z grup przestepczych i
jej faktycznego kierownictwa. Nadto, co nie pozostaje bez znaczenia dla generalnej oceny wiarygodno$ci wyjaénien
tego oskarzonego, bezpodstawnie obciazyt on oskarzonego Z. K. twierdzac, iz ten mial stosowaé wobec niego
grozby pozbawienia zycia w sytuacji, gdy chcial on odstapi¢ od przestepczej dzialalnosSci zwigzanej z wyludzaniem
nalezno$ci podatkowych. OkolicznosSci te nie znalazly potwierdzenia w materiale dowodowym, co skutkowato
shusznym uniewinnieniem Z. K. od popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie LVI aktu oskarzenia. Sad Okregowy
zasadnie ocenil takie zachowanie oskarzonego R. S., jako che¢ usprawiedliwienia powrotu do nielegalnej dzialalno$ci
juz po wyroku Sadu Okregowego w Krakowie, jaki zapadl wobec niego i I. M. w dniu 20 lutego 2008 r. ( k.14096
i nast.). Zwazy¢ réwniez trzeba, ze oskarzony ten osiagnal ewidentna korzy$¢ procesowa po zlozeniu wyjasnien (w
dniu 13.10.2011 1. k. 13482- 13488), w ktorych poinformowal organy Scigania o rzekomym udziale w przestepczym
procederze braci B., co skutkowalo uchyleniem przez prokuratora stosowanego wobec niego $rodka zapobiegawczego
W postaci tymczasowego aresztowania.

Chybione byly rowniez zarzuty zawarte w apelacji prokuratora, a dotyczace niezasadnego — zdaniem tego skarzacego —
ujecia dzialan oskarzonego R. S., jako jednego czynu ciggltego w odniesieniu do jego zachowan opisanych w punktach
LXVIII i LXIX. Kwalifikacja zaproponowana przez prokuratora i rozdzielenie dzialan oskarzonego na dwa odrebne
czyny miala swoje uzasadnienie wylacznie przy ustaleniu — co wszak nie zostalo wykazane — ze po wyroku SO Krakéw,
oskarzony zostal zmuszony na skutek bezprawnych zachowan Z. K. do kontynuowania swej przestepczej dzialalnosci,
czyli do odnowienia jego zamiaru w postaci dostarczania pustych faktur wystawianych przez firmy stupy na rzecz (...)
Jak trafnie wskazal sad meriti sytuacja wygladata zgola inaczej, a zamiar taki istnial po stronie R. S. przez caly okres
jego przestepczej dzialalnoSci, tj. przed i po zapadnieciu wyroku w jego sprawie w Sgdzie Okregowym w Krakowie, za$
on sam nigdy nie stal sie ofiara przestepstwa, ktére mial rzekomo popelnic¢ Z. K. na jego szkode.

Odnoszac sie do przyczyn uchylenia zaskarzonego wyroku w punkcie 42, w zakresie odnoszacym sie do uniewinnienia
oskarzonego Z. K. od popeklienia czynu opisanego w punkcie LXII aktu oskarzenia, to przyzna¢ nalezy racje



prokuratorowi, kiedy podnosi w apelacji, iz doszlo w tym zakresie do blednych ustalen faktycznych, wynikajacych
z niewlaSciwej analizy dowodow dokonanej przez Sad Okregowy, zwlaszcza w postaci zeznan §wiadka koronnego
P. Z.. Jak wynikalo z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, sad I instancji uznal, ze uzyskane w toku
postepowania depozycje $wiadka koronnego P. Z. nie byly wystarczajace do przypisania Z. K. sprawstwa w zakresie
czynu zarzuconego mu w punkcie LXII. Istotnie, jedynym dowodem potwierdzajacym udzial Z. K. w procederze
wystawiania fikcyjnych faktur VAT z firmy (...), zarejestrowanej na P. Z. byly zeznania Swiadka koronnego. W tym
zakresie jednak, o§wiadczenia procesowe Swiadka nie byly niekonsekwentne, czy niepelne, jak wynika to z oceny
tego dowodu zaprezentowanej przez sad meriti. Jego zeznania wydaja sie byé¢ wiarygodne, zwlaszcza w kontekscie
tego, na co zwraca uwage apelujacy, ze zarowno P. Z., jak i M. T., dotychczas zajmujacy sie dzialalnoScia przestepcza
w zakresie handlu narkotykami, nie mieli skad posiaé¢ wiedzy na temat funkcjonowania obrotu gospodarczego,
fakturowania zakupow i sprzedazy towaru, rozliczen podatku VAT i przestepczych mozliwoéci uzyskiwania dochodéw
z racji wystawiania faktur VAT. Jedyng osoba w ich otoczeniu, ktora taka wiedze posiadala, byt wlasnie oskarzony
Z. K.. Dodatkowo, wersje podawang przez P. Z. potwierdzal rowniez fakt, iz faktury VAT wystawiane przez firme
(...) dotyczyly takiego samego towaru, jak faktury ktérymi postugiwal sie w swej dzialalnoéci Z. K.. A jesli zwazy
sie dodatkowo na brak jakichkolwiek powodéw, dla ktérych §wiadek Z. mialby bezpodstawnie obcigza¢ Z. K. i na
konsekwencje z jaka twierdzil, ze ,moézgiem” calego przedsiewziecia byt wlasnie oskarzony K., to jego relacji nie
sposob oceni¢ jako niewiarygodne, jak uczynil to sad I instancji. Swiadek Z. na k. 5 i 17 twierdzi, iz po tym, jak T.
nabral do niego zaufania, w grudniu 2005r. na polecenie T. zalozyt na swe nazwisko firme (...), chodzilo o puste
faktury i handel zltomem. Spotkania z T. i podpisywanie pustych faktur odbywalo sie raz w miesigcu, za$ kilkukrotnie
widzial §wiadek, jak na te spotkania przyjezdzal on w towarzystwie (...), na ktéorego méwiono D., pseudonim (...).
Woéwezas to wlasnie przywozone byly puste faktury do podpisu, za§ w kazdym przypadku, kiedy pojawiat sie jaki$
problem z fakturami, M. T. dzwonil do K.. P. Z. podtrzymal swe zeznania roéwniez podczas konfrontacji ze Z. K. (k.
936 t.5). Dodatkowo w pdzniejszej fazie procesu P. Z. nadal podtrzymywal swe depozycje, a na k. 382 — 387 podatl
rowniez, iz jego firma nigdy nie prowadzila zadnej dzialalnoSci w zakresie handlu zlomem, a jedyne czynnosci, jakie
podejmowal to podpisywanie wszystkiego, co mu dostarczyt M. T., ktéry na te spotkania przyjezdzat w towarzystwie
zawsze tego samego mezczyzny, tj. D. Z. Ten mezczyzna czekal w samochodzie, gdy on podpisywal faktury. Po ich
podpisaniu M. zabieral po jednym egzemplarzu kazdej z faktur i wracat do samochodu do Ztomiarza. Faktury mialy te
sama szate graficzna, wydrukowane byly na komputerze i widniala juz na nich pieczatka firmy (...). Podpisy drugiej
strony transakcji nanosil M. T. a jako towar wpisywany byt ztom kolorowy, badz cze$ci komputeréw. T. mial zawsze
spieszy¢ sie z podpisywaniem faktur, bo w samochodzie czekal na niego D.. Pieniagdze na ZUS, podatek mial przelewac
T., a kiedy Z. pytal dlaczego nie zarabia na tym wiecej, M. T. mial zawsze dzwoni¢ w tej sprawie do Zlomiarza i
przekazywal mu jego pytania, a rozmawial z nim jak z kims, kto decyduje o wszystkim. Rozmowy te byly prowadzone
w jego obecno$ci. M. T. zaprzeczal wprawdzie twierdzeniom Z., niemniej jednak przyznal, ze zna Z. K. i mozliwe, ze
utrzymywali ze soba kontakty telefoniczne.

Nie mial jednak racji prokurator, kwestionujgc ustalenia sgdu I instancji odnoszace sie do czynu zarzucanego w
punkcie LVI aktu oskarzenia tj. uniewinnienia tego oskarzonego od dzialania na szkode R. S.. Sad meriti trafnie
ustala, ze nie mozna da¢ wiary w tym zakresie depozycjom R. S., a jego wyjasnienia w tym zakresie sg absolutnie
nieprzekonujgce. W tej sytuacji Sad Apelacyjny w catoéci zaakceptowal rozwazania Sgdu Okregowego w Czestochowie
odnoszace sie do tego czynu (k. 115 — 115 v. uzasadnienia zaskarzonego wyroku), w ktorych jasno wskazuje sie z jakich
powodow nie mozna bylo da¢ wiary tezom przedstawionym przez R. S.. Trafnie — co do zasady — uznal sad meriti,
iz uzasadnione watpliwos$ci nasuwal zarzut z pkt LVI dotyczacy przestepstwa z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,
popehiony na szkode R. S.. Oskarzony R. S. niewatpliwie miat §wiadomo$¢ grozacych mu konsekwencji prawnych nie
tylko w zwigzku z aktualnie prowadzonym postepowaniem, ale takze ze wzgledu na mozliwo$¢ zarzadzenia wykonania
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej sprawie III K 338/07 Sadu Okregowego w Krakowie (k. 22225-22248 tom
105). W relacjach S. ze Z. K. nie sposob bylo zauwazy¢ jakiegokolwiek sygnalu §wiadczacego o przymuszeniu go do
nielegalnych poczynan. Faktem pozostawalo, ze R. S. juz od wielu lat zajmowat sie pozyskiwaniem pustych faktur i
tego rodzaju dzialalno$c¢ byla dla niego stalym zrédlem utrzymania. Nadto z wyjasnien P. Z. wynikalo, ze Z. K. mial
stosunkowo znaczaca pozycje w relacjach ze znanym w $rodowisku przestepczym M. T., a zatem mial warunki do
pozyskania nowych Zrodel pustych faktur, niezaleznie od R. S.. Racje mial rowniez Sad I instancji podkreélajac, ze na



uwage zastlugiwal kontekst zarzutu uczynionego przez S. pod adresem K. odnoénie rzekomych grézb — S. wyraznie
nawigzal do wczedniejszego skazania za umyslne przestepstwo tego samego rodzaju i staral sie usprawiedliwié¢
powrdét do nielegalnej dzialalno$ci, thumaczac sie obawami z powodu grozb wypowiadanych przez Z. K.. Ten watek,
mimo Ze dla pokrzywdzonego powinien stanowic istotne zdarzenie, faktycznie zostal potraktowany marginalnie i bez
emocji §wiadczacych o poczuciu zagrozenia. Z tych powoddw, uznajac, ze apelacja prokuratora nie zawiera zadnej
augmentacji moggcej zakwestionowaé prawidtowos$¢ ustalen sadu meriti w zakresie dotyczacym uniewinnienia Z. K.
od zarzutu opisanego w punkcie LVI, Sad Apelacyjny utrzymat w mocy te cze$¢ wyroku.

W zwiazku z uchyleniem wyroku w zakresie dotyczacym tego oskarzonego, omawianie zarzutéw zawartych w
apelacji jego obroncy byloby przedwczesne, niemniej jednak nalezy zasygnalizowa¢ sadowi ponownie rozpoznajgcemu
sprawe, iz postulaty zawarte w apelacji, a zwigzane z koniecznoécia uniewinnienia tego oskarzonego od dotychczas
przypisanego mu w punkcie 40 zaskarzonego wyroku czynu, zdaja sie by¢ oczywiScie niezasadne w Swietle przede
wszystkim dowodéw z dokumentéw ksiegowych, tj. faktur wystawionych przez firmy stupy (...), (...), (...), (...), ktore
nie prowadzily zadnej dzialalnoSci gospodarczej i byly wylacznie przykrywka dla procederu uszczuplania nalezno$ci z
tytul podatku VAT. Fakty te wynikaja wprost z wyja$nien i zeznan osob, na ktorych firmy te byly zarejestrowane (dla
przykladu J. G. k.13637, 3613, W. L. (2) k. 3620, 13504, I. M. 13710) jak rowniez z wyjasnien R. S..

Odnoszac sie z kolei do przyczyn, dla ktérych uchylono zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego I. M., a w
szczego6lnosci co do czynu zarzuconego mu w punkcie LXXI aktu oskarzenia, zwazy¢ trzeba, iz prokurator miat racje
wylacznie w czedci augmentacji przedstawionej w apelacji. Z cala pewno$cia bowiem — i jest to rzecz oczywista juz
na obecnym etapie postepowania — nie mozna przypisa¢ temu oskarzonemu zaré6wno dzialania w zorganizowanej

grupie przestepczej, jak rowniez wystawiania nierzetelnych faktur w celu uszczuplenia naleznosci Skarbu Panhstwa z
tytutu podatku VAT w calym zarzuconym mu przez prokuratora okresie. Swiadcza o tym niewatpliwie wyjasnienia
tego oskarzonego, z ktérych wynika, iz 29 lub 30 czerwca 2006 r. mial opuéci¢ Polske i wyjecha¢ do Anglii. Z
niekwestionowanych danych wynika takze, ze w p6zniejszym czasie — ale ciggle w okresie objetym zarzutem aktu
oskarzenia — mial by¢ tymczasowo aresztowany do sprawy SO Krakow, a nastepnie ponownie udac sie do Anglii
w celach zarobkowych. Niemniej jednak w aktach sprawy znajduja sie wyjasnienia I. M., ktéry wprost nawiazal do
genezy jego znajomosci z S. i wspolpracy w procederze wytwarzania fikcyjnych faktur (k. 3880-3885). Stwierdzil,
Ze za namowa i przy pomocy S., najpierw zarejestrowat na siebie firme (...), a p6Zniej firme (...). Gdy po pewnym
czasie S. oznajmil mu, ze firmy musza by¢ sprzedane, zaczal jezdzi¢ z nim do notariusza aby zalatwié formalnoéci. I.

M. przyznal takze, ze skuszony obietnica zarobku, zarejestrowal na swoje nazwisko dwie firmy i wystawial pod ich
szyldem puste faktury VAT, przy czym faktycznie nie wykonywatl zadnej dzialalnoéci gospodarczej. Poczatkowo podal,
ze jego udzial w procederze trwal od wiosny 2002 r. do 30 czerwca 2006 r. gdy wyjechal do Anglii (m.in. k. 13710
-15), z tym, ze przesluchiwany na rozprawie zastrzegl, iz prowadzil nielegalne dzialania tylko do 2003 r. Przypomniec
w tym miejscu trzeba, ze przestepstwa, ktorych popelnienie zarzuca mu prokurator mialy byty datowane na okres od
kwietnia 2003 r. do 20 lutego 2008 r. Sad Okregowy nie wyjaénil w nalezyty sposob, dlaczego uznal za wiarygodne
jego wyjas$nienia zlozone w toku rozprawy, w ktorych znacznie ograniczyt czas swej przestepczej dzialalnosci w sposob,
ktory ekskulpowalby go od jakichkolwiek dzialan mogacych mie¢ zwigzek z aktualnym zarzutem. W aktach sprawy
znajdujg sie przecieziinne jego wyjasnienia, na ktore sad meriti nie zwraca nalezytej uwagi, a mianowicie na k.14254 —
5. Wynika z nich, iz byl wlascicielem (...), (...) tylko na papierze, do wystawiania faktur naméwit go S., ktéry dokumenty
sporzadzal a on je wylacznie podpisywal. Pieczatki nie byly imienne, a nosily pieczatke firmy. W tych wyjasnieniach
podaje, ze po wyroku SO Krakéw nie mial z tym procederem nic wspolnego, za§ wezeéniej byt ,,stupem ,, S., ktory
mial wiecej takich firm, jak (...). Z kolei w cytowanych przez sad meriti wyjasnieniach k. 13714 twierdzi, ze taka
dzialalnoS$cia zajmowat sie tylko do wyjazdu S. za granice, czyli do okolo 2005 roku. Jak ustala réwniez sad meriti na
wiekszoSci kwestionowanych faktur brak jest podpisu tego oskarzonego, a zastgpiony on jest podpisami 0s6b rzekomo
upowaznionych do ich zatwierdzenia. W tym zakresie w aktach sprawy znajdujg sie jeszcze wyjasnienia oskarzonego
R. S, ktory twierdzil, ze podczas jego nieobecnosSci w Polsce to I. M. zajmowal sie nielegalnym procederem w jego
imieniu. Na k. 13521 t. 62 wyjasnia réwniez, ze I. M. nie uczestniczyl w procederze do konca, lecz z pewnos$cia bral w
nim udzial jeszcze po uchyleniu tymczasowego aresztowania w sprawie SO Krakow. Nalezy takze zwroci¢ uwage, co
sygnalizowatl takze Sad I instancji, iz w zarzucie LXXI aktu oskarzenia widnieja rzeczywiscie tylko faktury (...), jakie




mial wystawié ten oskarzony dla (...) przez co nastepnie we wspoéldzialaniu z K. i S. mial je wprowadzi¢ do ksiegowosci
tej firmy, niemniej jednak juz dalsza cze$é zarzutu $wiadczy o tym, ze prokurator zarzuca objecie $wiadomosciag
i porozumieniem wprowadzenie w blad Urzedu Skarbowego takze za pomoca pustych faktur wystawionych przez
inne firmy slipy zaangazowane w proceder. Zwazy¢ takze trzeba, ze I. M. sprzedal udzialy w firmie (...) dopiero
w dniu 09.02.2004 1. (k.3589 t.18). W $wietle tych okolicznoS$ci nie sposoéb podzieli¢ rozwazan jakie zaprezentowal
sad I instancji w odniesieniu do dzialan oskarzonego I. M. i analizy dowoddéw jego sytuacji dotyczacej. Konieczne
bedzie zatem ponowne przeanalizowanie materialu dowodowego w tym zakresie, a nastepnie dokonanie rzetelnych i
prawidlowych ustalen co do faktycznego okresu wspolpracy pomiedzy R. S. 1. M., jej zakresu, charakteru, a nastepnie
wlaéciwa prawno karna ocena zachowania tego oskarzonego ze wskazaniem w jakim faktycznie czasie miala ona
miejsce i czy mozna ja okresli¢ — tak jak chcialby tego prokurator — dzialaniem w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej.

Omowienie rozstrzygniecia z punktu III wyroku Sqdu Apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, nie znajdujac podstaw do
zakwestionowania ustalen faktycznych w zakresie dzialania zorganizowanej grupy przestepczej pod przewodnictwem
m.in. oskarzonego F. Z., kt6éra dla uproszczenia nazwa¢ mozna pierwsza z grup, w odréznieniu do drugiej grupy,
w ktoérej sklad wchodzi¢ mieli m.in. Z. K. i R. S., a ktbrej istnienia — co wynika z motywow sadu odwolawczego
wskazanych powyzej — nie sposéb jeszcze na dzien dzisiejszy przesadzié.

A zatem, w zakresie dzialalno$ci pierwszej zorganizowanej grupy przestepczej Sad Okregowy poczynil co do zasady
trafne ustalenia faktyczne, za wyjatkiem okoliczno$ci dotyczacych oskarzonego L. Z.. W omawianym zakresie sad
meriti procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie naruszajac podstawowych zasad procesu karnego oraz
poczynil trafne ustalenia faktyczne co do sprawstwa i winy oskarzonych F. Z., J. M., A. K. (1), B. K., M. G. i R.B,,
w zakresie postawionych im zarzutéw, zas swoje stanowisko w sposoéb jasny i przekonujacy uzasadnil w pisemnych
motywach, sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. Lektura uzasadnienia wskazuje, iz sad orzekajacy
mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania, zaré6wno te dla oskarzonych niekorzystne, jak
i te, przemawiajace na ich korzy$¢. Kontrola odwolawcza wykazala rowniez, ze wlasciwa byla prawno karna ocena
przypisanych oskarzonym przestepstw, za wyjatkiem nieprawidlowo przyjetej kwalifikacji z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k., o czym mowa byla powyzej. Sad I instancji prawidlowo ustalil takze stan faktyczny, wywodzac logiczne
wnioski z wlaéciwie przeprowadzonej oceny dowodéw zebranych w sprawie. Jak wynika z pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku, sad meriti zapoznat sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily, rozwazyt je
wnikliwie oraz dokonal wyboru, ktérym z nich daje wiare, a kt6rym tej wiary odmawia i wskazal w spos6b wyczerpujacy
z jakiego powodu tak uczynil. Nie doszlo zatem w zadnym wypadku do naruszenia przepis6w prawa procesowego
jak zarzucono to w apelacjach, tj. art. 7, 410, czy 5 § 2 k.p.k., ktérych obraza moglaby mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
Podobnie Sad Apelacyjny akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w zakresie, a jakim utrzymano w
mocy zaskarzony wyrok. Powielanie analizy dowod6w, dokonanej przez sad I instancji wydaje sie w tej sytuacji byc
zbedne.

W tych okolicznoSciach nie sposéb wiec skutecznie wywodzié, jak czynia to apelujacy — obroncy w/w oskarzonych, ze
doszlo do naruszenia wskazanych w apelacjach przepiséw prawa procesowego, czy tez do dokonania blednych ustalen
faktycznych, majacych mie¢ wplyw na tre$é wyroku. Sad Apelacyjny w caloéci podziela i akceptuje ocene dowodow i
poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne odnoszace sie do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej a takze
do poszczegoblnych przestepstw przypisanych oskarzonym. Prawidlowo ustala sad I instancji, ze proceder zainicjowany
porozumieniem K. G., F. Z. i R. H. oraz ich wspdlnikéw mial na celu wyludzenie nienaleznego im podatku VAT
poprzez dokonywanie niezasadnych odliczen z zobowigzan podatkowych, jakie na nich ciazyly z tytulu handlu i obrotu
zlomem. Wspdlnicy pozyskiwali ztom z r6znych Zrodel oferujgcych towar w drodze transakeji nie dokumentowanych
faktura. Stworzyli sie¢ firm ,,stupoéw”, ktore nie prowadzily zadnej dzialalnoéci gospodarczej i stuzyly wylacznie do
stworzenia pozoréw aktywno$ci na rynku obrotu ztomem. Obnizanie naleznoS$ci publicznoprawnej Skarbu Panstwa
z tytutu tego podatku bylo mozliwe tylko w przypadku sprzedazy zlomu kontrahentowi, ktory na dowdd zakupu
zadal wystawienia faktury, bedacej dla wspolnikow podstawa odliczenia naleznoéci z tytulu podatku VAT — byly



nim centrale ztomowe (...) i (...). Ukrycie procederu wymagalo wykorzystywania przez firmy skupujace zlom
pustych faktur dokumentujgcych transakcje pozyskania towaru. Wspdlnicy bioracy udzial w procederze uzyskiwali
nienalezne im korzy$ci majatkowe w postaci mozliwosci odliczenia podatku VAT, ktéry faktycznie w realiach
przeprowadzonych transakcji im nie przyslugiwal. Prowadzenie przedsiewziecia bylo mozliwe tylko w przypadku
ukrycia przed urzedami skarbowymi okoliczno$ci stanu faktycznego i stworzenie falszywej dokumentacji ksiegowej
oraz utworzenie podmiotéw gospodarczych pozornie aktywnych na rynku obrotu zlomem. Kazdy ze wspolnikow
posiadal wiedze, ze jego dzialania spelniaja okre$lona role w przedsiewzieciu, na ktére skladata sie aktywnos$é grupy
0sOb wykonujacych okreslone zadania w celu uzyskania zamierzonego celu jakim byla bezprawna korzy$¢ majatkowa.
Nie ulegalo takze watpliwoSci, co wykazane zostalo przeprowadzonymi przez sad I instancji dowodami i czemu dal
wyraz ten sad w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, ze porozumienie zawarte miedzy K. G., F. Z. i R. H.
mialo na celu utworzenie stalych, podleglych im struktur procederu ,,wyludzania” podatku VAT. Przedsiewziecie juz
w dacie podjecia pierwszych dzialan bylo zakrojone na szeroka skale, a w miare jego rozwoju, wlaczane byly w system
wzajemnych powigzan kolejne osoby, realizujace powierzony im zakres czynnoéci. W grupie wspo6lnikéw obowiazywal
podzial zadan i wynikajace z niego relacje zalezno$ci, przy czym ten system powigzan byl podporzadkowany
nadrzednemu celowi jakim bylo nieprawidlowe odliczanie podatku VAT od podatku faktycznie naleznego Skarbowi
Panstwa. Oskarzony F. Z. wspottworzyl grupe i nalezal do Scistego kierownictwa, nadzorujacego caloéc przedsiewziecia
iwyznaczajacego kierunki dzialania podporzadkowanym sobie osobom. Do grupy wspo6lnikéw majacych bezposredni
kontakt z kierownictwem nalezeli M. G. i J. M.. Najmniejszy wplyw na decyzje dotyczace spraw organizacyjnych mieli
wlasciciele firm stupéw, z tym ze powodzenie przedsiewziecia praktycznie nie byloby mozliwe bez ich udzialu — w
tej grupie wspdlnikdéw znalezli sie m.in. A. K. (1) i jego zona B. K. oraz R. B.. Kazdy ze wspdlnikow byl Swiadomy
faktu wspoldzialania z innymi osobami i je$li nawet nie posiadal precyzyjnej wiedzy odnosnie wszystkich okolicznosci
dzialania grupy, to mial §Swiadomos$é ogblnych zasad funkcjonowania procederu. Zasadnicze znaczenie dla poczynienia
ustalen faktycznych mialy konsekwentne niemal od poczatku procesu wyjaénienia K. G., ktére podtrzymal kiedy
byt juz stuchany w charakterze $wiadka przed sadem I instancji, po prawomocnym skazaniu (k. 22198-22204 tom
105, k. 22254-22264 tom 106). Stusznie sad I instancji dal im wiare praktycznie w calo$ci. Podobnie jeéli idzie o
wyjaénienia R. H.(k. 4760-4764 tom 23, k. 6074-6078 tom 30, k. 6106-6110, 6256-6259 tom 30, k. 6878-6882 tom
33), ktory takze juz w trakcie postepowania przygotowawczego zdecydowal sie ujawnic¢ funkcjonowanie procederu i
osoby w nim uczestniczace, a nastepnie podtrzymal te wersje w trakcie skladania zeznan przed sadem (k. 22180-22183,
22187-22188, 22283-22288, 22319-22320 tom 106). Réwniez oskarzony F. Z. (k. 13028 — 13030, tom 60, k. 13099 —
13102, tom 60, k.17622 — 17623 tom 82, k. 18456 — 18457 tom 87) w toku postepowania przygotowawczego przyznat
sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw. Material dowodowy w postaci wyjasnien pozostalych uczestnikow
przestepczego procederu, a to A. K. (1) (k. 8248-8250 tom 38 k. 8335-8338, tom 38), J. M. (k. 12786 — 12790,
tom 59, k. 12791-12795 tom 59, k. 13051-13053 tom 60, k. 17303-17305 tom. 81, k. 21510-21511 tom 102), B. K.
(k. 8259-8261 tom 38), R. B. (k. 14338-14340 tom 66) réwniez pozwolil na dokonanie niewatpliwych ustaleh w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonych w niniejszej sprawie.

W toku $ledztwa pozyskane zostaly takze informacje odnoénie operacji bankowych przeprowadzonych za
posrednictwem rachunkéw firmowych podmiotéw gospodarczych bioracych udzial w procederze, przeprowadzono
dowdd z analizy kryminalistycznej, bedacej efektem przegladu i oceny relacji pomiedzy poszczegdlnymi firmami
i przeprowadzonych operacji na rachunkach bankowych przypisanych do tych podmiotéw (sprawozdanie k.
14266-14300 tom 66). Z informacji udzielonych m.in. przez banki wynikalo, ze A. K. (1) reprezentujacy firme PHU
(...), B. K. — wlascicielka PHU (...), F. Z. na ktbérego byla zarejestrowana firma (...), R. i M. H. z firmy (...) SC
oraz K. G. dzialajacy w imieniu firm (...) i (...), wykazywali duza aktywno$¢ w przeprowadzaniu operacji bankowych
tytulem rozliczen z podmiotami gospodarczymi pozostajgcymi w sieci wzajemnych powiagzan. Niezaleznie od wlasnych
firm (...), posiadal pelnomocnictwo do rachunkéw firmy PHU (...). W trakcie prowadzonego postepowania karnego
zgromadzono dokumentacje ksiegowa poszczeg6lnych firm, zatrzymano faktury dokumentujace nielegalny obrét
zlomem. Na podstawie posiadanych dokumentéw, urzedy skarbowe stwierdzily nieprawidlowosci, ktére wskazywaly
na pozorny charakter transakcji obrotu zltomem firm widniejacych w fakturach. Prowadzone czynno$ci sprawdzajace
pozwolily takze wyjasnié, ze niektore z tych firm nie posiadaly zadnego zaplecza, a zarejestrowane siedziby mialy tylko
pozorowac ich aktywno$¢ gospodarcza (m.in. 6270 b tom 30), jak réwniez stwierdzono oczywiste dowody falszowania



dokumentacji rzekomych transakeji (m.in. k.8660 tom 39, k. 11613, k. 11626 tom 53, k. 11678, 11792 tom 54, k. 12906
tom 59).

W $wietle tak licznych wiarygodnych i konsekwentnych dowodow potwierdzajacych sprawstwo i wine oskarzonych,
chybione sg zarzuty ich obroncow, zmierzajace do wykazania iz nie dopuscili sie popelienia zarzucanych im czynow.

Sad odwolawczy odniesie sie teraz do apelacji poszczegdlnych obronicow, w stosunku do ktérych utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok, przez pryzmat innych zarzutéw, niz dotyczacych rzekomo blednych ustalen faktycznych, czy oceny

dowodbéw dokonanej z naruszeniem art. 7, badz tez naruszenia treSci 410 k.p.k., czy art. 5 § 2 k.p.k., bo w tych kwestiach
wypowiedzial sie powyzej, uznajac, ze sq one niezasadne.

Obronca oskarzonego F. Z. zarzucit dodatkowo obraze przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zakresie dotyczacym czynu
przypisanego w punkcie VII aktu oskarzenia, uznajac, ze zachodzita ujemna przestanka procesowa w postaci powagi
rzeczy osadzonej. Przypomnie¢ trzeba, ze F. Z. skazany zostal (punkt 4 zaskarzonego wyroku) za wystepek z art. 56 §
1 k.k.s. polegajacy na tym, ze w dniu 5 kwietnia 2007 roku w C. w zeznaniu PIT - 26 zlozonym do Pierwszego Urzedu
Skarbowego w C. o wysoko$ci osiggnietego dochodu za 2006 r, podal nieprawde poprzez zawyzenie kosztéw uzyskania
przychodéw o kwote 1.369.589,45 ztotych, wynikajacg z transakeji z firmami PHU (...), PHU (...), PHU (...), FHU (...),
Firma (...), ktore nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych oraz zawyzenie pozostalych wydatkéw o
kwote 5.565,15 zlotych dotyczaca odpisow amortyzacyjnych oraz zawyzenie odliczen o kwote 152,69 zlotych dotyczaca
skladki na ubezpieczenie zdrowotne, powodujac uszczuplenie podatku dochodowego od 0s6b fizycznych za 2006 roku
w kwocie ogolem 547.225 zlotych naruszajgc w ten sposob przepisy art. 22 ust. 114, art. 22 n ust. 21 6, art. 24a ust. 1, art.
27biart. 45 Ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. Nie mial jednak racji skarzacy, albowiem jak wynika
Z opisu czynu, w niniejszym zakresie zarzucono i przypisano oskarzonemu uszczuplenie naleznosci podatkowych z
tytulu podatku dochodowego, a nie podatku VAT. Przyjeto wprawdzie dla tego zachowania konstrukcje przestepstwa
ciaglego, a okres jego popelnienia jest w czeSci tozsamy z przypisanym oskarzonemu przestepstwem opisanym
w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, niemniej jednak przedsiewziete przez niego zachowania koncentrowaly sie na
zlozeniu nieprawdziwej deklaracji podatkowej PIT — 26 w dniu 5 kwietnia 2007 r., a nie deklaracji Vat, ktore skladane
byly comiesiecznie i dotyczyly zupelnie innych nalezno$ci podatkowych, wynikajacych wprawdzie takze z transakgji,
opisanych w punkcie 2 zaskarzonego wyroku. W przypadku tego zarzutu (punkt VII a.o.) oskarzony przedsiewzial
inne dzialania, towarzyszyl oskarzonemu zupekie inny zamiar i nie sposob uzna¢ go za fragment jednego stalego
zamiaru wyludzania naleznoSci z tytutu podatku VAT, ktéry wynikat z udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.
Jak wynika z opisu czynu, i co stanowilo o konieczno$ci wyeliminowania podstawy wymiaru kary art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.,
dzialania te podjete zostalo poza grupa a oskarzony nie dzialal wspélnie i w porozumieniu z innymi oskarzonymi, jak
mialo to miejsce w przypadku pozostalych przypisanych mu czynéow.

Odno$nie zarzutu nieprzeprowadzenia opinii bieglego z dziedziny ksiegowos$ci i rachunkowosci, a jednocze$nie
zarzutu dotyczacego niestlusznego zaniechania weryfikacji kwot wyludzen podatku VAT, to zwazy¢ trzeba, ze takze i
ten zarzut jest chybiony. Dla dokonania ustalen z tytulu uszczuplen podatku VAT nie jest konieczne posiadanie wiedzy
specjalistycznej, a wylacznie znajomo$é podstawowych dzialan arytmetycznych. Skoro dzialanie zorganizowanej
grupy przestepczej, kierowanej i nadzorowanej m.in. przez F. Z. polegalo na zakupie kolejnych partii ztomu bez
faktury, a nastepnie wystawianiu fikcyjnych faktur VAT potwierdzajacych sprzedaz tego zlomu na rzecz specjalnie
stworzonych w tym celu podmiotéw tj. (...) F. Z.,, PHU (...), (...) H., H.S. M.H., R. H. PHU (...), PHU (...) G, (...)
J. M., H. oraz poprzez wystawianie wzajemnie sobie przez wyzej wymienione podmioty stwierdzajacych nieprawde
faktur VAT majacych na celu ukrycie faktycznego pochodzenia zlomu, to wszystkie transakcje dokumentowane przez
faktury VAT wystawiane przez poszczegblne podmioty dokumentowaly nieistniejace transakcje. Po zsumowaniu kwot
wynikajacych z poszczeg6lnych faktur uszczuplona naleznoé¢ podatku VAT stanowi¢ bedzie odpowiedni procent tak
wyliczonej sumy. Je$li za$ idzie o uszczuplenie nalezno$ci podatkowej z punktu VII aktu oskarzenia, podstawa ich
wyliczen byly decyzje podatkowe wydane przez I Urzad Skarbowy w C.. Skarzacy nie wykazal, aby byly one nierzetelne,
czy bledne, zatem slusznie sad meriti obdarzyl je walorem wiarygodnosci. Prawidlowa byla réwniez ocena prawno
karna zachowania oskarzonego i przyjecie kwalifikacji z art. 271 k.k., co kwestionowat obronica. Ot6z niewatpliwie F. Z.,
jako prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza, wlasciciel firmy (...) byl osoba uprawniona do wystawiania dokumentow,



o jakich mowa w art. 271 k.k., tj. faktur VAT dokumentujacych transakcje gospodarcze. Kwestionowanie takiego
stanu rzeczy w $wietle utrwalonej juz w tej mierze linii orzeczniczej jest nieuprawnione (por. ponizsze uwagi dot.
oskarzonego R. B.).

Nie miat takze racji obronca oskarzonego M. G. uznajgc, ze oskarzony ten zostal bezpodstawnie pomoéwiony przez K.
G.,R. H. F. Z. o udzial w przestepczym procederze. Brak jest jakichkolwiek powod6w do wysuwania takich twierdzen,
skoro wyjasénienia i zeznania R. H., K. G., W. K. (1) (k. 14584-14587 tom 68, k. 16021-16026 tom 74, k. 16471-16472
tom 77, k. 17307-17309 tom 81, k. 22188 tom 105) a takze wyjaénienia F. Z., w ktorych przyznal sie do popehienia
stawianych mu zarzutoéw sa wyjatkowo sp6jne, konsekwentne i jednoznaczne w swej wymowie, co do czynnego udzialty
M. G. w przypisanych mu przestepstwach. Analiza tych osobowych zrédel dowodowych prowadzi do wniosku o ich
wiarygodno$ci, mimo iz M. G. w toku calego procesu zaprzeczal, jakoby mial zajmowaé sie wyszukiwaniem firm
shupow, mogacych wystawiaé puste faktury dla grupy przestepczej K. G.. Trafne sg ustalenia sagdu meriti co do tego,
ze obowiazki zwiazane z zalatwieniem pustych faktur przejalR. H., ktéry przez okres co najmniej 2 miesiecy pobieral
je od M. G., a w p6zniejszym czasie juz sam je wytwarzal, przy czym ukryl ten fakt przed wspo6lnikami. Po ujawnieniu
nierzetelnoéci H., wspdlnicy odsuneli go od dalszej wspodlpracy, a jego obowiazki przejal F. Z., ktory osobiscie
kontaktowal sie z M. G. w sprawie nierzetelnych faktur i rozliczal uzgodniona zaptate. Puste faktury dostarczane od
M. G. ksiegowane byly roéwniez w firmie (...) prowadzonej przez J. M.. To wlasnie z wyjaénien F. Z. i K. G. wynika,
ze wystawianiem ,pustych” faktur VAT zajmowal sieR. H.i M. G., ktéremu byly przekazywane informacje odno$nie
iloéci i klasy zlomu w celu zamieszczenia tych danych w tresci faktur. Wyjasnial on réwniez, ze gdy R. H. przestal
wystawia¢ puste faktury na firme (...) i (...), skontaktowal sie z nim M. G., ktory przejat te czeS¢é obowigzkéw w ramach
prowadzonego przez nich procederu. F. Z. spotykal sie z M. G., ktory przekazywal mu puste faktury wystawione
na firmy biorgce udzial w tym procederze tj. (...), (...), (...) oraz (...). Oskarzony Z. otrzymywat od K. G. kwote
nalezng za dostarczenie pustych faktur, a nastepnie przekazywal zaplate M. G. — prowizja od pustych faktur wynosila
5 procent wartosSci brutto na fakturze. Oprocz pieniedzy, oskarzony przekazywal M. G. takze rozpiski zawierajace
dane na podstawie ktorych wystawiane byly puste faktury. Zalatwiane przez M. G. puste faktury pochodzily od firm:
(...), (..), (), (), (o)), (o)) oraz (...) przy czym byly one wystawiane na firmy (...), (...) , (...) i (...). Wedlug wiedzy
oskarzonego F. Z., M. G. puste faktury zatatwial od J. H. z W.. W momencie kiedy tego rodzaju fakturami zaczely
sie interesowa¢ urzedy skarbowe, zakonczono wspolprace z M. G.. W $wietle takich ustalen dokonanych przez sad
meriti, zarzuty apelacji jawia sie jako oczywidcie niezasadne, w zwiazku z czym postulaty skarzacego o uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nie mogty
zosta¢ uwzglednione przez sad odwolawczy.

Obronca oskarzonego R. B. zakwestionowal w apelacji mozliwo$¢ przypisania temu oskarzonemu przestepstw z art.
270 § 1 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k.s. (zapewne obroncy chodzilo o kwalifikacje z art. 271 § 11 3 k.k. oraz z art. 62 § 2
k.k.s., albowiem tak wlasnie zakwalifikowal sad meriti wystepki, ktérych dopuscil sie ten oskarzony). Gdyby oceniac
srodek odwolawczy tylko wedlug jego literalnego brzmienia, nalezaloby skonstatowaé, ze do obrazy tych przepisow
prawa materialnego nie doszlo, gdyz nie znalazly one zastosowania przy ocenie prawno karnej zachowan oskarzonego
R. B. i na tym zakonczy¢ rozwazania. Niemniej jednak z uzasadnienia apelacji wynika, ze skarzacy kwestionuje
fakt uznania oskarzonego B. za ,podatnika” w rozumieniu ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i
ustug, w zwigzku z tym, ze nigdy nie prowadzil on rzeczywistej dzialalno$ci gospodarczej, a wystawione faktury nie
dokumentowaly rzeczywistych zdarzen. Skarzacy nie zgadza sie roOwniez z ustaleniem, ze R. B. byl osoba uprawniona
do wystawiania faktur VAT, w zwigzku z czym nie mogl popenié przestepstwa indywidualnego, jakim jest wystepek
z art. 271 k.k. a dodatkowo réowniez przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s., jako ze wystawione przez niego
nierzetelne faktury nie godzily w obowiazek podatkowy. Kazde z tych twierdzen apelacji jest bledne i pozbawione racji.
To, ze R. B.zglosil dzialalno$¢ gospodarcza i zarejestrowal swa firme (...) z/s w K. przy ulicy (...) i zarazem pozorowat
prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, skladajac deklaracje podatkowe, wystawiajac faktury sprzedazowe dla innych
firm, zawierajace w cenie sprzedazy podatek VAT, automatycznie powodowalo, ze stal sie osoba uprawniona do
wystawiania dokumentu, o ktérym mowa w art. 271 k.k. a zarazem podatnikiem w rozumieniu cytowanej ustawy,
nawet w sytuacji, jesli do sprzedazy towaru faktycznie nie dochodzilo. Co do tego, ze faktura takim dokumentem jest,
nie ma zadnych watpliwo$ci w orzecznictwie i doktrynie. (por. poglad wyrazony w uchwale 7 sedziéw SN z 30.09.2003



r. I KZP 22/03 OSNKW 2003 /9-10/ poz. 75), ,faktura VAT wystawiona przez uprawniong osobe (wlasciciel firmy —
sprzedawca) moze byé¢ przedmiotem przestepstwa falszu intelektualnego z art. 2771 § 1 kk”. Nie ma réwniez zadnych
watpliwosci co do tego, ze swym zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. o
czym takze mowa w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na k. 105. Sad Okregowy slusznie konstatuje, iz podmiotem
postlugiwania sie fakturg wystawiona w sposob nierzetelny z art. 62 § 2 kks jest kazdy, kto faktura taka sie postuguje.
Znamie czynnoSciowe wystawienia faktury lub rachunku w sposéb nierzetelny obejmuje zachowanie polegajace na
sporzadzeniu dokumentu nieodzwierciedlajacego stanu rzeczywistego. Przedmiotem bezposredniego dzialania czynu
wystawienia faktury lub rachunku w sposéb nierzetelny jest rowniez pusta faktura (fikcyjna), tj. obrazujaca zdarzenie,
ktére nie mialo miejsca w rzeczywistos$ci. Wystawca takiej faktury ma obowigzek uisci¢ podatek nalezny w niej
wykazany, jednakze odbiorca nie ma prawa do odliczenia podatku naliczonego wynikajacego z tej faktury.

Obronca zarzucil nadto w apelacji, ze brak jest dowodéow wskazujacych bezpoérednio na to, ze oskarzony podpisal
wszystkie wystawione przez (...) faktury. Istotnie, w odniesieniu do zabezpieczonych w toku $ledztwa faktur i
dowodow KP, R. B. (1) stwierdzil autentyczno$¢ swojego podpisu na fakturach nr (...) z dnia 4.06.2008r. (...)z dnia
4.06.2008r.,(...) z dnia 20.06.2008r., (...) z dnia 14.07.2008r.,(...) z dnia 16.07.2008r., (...)z dnia 17.07.2008r., (...)
z dnia 18.07.2008r., na dowodzie Kp z dnia 29.07.2008r. zaplaty za faktury VAT nr (...), na fakturach (...) z dnia
26.07.2008r., (...) z dnia 28.08.2008r., (...) z dnia 9.09.2008r., (...)z dnia 10.09.2008r., (...)z dnia 5.06.2008r., (...) z
dnia 5.06.2008r., (...) z dnia 24.07.2008r., (...) z dnia 21.08.2008r. (...) z dnia 4.09.2008r., na dowodzie KP zaplaty
za fakture VAT (...), na fakturze VAT (...) z dnia 29.07.2008r., (...) z dnia 14.07.2008r. , (...) z dnia 22.08.2008r.
Jednocze$nie oskarzony zaprzeczyl, by zlozyl podpis na innych dokumentach mimo, iz na etapie §ledztwa przyznal
sie do winy w calej rozciaglosci i potwierdzit udzial w przestepczym procederze przez okres dluzszy niz podany w
zarzucie, a przy tym wyjaénial, ze podpisywal pakiet ,,pustych” faktur przecietnie 2 razy w miesigcu. W zwiazku z taka
trescia jego wyjasnien zlozonych w §ledztwie, wyjasnienia z rozprawy wydaja sie chwiejne i niekonsekwentne, nie
wytrzymuja krytyki w konfrontacji z rzeczowymi informacjami ujawnionymi podczas przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym, je$li zwazy sie nadto, ze oskarzony mial problemy z alkoholem i czesto pozostawal pod jego
wplywem, to wydaje sie prawdopodobne, iz cze$¢ faktéw zatarla mu sie w pamieci wraz z uplywem czasu. Z tych
powoddw nie uwzgledniono postulatow takze i tego skarzacego.

Obronca oskarzonego A. K. (1) oprocz bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie uznania sprawstwa i zawinienia
tego oskarzonego odnos$nie przypisanych mu czynéw zarzucil takze naruszenie przepisu art. 424 k.p.k. poprzez
sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob nie speliajacy jego ustawowych wymogoéw. Do naruszenia
przywolanego przepisu nie doszlo, albowiem sad meriti w odniesieniu do A. K. (1), jak réwniez pozostalych
oskarzonych - w tym roéwniez B. K. - w stosunku do ktorych utrzymano co do zasady zaskarzony wyrok - w sposob
jasny i precyzyjny wskazal jakie poczynil ustalenia faktyczne, wskazal ponadto przyczyny uznania poszczegélnych
dowoddw za wiarygodne oraz uzasadnil dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, czym uczynit zado$é obowiazkom
sadu, wynikajacym z zasady prawdy materialnej - art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. Zwazy¢ przeciez
trzeba, ze w postepowaniu przygotowawczym oskarzony ten wielokrotnie przyznawatl sie do popelienia zarzucanych
mu czynbéw, a jego wyjaénienia korespondowaly z twierdzeniami K. G., J. M., F. Z., czy R. H.. Wskazywatl takze
na udzial w procederze swojej zony, ktérej rola - wedlug jego wyjasnienn — sprowadzala sie do zajmowania sie
»Sprawami papierkowymi” oraz pobieraniem pieniedzy z konta firmy w przypadku przelewéw badz do odbierania
ich w gotowce. Te pienigdze nastepnie przekazywala jemu, a on zanosit je dalej, po potraceniu prowizji. Oczywistym
jest w $wietle tych dowodow, ze oskarzony A. K. (1) wystawial pod szyldem swojej firmy puste faktury stosownie
do wytycznych udzielonych mu przez K. G. i F. Z., w szczegblnoSci w okresie od 5.01.2005 r. do 31.10.2006 .
wystawial nierzetelng dokumentacje na rzecz (...) i w okresie od 6.01.2006 r. do 6.03.2006 r. na rzecz (...). Przyjal
do ksiegowosci swojej firmy puste faktury VAT wystawione w okresie od 27.06.2007 r. przez (...), wystawione w
okresie od 4.05.2006 r. do 13.02.2008 1. przez (...), wystawione w okresie od 1.12.2005 r. do 29.01.2008 r. przez
PHU (...), wystawione w okresie od 22.11.2005 r. do 28.12.2005 r. przez spolke (...), wystawione w okresie od
1.02.2008 r. do 22.02.2008 r. przez (...), wystawione w okresie od 22.07.2008 r. do 12.12.2008 r. przez PW (...),
wystawione w okresie od 14.04.2008 r. do 12.06.2008 r. przez PHU (...), wystawione w okresie od 30.01.2008
r. do 26.01.2008 r. przez spolke (...) w L., wystawione w okresie od 23.08.2004 r. do 14.10.2004 r. przez FH



(...), wystawione w okresie od 3.01.2005 r. do 14.02.2005 r. przez (...). Oskarzony — podobnie jak jego zona B. -
udostepniali réwniez swoje firmowe rachunki bankowe do pozorowania transakcji obrotu ztomem. Oczywistym jest
przy tym wniosek, ze przelewy zarejestrowane na ich rachunkach nie mialy pokrycia z rzeczywistych zdarzeniach
uzasadniajgcych zaistnienie wierzytelnoSci. Z wyjaénien m.in. K. G. jednoznacznie wynikalo, ze powodzenie ich
nielegalnego przedsiewziecia zalezalo od stworzenia pozoréw aktywnoSci gospodarczej poprzez tworzenie firm
»stupow”, wprowadzanie do ksiegowoSci pustych i nierzetelnych faktur oraz wykonywanie czynno$ci bankowych nie
majacych pokrycia w rzeczywisto$ci. Analiza dowoddéw - przeprowadzona prawidlowo przez sad meriti - dotyczacych
rachunkéw bankowych firm biorgcych udzial w procederze jednoznacznie $wiadczyta o pozorowaniu rozliczen
finansowych na rachunkach firm prowadzonych przez K. G., F. Z.,R. H., A. K. (1), B. K. iJ. M..

Kolejny zarzut z apelacji obronicy A. K. (1)— sformulowany wprawdzie jako obraza prawa materialnego, tj. przepisu art.
258 § 1 k.k. — w rzeczywisto$ci sprowadzal sie do zakwestionowania prawidtowosci ustalen sadu meriti co do udziatu
oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej. Wielokrotnie dawano temu wyraz z doktrynie i orzecznictwie,
ze zarzut obrazy prawa materialnego mozna postawi¢ tylko wowczas, gdy skarzacy nie podwaza ustalen faktycznych
zwiazanych z ta kwalifikacja. Jezeli bowiem nieprawidlowe sg ustalenia faktyczne, na podstawie ktorych sad dokonal
kwalifikacji prawnej czynu, to bledem pierwotnym jest blad w ustaleniach faktycznych, a jego nastepstwem wadliwa
kwalifikacja prawna. Dlatego tez w takiej sytuacji skarzacy powinien postawi¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych i wskazac, ze mogl mie¢ on wplyw na tre§¢ wyroku wlasnie co do kwalifikacji prawnej czynu. Nie nalezy
takze stawiaé zarzutu obrazy prawa materialnego, gdy kwestionowana jest kwalifikacja prawna czynu pod katem
strony podmiotowej przestepstwa, jezeli wiaze sie ona z ustaleniami faktycznymi. Ustalenia w zakresie umyS$lnos$ci
lub nieumyslno$ci oraz ich postaci (np. odnoszace sie do zamiaru - bezposredni czy ewentualny) s elementem
faktycznym, gdyz na podstawie faktéw dokonywana jest ocena stosunku psychicznego sprawcy do popelionego
czynu. W tym zakresie zarzut odwolawczy powinien dotyczy¢ bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.).
Podobnie obronica oskarzonej B. K. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia udzialu tej oskarzonej
W zorganizowanej grupie przestepczej. I z tymi zarzutem zgodzi¢ sie nie mozna. Stlusznie podkresla sad I instancji,
iz nie ulega watpliwosci, ze porozumienie zawarte miedzy K. G., F. Z. i R. H. mialo na celu utworzenie stalych,
podleglych im struktur procederu wyludzania podatku VAT. Przedsiewziecie juz w dacie podjecia pierwszych dzialan
bylo zakrojone na szeroka skale, a w miare jego rozwoju, wlgczane byly w system wzajemnych powigzan kolejne
osoby, realizujace powierzony im zakres czynno$ci. W grupie wspo6lnikow obowigzywal podzial zadan i wynikajgce
z niego relacje zalezno$ci, przy czym ten system powiazan byl podporzadkowany nadrzednemu celowi jakim bylto
wyludzenie podatku VAT. W $wietle dowodéw nie ulega watpliwosci, ze F. Z. wspottworzyl grupe i nalezal do
Scislego kierownictwa, nadzorujacego calo$é przedsiewziecia i wyznaczajgcego kierunki dzialania podporzadkowanym
sobie osobom. W grupie wspolnikéw majacych bezposredni kontakt z kierownictwem nalezy wymieni¢ m.in. M. G.
i J. M.. Najmniejszy wplyw na decyzje dotyczace spraw organizacyjnych mieli wlasciciele firm stupow, z tym, ze
powodzenie przedsiewziecia praktycznie nie byloby mozliwe bez ich udzialu — w tej grupie wspdlnikow znalezZli sie
m.in. A. K. (1) i jego zona B. K.. Kazdy ze wspdlnikow byt swiadomy faktu wspoéldzialania z innymi osobami i to na
szeroka skale. Znali swoja role w grupie, zadania i obowiazki. A jesli nawet nie posiadali wiedzy odnoénie wszystkich
okoliczno$ci stanu faktycznego, to przeciez niewatpliwie znane im byly ogélne zasady funkcjonowania procederu.
A. K. (1), B. K., J. M. pozorowali transakcje obrotu zltomem poprzez wystawianie pustych faktur VAT pod szyldem
swoich firm i przyjmowanie nierzetelnej dokumentacji do ksiegowosci tych podmiotéw — ich dzialania mialy szeroki
aspekt i nosily znamiona uszczuplania nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu nalezno$ci podatkowych, wystawiania
stwierdzajacych nieprawde dokumentow, a takze udzialu w praniu brudnych pieniedzy. Oczywistym bylo przy tym, ze
dzialania podejmowane przez poszczegdlnych wspolnikow byly podporzadkowane decyzjom F. Z., K. G.iR. H., ktorzy
zawlaszczali dla siebie calo§¢é wyludzonego podatku VAT, a pozostalym czlonkom grupy jedynie wyplacali ustalone
wynagrodzenia i nie dopuszczali do udzialu w podziale zysku. Przytoczone w apelacji przez obronce oskarzonej B. K.
fragmenty zeznan $wiadkéw, czy wyjasnien oskarzonych, w zadnym razie nie podwazaja trafnych ustalen sadu meriti w
zakresie jej udzialu w przypisanych jej przestepstwach. Skutku takiego nie moga wszak wywrze¢ wyrwane z kontekstu
i odpowiednio dobrane depozycje procesowe, z ktorych wynika¢ by mial brak wiedzy, zaangazowania i $wiadomoéci
oskarzonej co do faktycznego zakresu przestepczej dzialalnoSci, w jakiej uczestniczyta. Naiwne i niewiarygodne jest jej
nieprzyznawanie sie do udzialu w przestepczym procederze w §wietle jej o§wiadczenia, zZe jej firma nie przechowywata



zlomu i nie posiadala Srodka transportu do przewozu zlomu. Skrajnie naiwne sa tez jej thumaczenia, iz powodem dla
ktorego zdecydowala sie zarejestrowac dzialalno$¢ gospodarcza byta aktualna sytuacja firmy jej meza, ktéra ze wzgledu
na wysokosci obrotéw, zblizala sie do granicy limitu przewidzianego do prowadzenia ograniczonej ksiegowosci. Przy
czym miala niewatpliwie Swiadomos¢, ze takze firma jej meza nie prowadzila zadnej realnej dzialalnoSci. Dodatkowo
— co wynika z wyjaénien jej meza — zajmowata sie dokumentacjg firmy, wyplacala z zalozonych rachunkéw bankowych
znaczne sumy pieniedzy, ktére nastepne przekazywala mezowi. W obliczu takich faktéw nie sposéb daé¢ wiary jej
wyjasnieniom, ze nie miala wiedzy co do pozorowanej dzialalno$ci swojej firmy i jej meza A. K. (1). B. K. jest wszak
kobieta dorosla, inteligentna o duzym do$wiadczeniu zyciowym z racji swego wieku i wyksztalcenia.

W apelacji obroncy oskarzonego A. K. (1) postawiono takze zarzut obrazy art. 44 kk.s. w zw. z art. 70
ordynacji podatkowej, poprzez nieuwzglednienie przedawnienia przestepstw skarbowych przypisanych oskarzonemu,
a majacych mie¢ miejsce w latach 2004 — 2005. Zarzut ten jest chybiony. Skarzacy nie zauwaza, ze data koncowa
popehienia przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 62§ 2 kks. wzw.zart. 6 § 2kk.ss.iart7§ 1
k.k.s. przy zast. art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s jest grudzien 2008 roku, z uwagi na przyjecie konstrukcji opisanej w art. 6 §
2 k.k.s., tj. czynu ciaglego, albowiem dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, uwaza sie za jeden czyn zabroniony. To wlaénie
od tej daty, tj. od grudnia 2008 r., moze by¢ liczony okres przedawnienia jego karalnos$ci. Nie jest i nie moze by¢ tak,
jak chcialby tego skarzacy, ze poszczegdlne zachowania wchodzace w sklad jednego czynu zabronionego — ciaglego -
moglyby sie systematycznie przedawnia¢ w momencie, kiedy uplynie przewidywany okres przedawnienia dla kazdego
z jednostkowych dzialan, wchodzacego w sklad czynu ciaglego.

Obronca oskarzonej B. K. zarzucila dodatkowo obraze przepisu art. 624 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., polegajaca
na niezasadnym obciazeniu jej kosztami sadowymi. Zarzut ten nie jest zasadny. Art. 627 k.p.k. statuuje zasade
ponoszenia kosztow sadowych przez skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego. Aby moglo dojs¢ do jej
przelamania konieczne jest wystapienia przestanek zwolnienia od kosztow sadowych, przewidzianej w art. 624 § 1
k.p.k. Ta instytucja prawa procesowego ma fakultatywny charakter, co ma okreslone implikacje w sferze kontroli
odwolawczej. Przepis art. 624 § 1 k.p.k. wymaga wykazania przez strone ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw
sadowych tych przesltanek, ktore w tresci wskazanego przepisu, jako konieczne ustawodawca przewidzial (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt II AKa 234/18, LEX nr 2612790.) Oskarzona B.
K. nie znajduje sie przeciez w trudnej sytuacji zyciowej, czy finansowej. Na dzieh wyrokowania przez sad I instancji
miala 57 lat, pozostawala w stalym stosunku zatrudnienia, jest wspolwlascicielem budynku mieszkalnego i wspolnie
z mezem utrzymywata dwoje dzieci. Stad uiszczenie kosztow sagdowych za postepowanie przed Sagdem I instancji nie
bedzie stanowi¢ dla niej nadmiernej ucigzliwo$ci.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do podzielenia pozostalych zarzutéw i wnioskow apelacji obroncow
oskarzonych w zakresie wplywu postawionych zarzutow na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, jak tez do dzialania z urzedu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow I. K., D. C., A. K. (2) i T. S. kwoty po 1033,20 zl, w tym 23 %
VAT dla kazdego z nich, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonym A. K. (1), B. K., R.B. i I. M. w postepowaniu
odwolawczym. O kosztach w czeSci utrzymujgcej w mocy zaskarzony wyrok orzeczono po mysli art. 624 § 1 k.p.k.
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