Sygn. akt: IT AKa 325/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew (spr.)
Sedziowie SSA Beata Basiura

SSA Gwidon Jaworski
Protokolant Agnieszka Bargiel

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2019 r. sprawy

K.P.,ur.(.)wB. s.M.iU.

oskarzonego z 1381 kk w zw. z art 28681 kk w zw. z art. 29481 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 8 maja 2018 roku, sygn. akt III K 165/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej oskarzonego K. P.;

2. zasadza od K. P. na rzecz oskarzyciela subsydiarnego D. M. kwote 1.680,- (jeden tysigc szeSéset osiemdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od K. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym tytulem wydatkéw
7 (siedem) zlotych oraz oplate w kwocie 680,- (sze$éset osiemdziesiat) zlotych.

SSA Gwidon Jaworski SSA Robert Kirejew SSA Beata Basiura

Sygn. akt IT AKa 325/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt III K 165/16, uznal K. P. za winnego tego, ze
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. P., w dniach od 20 do 22 grudnia 2014 roku, w B., w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 300.000,00 zl D. M., co
stanowi mienie znacznej wartoéci i jednocze$nie warto$é przedmiotu sporu w postepowaniu sygn. akt I C 437/14 Sadu
Okregowego w Bielsku-Bialej, toczacego sie z powddztwa pokrzywdzonego przeciwko K. P., poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad co do istnienia po stronie cedenta (K. P.) wierzytelnoSci w kwocie 300.000,00 zl, roszczenia z
tytulu zawartej w dniu 15 wrze$nia 2008 r. umowy pozyczki kwoty 750.000,00 zl, czym wyczerpal znamiona wystepku



zart. 13 § 1k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. w zw.
zart. 33 § 21 3 k.k. skazal K. P. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i 50 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 50 zlotych. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia
30 czerwca 2015 roku wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo oskarzonemu K. P. zawieszono
na okres préby wynoszacy 3 lata, a takze zasadzono od K. P. koszty procesu na rzecz oskarzyciela subsydiarnego oraz
koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca K. P. zaskarzajac wyrok w caloSci w odniesieniu do tego oskarzonego i
zarzucajac obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 i 92 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny przeprowadzonych dowodéw w sprzecznosci z zasadami prawidlowego rozumowania, jak rowniez
na niezachowaniu obiektywizmu przy ocenie wagi i znaczenia wszystkich przeprowadzonych dowodoéw, skutkujacych
bledami w ustaleniach faktycznych, ktére maja niewatpliwy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajace na
przyjeciu, iz oskarzony K. P. mial pelng §wiadomo$¢, iz uczestniczy w przestepczym procederze zawierajac umowe
cesji rzekomo nieistniejacej wierzytelno$ci. Wskazujac na te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego K. P. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Przeprowadzona w drugiej instancji kontrola odwolawcza doprowadzila do stwierdzenia, ze apelacja obroncy K. P. nie
byla zasadna, a wydany w tej sprawie wyrok Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej w odniesieniu do tego oskarzonego
okazal sie prawidlowy i trafny. Nie doszlo przed sagdem I instancji do naruszenia przepiséw postepowania majgcego
istotny wplyw na rozstrzygniecia dotyczace K. P.. W szczeg6lnos$ci nie mozna w rozpatrywanym przypadku potwierdzié
zaistnienia obrazy przepisow art. 7 i 92 k.p.k. w ramach postepowania dowodowego prowadzacego do ustalen
faktycznych w zakresie czynu zarzucanego i przypisanego oskarzonemu, w tym takze w odniesieniu do jego strony
podmiotowe;.

Niewatpliwie stuszne sa twierdzenia apelujacego wskazujace, ze oskarzonemu nalezalo udowodni¢ zamiar popelnienia
oszustwa na szkode pokrzywdzonego wystepujacy juz w chwili zarzucanego czynu, tj. w grudniu 2014 roku. Racje
ma takze obronfica podnoszac, ze w tym czasie nie zapadly jeszcze prawomocne rozstrzygniecia w sprawie karnej
toczacej sie wowczas przed Sadem Rejonowym w Bielsku-Bialej pod sygn. akt ITI K 875/13, jak i w sprawach cywilnych
dotyczacych stosunkéw prawnych powigzanych z czynem zarzucanym oskarzonemu K. P.. Dlatego w oparciu o
orzeczenia wydane w tych sprawach, do ktérych czesto odwolywal sie sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, oskarzony nie mogl w dacie czynu posiada¢ informacji pewnych, ze pokwitowanie odbioru przez matzonkoéw
M. kwoty pozyczki w wysokoSci 750.000 zl, datowane na 15 wrze$nia 2008 r., zostalo w rzeczywistoéci podrobione
przez M. P. i w zwigzku z tym nie moglo doj$é do prawnie skutecznej cesji wierzytelnoéci w wysoko$ci 300.000 z}
przez M. P. na rzecz K. P. w dniu 20 grudnia 2014 r., a tym samym oskarzony nie mégl przedstawiac tej wierzytelnosci
do potrgcenia D. M., co uczynit pismem z dnia 22 grudnia 2014 r. wystosowanym na kanwie sprawy o zaplate,
prowadzonej w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej pod sygn. akt I C 437/14.

Niemniej jednak poza informacjami pochodzacymi z relewantnych dla tej sprawy postepowan sgdowych istnialy
jeszcze inne okoliczno$ci oraz dowody, prawidlowo uwzglednione i ocenione przez sad I instancji, ktore przemawialy
za przyjeciem, ze K. P. skladajac o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci nie mogt uwazac, ze doszlo do udzielenia
w dniu 15.09.2008 r. przez jego ojca pozyczki D. i K. M., wobec czego wiedzial, ze nie mogt naby¢ pochodzacej z niej
wierzytelno$ci w drodze cesji i przedstawic jej do potracenia z nalezno$cig pokrzywdzonego.

Watpliwosci co do istnienia wzmiankowanej pozyczki winny u oskarzonego wystapié juz przed koficem 2014 roku z
uwagi na okoliczno$ci ujawnione do tego czasu. Wskazaé¢ tu nalezy na stanowcze zaprzeczenia matzonkéw M., aby do
takiej pozyczki w rzeczywistoS$ci doszlo, poparte rzeczowa i logiczng argumentacja zaprezentowang w uzasadnieniach
pozwdw i innych pism procesowych sktadanych w postepowaniach cywilnych oraz w uzasadnieniu subsydiarnego
aktu oskarzenia, ktory zainicjowal postepowanie sadowe w sprawie o sygn. III K 875/13 Sadu Rejonowego w Bielsku-



Bialej. Zastrzezenia musiat budzi¢ sam dokument pokwitowania odbioru pozyczki znany oskarzonemu przed 2014
rokiem (kserokopia — k. 19, t. I, akt post. przyg. w tej sprawie — Prok. Rej. B. P., sygn. PR 1 Ds. 520.2016), a zwlaszcza
fakt, ze cala tre$¢ oprocz podpisow matzonkéw M. zostala nakres§lona przez M. P. (rzekomego pozyczkodawcy),
podpisy nie znajdowaly sie bezposrednio pod pozostalymi zapisami, przy czym brak bylo sporzadzonej umowy samej
pozyczki. Jednoczeénie juz w 2012 r. w ramach postepowania karnego wydana zostala opinia Katedry Kryminalistyki
(...), z ktorej wynikalo, ze prawdopodobnie podpisy D. i K. M. widniejg na tym dokumencie od ponad dwbch lat,
natomiast zapis daty wykonany przez M. P. - krocej niz dwa lata liczac od daty wydania opinii. Ponadto do rzekome;j
pozyczki w zadnym stopniu nie odnosila sie zawarta w 2009 roku umowa sprzedazy akcji spoiki (...), zobowiazanie
z ktorej oskarzony chcial uregulowaé poprzez potracenie bedace przedmiotem zarzutu w tej sprawie, a nic nie stalo
na przeszkodzie, aby odpowiednia kompensate, o ile pozyczka w rzeczywistoSci zaistniala, uwzgledni¢ w umowie
sprzedazy akgcji.

Opisane okolicznosci z pewnoS$ciga musialy wzbudza¢ zastrzezenia co do rzetelnoSci pokwitowania odbioru kwoty
pozyczki datowanego na 15.09.2008 r. i nakazywaly ostrozno$¢ w wywodzeniu z tego dokumentu konsekwencji
prawnych, jednakze same w sobie nie wykluczaly, ze oskarzony K. P. powolal sie na wierzytelno$¢ pochodzaca z tej
watpliwej pozyczki bez zamiaru popelnienia oszustwa na szkode D. M. ufajac twierdzeniom swojego ojca i uznajac, ze
rezultaty opinii grafologicznej nie sa w pelni stanowcze, a toczace sie postepowania sagdowe zakoncza sie po mysli M.
i K. P.. Jednakze o tym, ze oskarzony K. P. w ramach zarzucanego czynu dzialal z zamiarem dokonania oszustwa na
szkode pokrzywdzonego Swiadcza, w zestawieniu z podniesionymi watpliwoSciami, réwniez dalsze istotne dowody.

Przemawia za tym przede wszystkim stanowisko procesowe prezentowane przez oskarzonego w toku postepowania
prowadzonego w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej pod sygn. I C 141/11 (akta tej sprawy zostaly ujawnione na
rozprawie gléwnej przed sadem I instancji). W pi§émie procesowym z dnia 29 czerwca 2011 r. zlozonym w imieniu
pozwanego K. P. (kopia na k. 133-137 akt post. przyg. w niniejszej sprawie) twierdzi sie, ze w dniu 15.09.2008 r.
M. P. w obecnoéci D. M. i K. P. sporzadzil recznie dokument pokwitowania przez D. oraz K. M. odbioru kwoty
750.000 z} i wreczyl go oskarzycielowi subsydiarnemu, aby podpisala go rowniez jego zona, po czym D. M. zwr6cil ten
dokument, juz podpisany przez siebie i malzonke, przed zawarciem w dniu 15.09.2008 r. u notariusza umowy kupna
nieruchomos$ci polozonej w W..

Obecnie wiadomo juz, m. in. w oparciu o powolane przez sad I instancji prawomocne wyroki Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 8 marca 2016 r. w sprawie I C 1/11 oraz Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 27 marca 2017
r. sygn. akt III K 875/13, ze datowane na 15.09.2008 r. pokwitowanie zostato sfalszowane i nie byla w tym czasie
udzielana zadna pozyczka przez M. P. malzonkom M., ani nie podpisywano, czy przekazywano przy wspolnej obecnosci
oskarzonego i oskarzyciela subsydiarnego, zadnego pokwitowania odbioru kwoty pozyczki. Zreszta udzielenie takiej
pozyczki w powiazaniu ze wzmiankowang transakcja nabycia przez D. M. nieruchomosci w W. takze jawilo sie jako
oczywiScie watpliwe, skoro w akcie notarialnym obejmujacym umowe kupna sprzedazy nieruchomosci odnotowano,
ze M. P. potwierdza odbidér od D. M. pierwszej czeéci ceny w kwocie 500.000 zl, natomiast reszta naleznej kwoty
w wysokos$ci 1 miliona zlotych miala by¢ uiszczona do 22.09.2008 r. i z tej platnosci D. M. sie nastepnie wywigzal.
Zbedne wiec byloby udzielanie pozyczki w kwocie 750.000 zl z terminem splaty w 2010 r., o czym nie wspomniano
w rzeczonym akcie notarialnym, a juz calkowicie nieuzasadnione bylo wystepowanie po stronie pozyczkobiorcéow K.
M., gdy nawet w rzeczonym akcie notarialnym ujeto, ze nabywajacy nieruchomo$é D. M. pozostaje w rozdzielnosci
majatkowej ze swoja zona.

Z przytoczonych okoliczno$éci wynika, ze K. P. wiedzac, iz w istocie nie doszlo do udzielenia pozyczki przez M. P.
malzonkom M., powolywal sie nastepnie przy okazji postepowan sadowych na jej udzielenie i przedstawial pochodzace
z niej wierzytelnoSci do potracenia, mimo $§wiadomosci nieistnienia roszczenia o zaplate od D. M.. Dlatego za
uprawnione nalezy uznac ustalenia sadu I instancji o zrealizowaniu przez K. P. réwniez znamion strony podmiotowej
przestepstwa oszustwa w ramach czynu zarzucanego mu w subsydiarnym akcie oskarzenia wniesionym w niniejszej
sprawie.



Takie ustalenia znajduja potwierdzenie tez w p6zniejszych, wystepujacych po dacie czynu, zachowaniach oskarzonego,
ktory pomimo wiedzy o zapadajacych orzeczeniach sadowych potwierdzajacych stanowczo nieistnienie pozyczki oraz
podrobienie opisywanego wyzej pokwitowania, nie zaplacil w zadnej czeSci (poza nieistotna dla tej sprawy pierwsza
rata tuz po zawarciu umowy) D. M. nalezno$ci za akcje spolki (...) sprzedane K. P. na podstawie niekwestionowanej
umowy zbycia akcji, ani nawet chociazby nie zlozyl stosownej kwoty do depozytu sadowego uznajac ja za sporng do
czasu prawomocnego zakonczenia postepowan sagdowych, czy rozpoznania kasacji lub skarg kasacyjnych.

Z wszystkich przytoczonych powodéw sad odwolawczy stwierdzil, ze przy wydawaniu zaskarzonego wyroku w
odniesieniu do K. P. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej nie dopuscil sie obrazy przepisow regulujacych postepowanie
dowodowe i nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych co do zrealizowania przez tego oskarzonego wszystkich
znamion przypisanego mu przestepstwa. Dlatego apelacja obroncy oskarzonego K. P. nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Sad odwolawczy rozpoznajac te sprawe dostrzegal, ze opis czynu przypisanego K. P. przez sad I instancji, przyjety
w §lad za opisem sformulowanym w subsydiarnym akcie oskarzenia, nie byl wysoce precyzyjny. Z pisemnego
uzasadnienia orzeczenia sadu meriti wynika, ze czyn oskarzonego uznawany byt przez ten sad za klasyczny przyklad
usilowania tzw. oszustwa sadowego. Zgodnie z powolanymi w tymze uzasadnieniu judykatami oraz pogladem
wyrazonym takze przez sad I instancji, konstrukcja tzw. oszustwa sagdowego sprowadza sie do wprowadzenia przez
sprawce w blad sadu poprzez przedstawianie falszywych dowodow, czy skladanie falszywych o$wiadczen w toku
postepowania sadowego i doprowadzenia w ten sposob do niekorzystnego dla pokrzywdzonego rozporzadzenia
jego mieniem przez sad w wydanym orzeczeniu. W opisie czynu przypisanego ujeto jednak, ze oskarzony usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. M. poprzez wprowadzenie jego w blad. Rowniez
daty wyznaczajgce granice inkryminowanego dzialania tj. 20-22 grudnia 2014 r. oznaczaja, ze chodzi o dzialania
podejmowane wobec pokrzywdzonego, a nie w trakcie procesu sadowego w sprawie S.0. w B. sygn. I C 437/14,
gdyz przed tym sadem oskarzony skladal o§wiadczenia w nieco p6Zniejszym okresie. Zaakceptowany przez sad meriti
opis przypisanego przestepstwa zawiera jedynie nieprzejrzyste odwolanie sie do przedmiotu procesu cywilnego we
wskazanej sprawie.

Sformulowanie opisu czynu oskarzonego w ksztalcie wskazujacym rzeczywiscie na popelnienie tzw. oszustwa
sadowego bardziej adekwatnie oddawaloby istote dzialan oskarzonego, gdyz jego gtéwna intencja byto wprowadzenie
w blad sadu co do istnienia opisywanej wyzej pozyczki i uzyskanie w ten sposob korzystnego dla siebie orzeczenia
sadowego. Zmiany opisu czynu przypisanego tak, by w pelni oddawatl istote oszustwa sadowego w korelacji z
ustawowymi znamionami wystepku usilowania oszustwa w odniesieniu do mienia o znacznej wartoSci, nie mogly
jednak zosta¢ dokonane sad odwolawczy zwigzany kierunkiem i zakresem wniesionego §rodka odwolawczego.

Niemniej jednak prawidlowo ustalone okolicznos$ci stanu faktycznego wskazywaly, ze oskarzony K. P. dopuscil sie
takze usilowania oszustwa w postaci rzeczywiScie opisanej w sentencji wyroku skazujacego. Co prawda bylo mato
prawdopodobne w $wietle poprzednio podejmowanych przez pokrzywdzonego dzialan, aby dal sie on tym razem
wprowadzi¢ w blad co do istnienia umowy pozyczki i skutecznosci cesji oraz o§wiadczenia oskarzonego o potraceniu
wzajemnych nalezno$ci, lecz postawa pokrzywdzonego, tj. jego odpornos¢é na wprowadzanie w blad w okre$lony
sposob, nie wyklucza zrealizowania przez oskarzonego usilowania takiego wprowadzenia w blad zmierzajacego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego. Oskarzony mogl bowiem liczy¢ na to, i obejmowat
to z pewnoécig swoim zamiarem, ze pokrzywdzony pod wplywem o$wiadczenia o potraceniu odstapi od dochodzenia
w postepowaniu sagdowym zaplaty kwoty 300.000 zl od oskarzonego, cofajac powddztwo lub nawet zrzekajac sie
roszczenia, co byloby niekorzystnym rozporzadzeniem wlasnym mieniem.

Dlatego wzigwszy pod uwage wszystkie przedstawione rozwazania Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej w czeéci dotyczacej oskarzonego K. P..

O zasadzeniu od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego wydatkow tytulem ustanowienia pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym oraz zasadzeniu na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 wzw. z art. 633 i art. 616 § 11 2 k.p.k., przy czym wysoko$¢ oplaty wyliczono na podstawie przepisow art.



2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (j.t. Dz.
U. z1983 r., Nr 43, poz. 223, z pdzn. zm.).
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