Sygn. akt II AKa 168/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Miroslaw Ziaja

Sedziowie: SA Piotr Pospiech (spr.)
SA Aleksander Sikora

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku-Bialej Jana Wykreta
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2018 r.

sprawy z wniosku B. L., s. T. i M., ur. (...)
w C.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy i pelnomocnika organu uprawnionego
do reprezentowania Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 26 stycznia 2018 roku, sygn. akt
III Ko 14/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 ten sposob, ze na podstawie art. 552a § 1 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 14 kwietnia 2016 roku zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz B. L. kwote 250.000 (dwieécie pieédziesiat tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 maja 2018 roku tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde za
niewatpliwie niestluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 19 stycznia 2006 roku do dnia 5 grudnia 2007
roku

w sprawie Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej, sygn. akt III K 100/14 oraz oddala wniosek w czeSci dotyczacej
zasgdzonego tam odszkodowania;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) na rzecz wnioskodawcy B. L. kwote 240 (dwiescie
czterdzie$ci) zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego z wyboru w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSA Piotr Pospiech SSA Mirostaw Ziaja SSA Aleksander Sikora

Sygn. akt IT AKa 168/18



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku - Bialej wyrokiem z dnia 26.01.2018 r. (sygn. akt III Ko 14/16), na podstawie art.
552 § 4 k.p.k., zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. L. kwote 225.749,15 zl. wraz ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, z czego kwote 200.000 zl. tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde oraz kwote 25.749,15 z6. tytulem odszkodowania za niewatpliwie niesluszne
tymczasowe aresztowanie w okresie od 19.01.2016 r. do 5.12.2007 r. w sprawie Sadu Okregowego w Katowicach sygn.
akt IIT K 100/14, a w pozostalym zakresie (co do zadania zado$cuczynienia w kwocie 720.000 z}. i odszkodowania
w kwocie 300.000 z6.) wniosek oddalil. Ponadto zasadzil na jego rzecz kwote 480 zl. tytulem zwrotu uzasadnionych
wydatkow zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika, a kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st pelnomocnik organu uprawnionego do reprezentowania Skarbu Panstwa —
Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach, ktory zaskarzyl orzeczenie w czeéci zasadzajacej zado$éuczynienie oraz
odszkodowanie i zarzucil:

- obraze przepisdéw postepowania, a to art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 11.03.2016 r. 0 zmianie ustawy Kodeks postepowania
karnego i niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437)w zw. z art. 552a k.p.k., ktora mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku, poprzez jego niezastosowanie i wskazanie jako podstawy rozstrzygniecia art. 552 § 4 k.p.k., podczas
gdy postepowanie w przedmiocie odszkodowania za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie
wszczete 1 niezakonczone do dnia wejécia w zycie przepiséw nowelizujacych (tj. do dnia 14.04.2016 r.) toczy sie do
czasu jego zakonczenia wedlug przepiséw dotychczasowych;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéra miala wplyw na jego tres$c, polegajaca
na przyjeciu, ze B. L. ponio6st szkode oraz doznal krzywdy w zwiazku z zastosowaniem wobec niego tymczasowego
aresztowania w sprawie III K 100/14 Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej od dnia 19.01.20006 r. do 5.12.2007 r.
w wysoko$ci okreSlonej w wyroku i w konsekwencji zasadzenie na jego rzecz odszkodowania i zadoSéuczynienia,
podczas gdy analiza zebranego materialu w sprawie, w szczeg6lnosci fakt, ze dzialalno$¢ gospodarcza B. L. nie byla
zawieszona w czasie tymczasowego aresztowania w/w, pomieszczenia byly wynajmowane jednemu i temu samemu
kontrahentowi tak przed aresztowaniem, jak i w czasie stosowanie izolacyjnego $rodka oraz po jego uchyleniu, a
takze faktu: zachowania wizyt czlonkéw rodziny, braku skarg na warunki izolacji, dobrej adaptacji do przebywania w
warunkach izolacji oraz niepogorszenie statusu spotecznego czy imienia dobrego przedsiebiorcy przy uwzglednieniu
zasad art. 5 k.c. oraz zasad wspdlzycia spolecznego, prowadzi do wniosku, ze wnioskodawca nie ponibst szkody i

krzywdy.

Podnoszac te zarzuty wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji lub o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku w caloéci. Ponadto domagat sie zasgdzenie na
rzecz Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach kosztow zastepstwa procesowego, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Wyrok zaskarzyl takze pelnomocnik wnioskodawcy, w zakresie oddalajacym jego zadanie o zado$¢uczynienie. Zarzucit
bledne ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, ktore mialy wplyw na jego tresé, a takze obraze
przepiséw postepowania, a to art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 111 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c,, art. 24 § 1 k.c.
i art. 23 k.c. Podnoszac te zarzuty wnidst o zasadzenie na rzecz poszkodowanego (dodatkowo) kwoty 520.000 zt. z
ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty tytutem zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie w okresie od 19.01.2016 r. do 5.12.2007 r. w sprawie Sagdu Okregowego w Katowicach sygn.
akt ITI K 100/14 oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz B. L. kosztdw postepowania apelacyjnego wedtug norm
przepisanych, w tym wydatkéw poniesionych z tytulu ustanowenia w sprawie pelnomocnika procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Obie wniesione apelacje zaslugiwaly jedynie na czeSciowe uwzglednienie. Przyzna¢ nalezalo racje pelnomocnikowi
Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach, ktéry zasadnie podnosil brak podstaw pozwalajacych zasadzi¢ na rzecz
wnioskodawcy odszkodowanie z powodu nie zaistnienia po jego stronie szkody z tytutu niestusznego tymczasowego
aresztowania. Z kolei zasadzone przez Sad I instancji zadoSéuczynienie z uwagi przede wszystkim na skutki
niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania okazalo sie by¢ zbyt niskie, na co slusznie zwracal uwage
pelnomocnik wnioskodawcy. W konsekwencji Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalil w
calosci wniosek o odszkodowanie, a jednocze$nie podwyzszyl zadoSéuczynienie do kwoty 250.000 zl. z ustawowymi
odsetkami od dnia 18.05.2018 r. do dnia zaplaty za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od
19.01.2016 1. do 5.12.2007 r. w sprawie Sadu Okregowego w Bielsku - Biatej sygn. akt III K 100/14.

Ponadto Sad Apelacyjny uznal sluszno$¢ zarzutu pelnomocnika organu reprezentujacego Skarb Panstwa,
wskazujacego na obraze art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 11.03.2016 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego
i niektérych innych ustaw (Dz. U z 2016 r. poz. 437). Zgodnie z trescia tego przepisu postepowanie w przedmiocie
odszkodowania za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie wszczete i niezakonczone do dnia
wejScia w zycie przepisow nowelizujacych (to jest do dnia 14.04.2016 r.), toczy sie do czasu jego zakonczenia wedlug
przepisow dotychczasowych. Dlatego tez, zwazywszy na fakt, iz wniosek w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu
31.03.2016 1., podstawe prawng przedmiotowego rozstrzygniecia winien stanowié przepis art. 552a k.p.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia jego uchylenia tj. do dnia 14 kwietnia 2016 roku, a nie przepis art. 552 § 4 k.p.k. w jego
aktualnym brzmieniu, co musialo skutkowaé stosowna korekta zaskarzonego wyroku.

Przechodzac do zasadniczych kwestii podnoszonych w apelacjach to stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy wnikliwie,
wszechstronnie i w pelny sposéb ocenil wszystkie istotne okolicznosci sprawy. Ocena materialu dowodowego
dokonana zostala przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4, 5, 7 i 410 k.p.k. Jest
ona bezstronna i nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych lub logicznych. Tym samym
stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy w sposdb prawidlowy ustalil stan faktyczny, gdyz dostrzegl i wskazal wszystkie
istotne aspekty sprawy zwiazane z oczywiécie nieshusznym tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy w okresie od
19.01.2006 1. do 5.12.2007 1., ktére winny byly mie¢ znaczenie dla ustalenia wysokoSci zasgdzonego zado$¢uczynienia,
jak i dla badania przestanek dotyczacych odszkodowania. Niemniej w oparciu o dokonane w ten sposob ustalenia
wyciagnal oczywiscie bledne wnioski w zakresie zaréwno zasadzonego odszkodowania jak i wysoko$ci przyznanego
zado$éuczynienia.

Odnoszac sie szczegdlowo do apelacji pelnomocnika Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach w czeSci kwestionujace;j
fakt zasadzenia na rzecz B. L. odszkodowania to nalezy w pierwszej kolejnoSci podkresli¢, ze bez watpienia
wnioskodawcy przystugiwalo prawo do pokrycia ewentualnych szk6d majatkowych. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze na gruncie rozdzialu 55 k.p.k. osobie niestusznie aresztowanej powinno sie rekompensowac kazdy uszczerbek w jej
mieniu, pozostajacy w zwiazku przyczynowym z niestusznym pozbawieniem wolnos$ci. Jednakze jak stusznie zauwaza
skarzacy w przypadku B. L. brak byto podstaw prawnych do zasgdzenia takiego odszkodowania, gdyz nie wykazano,
aby poniést on rzeczywista szkode rozumiang jako uszczuplenie majatkowe.

Dalsze rozwazania w tym przedmiocie nalezy poprzedzi¢ kilkoma uwagami o charakterze ogélnym. Na gruncie art.
552 § 4 k.p.k. (poprzednio art. 552a k.p.k.) odszkodowanie i zado$c¢uczynienie nalezne osobie niestlusznie tymczasowo
aresztowanej powinny zrekompensowac kazdy uszczerbek w jej mieniu lub krzywde pozostajace ze soba w zwiazku
przyczynowym. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 pazdziernika 1993 r. I KZP 21/93 (publ. OSNKW 1993/11-12/67)
stwierdzil: og6lnie przyjaé trzeba, ze w kwestiach z zakresu prawa materialnego, nie uregulowanych w ustawie z 1991
r. i wrozdziale 50 kodeksu postepowania karnego (obecnie w rozdziale 58 k.p.k.), maja wprost zastosowanie przepisy
kodeksu cywilnego odnoszace sie zwlaszcza do problematyki zasad ustalania zaistnienia szkody i krzywdy (w tym
rowniez kwestia zwigzku przyczynowego), okre$lania wysokoSci odszkodowania, zadoSéuczynienia, przyczynienia do
powstania szkody, wylaczenia odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za powstalg szkoda, naduzycia prawa w rozumieniu
art. 5 k.c., a takze zasadzania odsetek. Dotyczy to wiec takze stosowania i to wlaénie wprost a nie tylko odpowiednio



rowniez art. 361 k.c. Kodeks cywilny z 1964 r. w zadnym przepisie, w tym takze w art. 361, nie definiuje pojecia szkoda,
co uznaje sie za zbedne, natomiast w piSmiennictwie i orzecznictwie cywilnym powszechnie przyjmuje sie dyferencyjna
metode ustalania wysokoSci szkody materialnej ... , co w pelni jest akceptowane w piSmiennictwie karnym (...).

Przyjmuje sie, ze szkode majatkowa stanowi réznica miedzy obecnym stanem majgtkowym poszkodowanego a
stanem, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Zadaniem wynagrodzenia szkody jest
wyrdéwnanie tej r6znicy. W ten wlaénie sposob wyrazona zostata w orzecznictwie istota metody dyferencyjnej ustalania
wysokosci szkody, ktora polega, z jednej strony, na zbadaniu rzeczywistego stanu majatkowego po wyrzadzeniu
szkody, a z drugiej, na okresleniu hipotetycznej sytuacji majatkowej, ktéra moglaby mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie
wywolujace szkode nie nastapilo. Nalezy ustali¢ wszystkie straty i wydatki jakie poniost poszkodowany oraz utracone
korzysci - wszystko w ramach normalnego zwigzku przyczynowego (...). Szkoda ulega jednak pomniejszeniu o warto§é
korzysci jaka poszkodowany uzyskal w wyniku zdarzenia (zachowania) wywolujacego szkode. W wypadku szkody
wywolanej naruszajacym prawo pozbawieniem wolnos$ci (wykonywaniem kary pozbawienia wolnoSci, tymczasowego
aresztowania albo zatrzymania), ta korzys$cia beda m.in. koszty utrzymania w zakladzie karnym, ktére osoba taka
musialaby ponosi¢ bedac na wolnosSci. To takze moga by¢, w niektérych wypadkach, koszty leczenia np. osoby,
ktéra nie korzysta z ubezpieczenia spolecznego albo byly to zabiegi nie objete takim ubezpieczeniem. Odmienny
poglad, dotyczacy tej problematyki nie byt dotychczas wyrazany w literaturze przedmiotu. Brak jest jednocze$nie
jakichkolwiek podstaw do prezentowania takiego odmiennego pogladu. (wyrok S.N. z dnia 18 maja 2000 r., II KKN
479/98, publ. LEX nr 50916)

Powyzsze rozwazania mial na uwadze Sad Okregowy, o czym $wiadczy tre$¢ pisemnego uzasadnienia, ale bezzasadnie
nie zastosowal ich w przedmiotowej sprawie. Wlasciwie ustalil, Ze w wyniku tymczasowego aresztowania B. L. nie mog}
samodzielnie prowadzi¢ dzialalnoSci gospodarczej, utwardzié drogi przejazdowej, przystosowac hal do wynajmu oraz
wynajac¢ pozostale pomieszczenia biurowe. Z tego tez powodu, jak prawidtowo wykazal to biegly z zakresu ksiegowoSci,
ponidst on uszczerbek w przychodach w kwocie 25.749,15 zl, nie uzyskujac takich korzysSci. Z drugiej jednak strony
nie uwzglednil tego co sam wnioskodawca przyznal, Ze przebywajac na wolnosci koszty zwigzane z jego wlasnym
utrzymaniem wynosityby okolo 1200 zl miesiecznie. Przez okres trwania tymczasowego aresztowania trwajacy okoto
23 miesiecy wydatki z tego tytulu wynioslyby mniej wiecej 27.000 zt Zastosowanie za$ metody dyferencyjnej, o jakiej
byla mowa wyzej, polegajacej na pomniejszeniu warto$ci poniesionych strat o uzyskane korzysci, prowadzi z kolei do
wniosku, ze B. L. nie poniost takiej szkody, ktéra winna mu by¢ rekompensowana w trybie art. 552 a k.p.k. Brak zatem
bylto prawnych podstaw do zasadzenia na jego rzecz odszkodowania.

W tym miejscu nalezy podkredli¢, ze odmowa zastosowania metody dyferencyjnej przez Sad Okregowy, poprzez
odwolanie sie do tresci art. 5 k.c., jest niezrozumiala. Twierdzenie, ze to Skarb Panstwa powinien ponosic
koszty utrzymania osob nieslusznie tymczasowo aresztowanych, ktorzy nie przebywali w jednostce penitencjarne
ze swojej winy i z wlasnej woli nalezy uzna¢ za nieporozumienie. Przywolanie wspomnianej klauzuli generalnej
z kodeksu cywilnego prowadzi wprost do zakwestionowanie stosowania ogoblnie przyjetej zasady dyferncyjnego
ustalenia wysokoS$ci szkody. Przepis art. 5 k.c. tymczasem nie daje podstawy do oceny pod okre§lonym katem
widzenia przepiséw obowigzujgcego prawa i dokonywania z powolaniem sie na jego tre$¢ jakiej$ generalnej korekty
obowiazujacego porzadku prawnego w sferze prawa prywatnego. Nie ma on tez charakteru normy, mogacej stuzy¢
derogowaniu lub modyfikowaniu przepiséw obowigzujacego prawa. Przepis ten ustanawia zakaz korzystania w
okre§lonych granicach z praw podmiotowych, nie jest natomiast Zrédlem powstania takich praw. W omawianym
przepisie znalazla wyraz tzw. wewnetrzna teoria naduzycia prawa podmiotowego, stosownie do ktorej - najogdlniej
rzecz ujmujac - wykonywanie prawa podmiotowego w sposéb sprzeczny z ustanowionymi w art. 5 k.c. kryteriami oceny
jest bezprawne i z tego wzgledu nie korzysta z ochrony jurysdykcyjnej. O naduzyciu prawa podmiotowego decyduja
obiektywne kryteria oceny w postaci sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego i ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa podmiotowego (...) Nie ma to oczywiScie nic wspdlnego ze sposobem procedowania sadéow w
zakresie ustalania wysokoSci szkody, w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. (post. S.N. z dnia 12.08.2008 r., V KK 45/08, publ.
LEX nr 438427)



Powyzsze rozwazania przekonuja o stlusznoéci apelacji pelnomocnika Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach w
zakresie w jakim zakwestionowat przyznane B. L. odszkodowanie.

W kwestii zasadzonego zadoStuczynienia nalezy z kolei stwierdzi¢, ze oczywistym jest, iz kazda nieslusznie
osadzona osoba ma poczucie ogromnej krzywdy i z tego tytutu przystuguje jej odpowiednia rekompensata. Jednakze
wielko$¢ naleznego z tego tytulu zados$cuczynienia musi zaleze¢ od obiektywnej oceny caloksztalttu okolicznoSci
danej sprawy. Zgodnie z treécig art. 445 § 11 2 k.c. przyznane za doznane krzywdy zadoSéuczynienie winno by¢
“odpowiednie”. Ustalenie, jaka kwota w konkretnych okolicznoSciach jest odpowiednia, z istoty nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego. Nie oznacza to jednak dowolnoéci, bo przeciez zado$¢uczynienie nie moze miec¢
charakteru symbolicznego i powinno stuzy¢ skompensowaniu doznanej krzywdy, ale tez nie moze stanowi¢ zrodta
bezpodstawnego wzbogacenia.

W oparciu o praktyke Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych stwierdzic trzeba, ze owa suma odpowiednia, o jakiej
mowa w art. 445 § 1 k.c., winna mie¢ na uwadze: indywidualny stopien natezenia krzywdy, rodzaj i charakter oraz
dlugotrwalo$é cierpien, ujemne skutki, jakie pozostaly na przyszlosé, w tym np. skutki zdrowotne, utrata perspektyw,
utrata zdolnoSci do pracy czy mozliwosci realizacji zamierzonych celow zyciowych. Sad Apelacyjny zgadza sie takze
z tym pogladem, iz do elementow, ktore nalezy uwzglednic przy ustalaniu wysokoéci zado$c¢uczynienia, nalezy takze
przecietna stopa zyciowa spoleczenistwa (post. S.N. z dnia 22.01.2015 r., sygn. III KK 252/14, KZS 2015 nr 6, poz.
56). Odwolanie sie do owej przecietnej stopy zyciowej pozwala bowiem w pewien sposéb obiektywizowaé przyznane
zado$¢uczynienie za krzywdy, ktore z natury rzeczy u poszczeg6élnych pokrzywdzonych subiektywny wymiar.

W tym miejscu nalezy wskazaé¢ ponadto na uznaniowy charakter zado$éuczynienia, co powoduje, iz jego modyfikacja
przez Sad II instancji moze mie¢ miejsce tylko w wyjatkowych przypadkach, gdy zaskarzone orzeczenie w sposéb
oczywisty narusza zasady jego ustalania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej intensywnosci cierpienn psychicznych zwigzanych z tymczasowym
aresztowaniem wnioskodawcy nie znalazla adekwatnego przelozenia na wysoko$é zasadzonego zadoSéuczynienia w
stopniu wymagajacym wydania wyroku zmieniajacego zaskarzone orzeczenie.

Niewatpliwie B. L. dotkliwie, zwlaszcza w sferze psychicznej, odczul konsekwencje niestusznej izolacji. W warunkach
aresztu spedzil okres blisko 23 miesigce. W tym czasie mial ograniczony kontakt z osobami bliskimi, nie mial
swobody przemieszczania sie, podlegat okreslonym rygorom i dyscyplinie charakterystycznej dla rezimu wynikajacego
z tymczasowego aresztowania. Przez caly ten okres z pewnoscig towarzyszyla mu obawa o los wlasny i czlonkéow
najblizszej rodziny, co z pewnoScia nie pozostawalo bez wplywu na jego samopoczucie. Ta obawa byla tym wieksza,
ze z uwagi na charakter postawionego mu zarzutu, a wiec przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. i inne mog? sie liczy¢ z
mozliwo$cia wymierzenia mu surowej kary i dlugotrwalego pobytu w izolacji. Bardzo dlugi czas trwania wszystkich
tych dolegliwo$ci musiat znalezé swoje odzwierciedlenie przy rekompensowaniu wnioskodawcy doznanych krzywd,
na co shusznie zwrdcil uwage Sad I instancji, wskazujac te okolicznos$ci jako podstawowe przestanki przy ustaleniu
wysokosci zadoSéuczynienia.

Niemniej Sad I instancji nie uwzglednil nalezycie faktu, ze wnioskodawca do chwili obecnej w dalszym ciagu
znajduje sie w zlej kondycji psychicznej, co wynika bezsprzecznie z opinii bieglego psychologa. Stusznie zauwaza
pelnomocnik, ze pomimo uplywu wielu lat od zwolnienia utrzymuja sie u niego trwale nastepstwa psychicznie
doznanej traumy w postaci pourazowego zespolu depresyjnego. Stwierdzony u wnioskodawcy stan depresyjny stanowi
konsekwencje przezy¢ zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem. Zmiany osobowoSciowe doprowadzily m.in. do
fatycznego rozpadu jego wieloletniego malzenstwa. Przywolane fakty powinny byly znaleZ¢ wieksze odzwierciedlenie
w wysoko$ci przyznanego zadoSéuczynienia, gdyz odrdzniaja one sprawe wnioskodawcy od innych tego typu spraw.
Rzadko bowiem sie zdarza, aby niespelna 11 lat po zwolnieniu z izolacji tymczasowo aresztowany nadal w sferze
psychicznej tak dotkliwie odczuwat jej skutki.



Poza tymi okolicznoSciami brak bylo innych, ktére w jakis szczegdlny sposob nalezato bra¢ pod uwage przy ustalania
rekompensaty za doznana krzywde w stopniu pozwalajacym zasadzi¢ z tego tytulu dochodzong kwote 720.000 zl.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze to, ze B. L. przebywal w typowych dla tego rodzaju Srodka izolacyjnego warunkach.
Standard odbywania tymczasowego aresztowania nie odbiegal od ogélnych warunkoéow, jakie panuja w polskich
aresztach. Nie przebywal w warunkach przeludnienia, nie skarzyl sie na jako$¢ pozywienia, korzystal z opieki
wieziennej stluzby zdrowia, nie doznat krzywdy ze strony wspoétosadzonych, nie stwarzano wiekszych utrudnien
w zakresie jego odwiedzin przez bliskich. Zatem w zakresie warunkéw odbywania aresztu nie odnidst cierpien i
dolegliwo$ci wyzszych niz przecietne. Z kolei inne eksponowane przez skarzacego okoliczno$ci, w tym utrata dobrego
imienia, ostracyzm $rodowiskowy, zerwanie kontaktéw przez ojca stanowia oczywista konsekwencje prowadzenia
przeciwko wnioskodawcy postepowania karnego, a rekompensata z tego tytulu moze by¢ dochodzona w postepowaniu
cywilnym. Pamietaé¢ bowiem nalezy, ze w toku niniejszego postepowania rekompensowana moze by¢ jedynie szkoda i
krzywda bedaca bezpos$rednim nastepstwem nieslusznie zastosowanego tymczasowego aresztowania (post. SN z dnia
7.02.2007 1., VKK 51/06, OSNKW 2007 r. Nt 3, poz. 28).

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez pogladu skarzacego, ze wplyw na wysokoé¢ zadoSéuczynienia ma takze
tzw. zbieg przeslanek decydujacych o uznaniu tymczasowego aresztowania za oczywiscie niestluszne. Pelnomocnik
wywodzil, iz o niewatpliwej niestusznos$ci w przypadku wnioskodawcy decyduje nie tylko fakt wydania prawomocnego
wyroku uniewinniajacy go od popelnienia zarzucanych mu czyndw, ale takze fakt stosowania izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego z obraza przepiséw rozdzialu 28 k.p.k. Tymczasem nawet zalozenie, iz po stronie wnioskodawcy
istniala taka Swiadomo$¢ co do zbiegu owych przestanek, to nie wplywata ona w zaden sposob na rozmiar jego krzywd.

Przedstawione powyzej okolicznoSci pozwalaly zatem na przyznanie wiekszego zadoSéuczynienia o 50.000 zl. niz
te ktore zasadzit Sad Okregowy w Bielsku — Bialej, ale nie w takiej wysoko$ci jakiej dochodzil wnioskodaweca,
czyli 720.000 zl. Z uwagi przede wszystkim na dlugotrwalo$é stosowania nieslusznego aresztu oraz trwajace
do dzi§ konsekwencje taka kwota nie moze by¢ traktowana jako nadmierna, a jednocze$nie bedzie stanowila
dla wnioskodawcy realna warto$¢ ekonomiczng, skoro stanowi kilkudziesieciokrotng wysoko$é przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia.

Powolujac sie na te rozwazania nie sposob w zaden spos6b zrozumieé¢ argumentacji pelnomocnika Prezesa Sadu
Okregowego w Katowicach, ktéra domagal sie oddalenia w calo$ci wniosku poszkodowanego o przyznanie mu
zado$Cuczynienia. Zdaniem skarzacego B. L. nie doznal zadnej krzywdy wyniklej z tymczasowego aresztowania, skoro
m.in. przystosowal sie do izolacji wieziennej i nie wykazal nadmiernych niedogodnosci z tym zwigzanych.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze sam fakt pobytu w areszcie wbrew swej woli zawsze stanowi krzywde i
to niezaleznie od warunkow tego pobytu, co juz samo w sobie stanowi podstawe do zasadzenia zadoSéuczynienia.
Kwestia okolicznoS$ci zwigzanych z tym pobytem decyduje natomiast o skali tych krzywd, co powinno mie¢ znaczenie
jedynie dla wysoko$ci zasadzonego Swiadczenia. Niestluszne pozbawienie wolnosci bowiem z natury rzeczy drastycznie
narusza wolno$¢ czlowieka, pozbawia czlowieka jego prawa podmiotowego do wolnoSci, ktére w odczuciu spolecznym
nalezy do najbardziej doniostych dobr osobistych. Osadzenie w zakladzie karnym uniemozliwia przeciez swobodne
kontakty z rodzing i przyjaciéimi, dokonywanie wolnych wyboréw i wykonywanie pracy czy realizacje zainteresowan
i spedzanie wolnego czasu. Krotko moéwiac, poddaje osadzonego rygorowi zakladu karnego, ktory ogranicza wolnoéé
czlowieka niemal w kazdej sferze zycia. Wraz z niestusznym pozbawieniem wolnosci zostaje bez watpienia naruszona
takze cze$¢ czlowieka, ktore uwazane jest za jedno z najwazniejszych dobr osobistych . W tym wypadku trzeba dokonac
rozréznienia, tak jak przy wolnoS$ci, na ,cze$¢ zewnetrzng”, czyli dobre imie, dobra slawe i reputacje, oraz ,czes$¢
wewnetrzng”, wynikajaca z godnosci osobistej i naruszonego poczucia wlasnej warto$ci.

Uwzglednienie apelacji pelnomocnika wnioskodawcy w zakresie zado$cuczynienia pozwolilo zasadzi¢ zgodnie z treécig
§ 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U. z 2015 1. poz. 1800) na rzecz B. L. kwote 240 z}. dochodzonej z tytulu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym. Z przepisu art. 554 § 4 zdanie 2 k.p.k. wynika bowiem, ze
»w razie uwzglednienia roszczen cho¢by w czeéci wnioskodawcy przystuguje od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych



wydatkéw, w tym z tytulu ustanowienia jednego pelnomocnika”. Zatem przepis ten uzaleznia zwrot wydatkow stronie
wylgcznie od skuteczno$ci dochodzonego przez nia roszczenia, jednakze przestanka pozwalajaca na zwrot wydatkéw
musi materializowaé w tej fazie toczacego sie procesu, za ktory dochodzi sie stosownej kwoty. Sad Apelacyjny
stoi na stanowisku, ze zwrot wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym w sprawie o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie za niestluszne tymczasowe aresztowanie moze zostaé¢ przyznany tylko w przypadku wywiedzenia
skutecznego $rodka odwolawczego.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil natomiast wniosku pelnomocnika Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach o
zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach kosztow zastepstwa procesowego,
w tym kosztow zastepstwa adwokackiego i to mimo uwzglednienia jego apelacji w zakresie odszkodowania. W tym
wzgledzie podziela bowiem to stanowisko prezentowane w judykaturze, iz ,ustawodawca kompleksowo uregulowal na
gruncie przepiséw postepowania karnego w sprawach o odszkodowanie i zado$cuczynienie oparte na unormowaniach
zawartych w Rozdziale 58 k.p.k. problematyke tego fragmentu kosztéw procesu, ktéra zwigzana jest ze zwrotem
uzasadnionych wydatkéw poniesionych przez strone na ustanowienie jednego pelnomocnika, przewidujac w zdaniu
drugim przepisu art. 554 § 4 k.p.k., ze taka mozliwoé¢ istnieje jednostronnie, gdy koszty te, w wypadku uwzglednienia
chociazby czeéci roszezen, poniost wnioskodawca, co uruchamialoby potrzebe ich zwrotu z zasob6w Skarbu Panstwa.
Tym samym tez wobec specyfiki procesu, o ktérym mowa wyzej, Swiadomie zaniechano sytuacji przeciwnej, zwigzanej
ze zwrotem od wnioskodawcy na rzecz organu reprezentujacego Skarb Panstwa uzasadnionych wydatkow na
ustanowienie jednego pelnomocnika do reprezentowania jego intereséw w toczacym sie postepowaniu i to nawet
wowcezas gdyby roszczenie wnioskodawcy okazalo sie niezasadne badz to w caloéci, badz tez w czeSci. Uregulowanie
zatem tej problematyki chociazby zdawkowo w art. 554 § 4 zd. 2 k.p.k. rodzi¢ musi ten skutek procesowy, iz brak jest
przestanek prawnych pozwalajacych poprzez art. 558 k.p.k.” (wyrok S.A. w Katowicach z dnia 30.06.2016 r., sygn. akt
IT AKa 209/16, publ. LEX nr 2139317)

Majac na uwadze calo§¢ powyzszych rozwazan, opierajac sie na dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k., Sad Apelacyjny
zaskarzony wyrok zmienil w sposob opisany w pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z przepisem art. 554 § 4 zd. 1 k.p.k.
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