Sygn. akt II AKa 50/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Wojciech Kopczynski
Sedziowie: SA Piotr Pos$piech

SO del. Adam Synakiewicz (spr.)

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-Zachéd w Katowicach
del. do Prokuratury Okregowej w Katowicach Marcina Cyprysa-Gaudyna

po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2018 r. sprawy:

1. K. S. (), c. C.1A., urodzonej (...)
w M., oskarzonej o czyn z art. 271 § 11 § 3 k.k,, art. 286 § 1 k.k. i inne,

2. S.D., c. J. 1 B., urodzonej (...) w M., oskarzonej o czyn z art. 271 § 11 § 3 k.k., art. 286 § 1 k.k. i inne,
3. D.D.,s. K.1il.,urodzonego (...) w M., oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 k. k. wzw. zart. 271 § 11 § 3 k.k. i inne,

4. J. P., s. F.1P., urodzonego (...)
w T., oskarzonego o czyn z art. 271 § 11 § 3 k.k., art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. iinne

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 13 wrzeénia 2017 roku, sygn. akt
XVIK 16/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz oskarzonych K. S. (1) i J. P. kwoty po
1.200 (jeden tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego z wyboru w postepowaniu
odwolawczym;

3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSO del. Adam Synakiewicz SSA Wojciech Kopczynski SSA Piotr Pospiech

Sygn. akt IT AKa 50/18



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach po rozpoznaniu sprawy: I. K. S. (1) (S.), oskarzonej o to, ze: I. w dniu 31 pazdziernika
2005 r. w G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z J. P. i innymi osobami,
jako wlascicielka (...) z siedziba w G., bedac osobg uprawniona do wystawiania dokumentéw, po§wiadczyta nieprawde
co do okolicznosci majacych znaczenie prawne wystawiajac fakture VAT nr (...) na kwote 242 536 zt brutto, dotyczaca
sprzedazy mialu(...), a nastepnie przekazala ja do (...) sp. z 0.0., majgc $wiadomo$¢, iz transakcja, ktorej ona
dotyczy nie miala miejsca i uzyskujac w ten sposéb korzy$ci materialne w nieustalonej kwocie, czego skutkiem bylo
przeklasyfikowanie mialu weglowego sprzedanego pierwotnie w klasie energetycznej 19 przez (...) do (...) S.A. zgodnie
z dokumentem przewozowym wystawionym przez kopalnie w dniu 31 paZzdziernika 2005 roku, a dostarczonego
w wyniku rzekomych transakcji pomiedzy firma (...) a (...) sp. z 0.0. oraz innymi podmiotami do Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. w dniu 31 pazdziernika 2005 roku jako mial o kalorycznos$ci 22, w wyniku czego
przedstawiciele (...) sp. z 0.0. w P. zostali wprowadzeni w blad co do ceny i klasy mialu weglowego zakupionego od (...)
Sp. z 0.0., czego skutkiem bylo doprowadzenie (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej 72
931,60 zl, ktora stanowi r6znice pomiedzy ceng wegla sprzedanego w klasie 19 w dniu 28 pazdziernika 2005 roku przez
KWK (...) do spolki (...) a ceng, jaka za ten sam mial jednak o klasie oznaczonej jako 22 zaptacilo (...) sp. zo.o. kupujac
gow dniu 31 pazdziernika 2005 roku od (...) sp.z0.0.z/swP., tj. o przestepstwo zart. 271 § 1i 3 kkiart. 286 § 1 kk w zw.
z art. 1182 kk, II. w okresie od dnia 26 pazdziernika 2005 roku do dnia 15 listopada 2005 roku w T. dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przyjela
na rachunek (...) K. S. (1) w (...) S.A. (...) oddzial w T. o numerze (...) ogdlem 242 536 zl, ktére to Srodki pochodzily
z popehienia przestepstwa po$wiadczenia nieprawdy w dokumentach oraz oszustwa na jakoSci mialu weglowego na
szkode Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P., a nastepnie cze$¢ z nich w kwocie 225 456 zl przekazata
ze wskazanego rachunku na rachunek (...) S.A. z siedziba w C. o numerze (...), co moglo udaremnic¢ stwierdzenie
ich przestepczego pochodzenia, tj. o przestepstwo z art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 12 kk, II. S. D. (D.), oskarzonej
o to, ze: III. w okresie od dnia 31 sierpnia 2005 roku do dnia 19 pazdziernika 2005 roku w L., dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z J. P. i innymi osobami, jako
wlascicielka Przedsiebiorstwa Produkeyjno - Handlowo - Uslugowego (...) z siedziba w L., bedac osoba uprawniong
do wystawiania dokumentéw, po$wiadczyla nieprawde co do okolicznosci majacych znaczenie prawne wystawiajac
faktury VAT o lacznej wartosSci 508 966,92 zl brutto, majac Swiadomosé, iz transakcje, ktérych one dotycza nie mialy
miejsca i uzyskujac w ten sposob korzyéci materialne w nieustalonej kwocie i tak: 1. podpisala fakture VAT nr (...)
z dnia 31 sierpnia 2005 roku na kwote 251 076,00 zl brutto dotyczaca sprzedazy miatu (...), a nastepnie przekazala
jado (...) sp.zo.0.zsiedzibg w T., 2. podpisala fakture VAT nr (...) z dnia 19 pazdziernika 2005 roku na kwote 257
890,92 z} brutto, dotyczaca sprzedazy miatu IT A, a nastepnie przekazala ja do (...) sp. z 0.0. z siedziba w T., czego
skutkiem byto przeklasyfikowanie miatlu weglowego sprzedanego pierwotnie w klasie energetycznej 19 przez KWK
(...) oraz KWK (...) do (...) S.A. zgodnie z dokumentami przewozowymi wystawionymi przez kopalnie w dniach 23
sierpnia 2005 roku i 18 pazdziernika 2005 roku, a dostarczonego w wyniku rzekomych transakcji pomiedzy PPHU
(...) a innymi ustalonymi podmiotami do Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. w dniach 24 sierpnia 2005
roku i 19 pazdziernika 2005 roku jako mial o kalorycznoéci 22, w wyniku czego przedstawiciele (...) sp. z 0.0. w P.
zostali wprowadzeni w blad co do ceny i klasy mialu weglowego zakupionego od (...) sp. z 0.0., czego skutkiem bylo
doprowadzenie (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej 151 061,40 zl, ktéra stanowi réznice
pomiedzy cena wegla sprzedanego w klasie 19 w dniu 22 sierpnia 2005 r. przez KWK (...) oraz w dniu 17 pazdziernika
2005 roku przez (...) do spolki (...) a cena, jaka za ten sam miat jednak o klasie oznaczonej jako 22 zaptacilo (...) sp.
z0.0. kupujac go w dniach 29 sierpnia, 19 pazdziernika oraz 31 pazdziernika 2005 roku od (...) sp. z0.0.z/swP., tj. 0
przestepstwo z art. 271 § 11 3 kkiart. 286 § 1 kk wzw. z art. 1182 kk w zw z art. 12 kk, IV. w okresie od dnia 16 sierpnia
2005 roku do dnia 26 pazdziernika 2005 roku w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przyjeta na rachunek PPHU (...) w (...) S.A. (...) oddzial
w G. o numerze (...) ogoélem 507 966,92 zl, ktore to Srodki pochodzily z popelienia przestepstwa poswiadczenia
nieprawdy w dokumentach oraz oszustwa na jako$ci mialu weglowego na szkode Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp.
7 0.0. w P., a nastepnie cze$¢ z nich w kwocie 457 031,52 z} przekazala ze wskazanego rachunku na rachunek (...) S.A.



z siedziba w C. o numerze (...), co moglo udaremni¢ stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia, tj. o przestepstwo
z art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 12 Kk, III. D. D. (D.), oskarzonego o to, ze: V. w dniu 31 pazdziernika 2005 r. w G.,
dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, naklanial K. S. (1) - wlascicielke (...) z siedzibga w G., aby bedac osoba
uprawniong do wystawiania dokumentéw, poswiadczyla nieprawde co do okolicznoéci majacych znaczenie prawne
wystawiajac fakture VAT nr (...) na kwote 242 536 z} brutto, dotyczaca sprzedazy miatu (...), a nastepnie przekazala
jado (...) sp. z 0.0., majac $wiadomos¢, iz transakcja, ktérej ona dotyczy nie miala miejsca i uzyskujac w ten sposéb
korzyéci materialne w nieustalonej kwocie, czego skutkiem bylo przeklasyfikowanie mialu weglowego sprzedanego
pierwotnie w klasie energetycznej 19 przez (...) do (...) S.A. zgodnie z dokumentem przewozowym wystawionym przez
kopalnie w dniu 31 pazdziernika 2005 roku, a dostarczonego w wyniku rzekomych transakeji pomiedzy firma (...)
a (...) sp. z 0.0. oraz innymi podmiotami do Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. w dniu 31 pazdziernika
2005 roku jako mial o kalorycznosci 22, w wyniku czego przedstawiciele (...) sp. z 0.0. w P. zostali wprowadzeni w
blad co do ceny i klasy mialu weglowego zakupionego od (...) sp. z 0.0., czego skutkiem bylo doprowadzenie (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej 72 931,60 zl, ktéra stanowi réznice pomiedzy ceng wegla
sprzedanego w klasie 19 w dniu 28 pazdziernika 2005 roku przez (...) do spoiki (...) a cena, jaka za ten sam mial
jednak o Kklasie oznaczonej jako 22 zaplacilo(...) sp. zo.o. kupujac go w dniu 31 pazdziernika 2005 roku od (...) sp.
z 0.0. z/s w P., tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 1i 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
VI. w pazdzierniku 2005 roku oraz listopadzie 2005 roku w G. naklanial K. S. (1) - wlascicielke (...) z siedziba w
G., aby przyjela na rachunek (...) K. S. (1) w (...) S.A. (...) oddzial w T. o numerze (...) ogblem 242 536 zl, ktore
to Srodki pochodzily z popelnienia przestepstwa po§wiadczenia nieprawdy w dokumentach oraz oszustwa na jakoSci
mialu weglowego na szkode Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P., a nastepnie cze$¢ z nich w kwocie 225
456 zl przekazala ze wskazanego rachunku na rachunek (...) S.A. z siedzibg w C. o numerze (...), co moglo udaremnié
stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia, tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 299 § 1 kk w zw. z art. 12
kk, IV. J. P. (P.), oskarzonego o to, ze: VIII. w okresie od dnia 30 sierpnia 2005 roku do dnia 28 pazdziernika 2005
roku w T., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z
S. P. (obecnie D.), M. D. i innymi osobami, jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w T., bedac osoba uprawniona
do wystawiania dokumentéw, poSwiadczyl nieprawde co do okolicznosci majacych znaczenie prawne wystawiajac
faktury VAT o lacznej warto$ci brutto 807 610,23 zl, majac §wiadomos¢, iz transakcje, ktorych one dotycza nie mialy
miejsca i uzyskujac w ten sposob korzySci materialne w nieustalonej kwocie i tak: 1. podpisat fakture VAT nr (...) z
dnia 30 sierpnia 2005 roku na kwote 266 789,60 zl brutto dotyczaca sprzedazy wegla mialu (...), a nastepnie przekazatl
ja Firmie Handlowo - Uslugowej (...), 2. podpisal fakture VAT nr (...) z dnia 18 paZdziernika 2005 roku na kwote
274 031,03 zl brutto, dotyczaca sprzedazy wegla mialu (...), a nastepnie przekazal ja do (...) sp. z 0.0. z/s w P., 3.
podpisal fakture VAT nr (...) r. z dnia 28 paZdziernika 2005 roku na kwote 266 789,60 zl brutto, dotyczaca sprzedazy
wegla miatu (...), a nastepnie przekazal ja do (...) sp. z 0.0. z/s w P., czego skutkiem bylo przeklasyfikowanie miatu
weglowego sprzedanego pierwotnie w klasie energetycznej 19 przez (...Joraz (...) do (...) S.A. zgodnie z dokumentami
przewozowymi wystawionymi przez kopalnie w dniach 23 sierpnia, 18 pazdziernika i 31 pazdziernika 2005 roku, a
dostarczonego w wyniku rzekomych transakeji pomiedzy sp6ika (...) a innymi ustalonymi podmiotami do Miejskiego
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. w dniach 24 sierpnia, 19 paZdziernika i 31 pazdziernika 2005 roku jako mial
o kalorycznoS$ci 22, w wyniku czego przedstawiciele (...) sp. z 0.0. w P. zostali wprowadzeni w blad co do ceny i
klasy mialu weglowego zakupionego od (...) sp. z 0.0., czego skutkiem bylo doprowadzenie (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie lgcznej 223 993 zl, ktéra stanowi roéznice pomiedzy cena wegla sprzedanego w
klasie 19 w dniu 22 sierpnia 2005 r. przez (...) oraz w dniach 17 pazdziernika i 28 pazdziernika 2005 roku przez (...)
do spolki (...) a ceng, jaka za ten sam mial jednak o klasie oznaczonej jako 22 zaplacilo (...) sp. z o0.0. kupujac go
w dniach 29 sierpnia, 19 pazdziernika oraz 31 pazdziernika 2005 roku od (...) sp. z 0.0. z/s w P., tj. o przestepstwo
z art. 271 § 113 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk, IX. w okresie od
dnia 12 sierpnia 2005 roku do dnia 1 grudnia 2005 roku w T. i w C., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przyjal na rachunek (...) sp.z 0.0.w
(...) Banku (...) oddzial w T. o numerze (...) kwote 296 789,60 zt oraz na rachunek (...) sp. z 0.0. w (...) oddzial w C.
kwote 350 820,63 zl, ktore to $rodki pochodzily z popelienia przestepstwa poswiadczenia nieprawdy w dokumentach
oraz oszustwa na jakoSci mialu weglowego na szkode Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P., a nastepnie
przekazal je ze wskazanych rachunkéw na rachunek PPHU (...) z siedziba w E. w (...) S.A. oddzial w G. o numerze (...)



oraz na rachunek (...) K. S. (1) z siedziba w G. o numerze (...), co moglo udaremnic stwierdzenie ich przestepczego
pochodzenia, tj. o przestepstwo z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 12 kk,

wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 2017 roku, wydanym w sprawie XVI K 16/16, uniewinnil oskarzonych K. S. (1), S. D.,D.
D.iJ. P. od popelienia zarzuconych im czyndéw, za$ na podstawie art. 632 pkt 2 kpk zasadza od Skarbu Pafistwa na
rzecz K. S. (1) 7080 zlotych i na rzecz J. P. 7740 zlotych tytuem zwrotu kosztdéw obrony z wyboru poniesionych przez
tych oskarzonych, a kosztami procesu obcigza Skarb Panistwa.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Katowicach zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonych
K. S. (1), S. D, D. D. i J. P., zarzucajac mu: 1. obraze przepisbw postepowania, a to art. 7 kpk i art. 410
kpk polegajaca na oparciu treéci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym ograniczajacym sie do
okoliczno$ci dzialajacych wylacznie na korzy$é oskarzonych, przy calkowitym pominieciu cze$ci dowoddédw lub ich
nierzetelnej ocenie, ktorej nie da sie pogodzi¢ z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, co znalazlo wyraz w calkowitym pominieciu zeznah §wiadka A. K. oraz w pominieciu
dzialajacych na niekorzy$¢ oskarzonych fragmentéw zeznan $wiadkéw W. P., M. N., K. S. (2) oraz M. P., a takze
w dowolnej ocenie wyjasnien K. S. (1), co miato wplyw na tre$¢ wyroku skutkujacy poczynieniem blednych ustalen
faktycznych i na ich podstawie uniewinnieniem oskarzonych, podczas gdy $§wietle prawidlowo ocenionego caloksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznaé nalezy, ze przedmiotowe transakcje mialy charakter
fikcyjny, a ich celem bylo jedynie ukrycie faktycznego pochodzenia mialu oraz wprowadzenie w blad(...) P. co do
jego wihadciwodci, a towarzyszace tym transakcjom przelewy $rodkéw pienieznych mialy udaremnié stwierdzenie
przestepczego pochodzenia tych Srodkéw. 2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
wyroku, a to art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez zaniechanie oméwienia w uzasadnieniu wyroku wszystkich zgromadzonych
w sprawie dowoddow, w tym w szczegdlno$éc catkowite pominiecie zeznan $wiadka A. K., a w zakresie pozostalych
zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym w szczegdlnoSci zeznan §wiadkow W. P., M. N., K. S. (2) oraz M. P.,
odniesienie sie do nich wylgcznie w zakresie dzialajacym na korzy$¢ oskarzonych, bez koniecznego skonfrontowania
tych dowodow z okoliczno$ciami przemawiajacymi na ich niekorzysé.

W konkluzji apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora jest w oczywistym wrecz stopniu bezzasadna.

Przed przystapieniem do szczegblowego przeanalizowania zawartych w niej zarzutéw niezbednym jest przypomnienie,
iz sprawa oskarzonych K. S. (1), S. D., D. D. i J. P. juz po raz drugi poddawana jest osagdowi instancji odwolawczej, co
rodzi dla skarzacego prokuratora niestety niedostrzegane przez niego procesowe konsekwencje.

I tak, w fundamentalnej wrecz uchwale z dnia 29 maja 2003 roku, wydanej w sprawie I KZP 14/03 - ktérej wymowe
Sad Apelacyjny w skladzie sprawe rozpoznajacym w pehli podziela - Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wydanie "orzeczenia
surowszego" w rozumieniu art. 443 k.p.k. - po uchyleniu orzeczenia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania -
jest dopuszczalne w dalszym postepowaniu tylko wowczas, gdy uchylenie to nastapilo na skutek uwzglednienia §rodka
odwolawczego wniesionego na niekorzy$é oskarzonego, i to jedynie w granicach zaskarzenia na niekorzy$é¢ lub gdy
uchylenie orzeczenia nastapilo z mocy samej ustawy, niezaleznie od granic zaskarzenia (art. 439 § 1 pkt 1-4 k.p.k,,
art. 440 k.p.k.) (por. OSNKW 2003/7-8/61, Prok.i Pr.-wkl. 2003/9/10, Biul.SN 2003/5/11, Wokanda 2003/12/16,
M.Prawn. 2003/12/530).

Rozstrzygajac przedstawione mu w tej sprawie zagadnienie prawne Sad Najwyzszy zwazyl, iz instytucja tzw.
posredniego zakazu reformationis in peius wylacza mozliwo$¢ wydania orzeczenia surowszego niz uchylone zaréwno
w zakresie ustalenia faktycznego, kwalifikacji prawnej czynu, orzeczonej kary, a takze wszystkich mozliwych nastepstw
tych rozstrzygnie¢ dla sytuacji prawnej oskarzonego. W sytuacji, gdy nastapi uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania po uprzednim wniesieniu "przeciwstawnych" §rodkéw odwolawczych, ktérych



granice zaskarzenia nie pokrywaly sie nalezy pamieta¢, iz z przepisu art. 434 § 1 zd. 1 k.p.k. wynika jednoznacznie,
iz uwzglednienie Srodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$¢é moze, co do zasady, nastapié jedynie w granicach
zaskarzenia, co powoduje, iz przyjac nalezy, ze jesli orzeczenie sadu pierwszej instancji zaskarzone jest na niekorzy$é
oskarzonego jedynie w okreslonej czesci, to nie tylko jego zmiana, ale i ewentualne uchylenie (otwierajace droge
do zmiany posredniej, dokonanej przy ponownym rozpoznaniu sprawy) moze nastapi¢ jedynie w tej wlasnie czesci
(dla uproszczenia pomija sie na tym etapie analizy sytuacje wyjatkowe, okre§lone wyraznie w ustawie, o ktérych
mowa w art. 434 § 1 zd. 1 in fine k.p.k.). Analogicznie, gdyby $§rodek odwolawczy wniesiony na korzy$¢ oskarzonego
- obok Srodka wniesionego na jego niekorzy$¢ - uznany zostal za bezzasadny, wowczas ewentualne uchylenie
orzeczenia, w uwzglednieniu $rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$é, mogloby nastapié - tak jak w pierwszej
z rozwazanych konfiguracji procesowych - tylko w czeéci zaskarzonej (art. 434 § 1 zd. 1 in principio k.p.k.). W
konsekwencji za$ i poSrednie zmiany na niekorzy$¢, dokonane przy ponownym rozpoznaniu sprawy, moglyby nastgpié
w obu okreslonych przypadkach jedynie w granicach, w jakich nastgpilo przekazanie (art. 442 § 1 zd. 1 k.p.k.), a wiec
w tej czedci, ktora byla zaskarzona na niekorzysc.

Tak wiec, co Sad Najwyzszy skonstatowal, sad ten moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w odniesieniu do tych
rozstrzygnie¢ sadu pierwszej instancji, ktére zostaly objete zakresem zaskarzenia na niekorzy$¢. W dalszej kolejnosci
oznacza to, ze w zasadzie rowniez sad pierwszej instancji, rozpoznajacy sprawe ponownie po uchyleniu pierwszego
orzeczenia, moze orzeka¢ na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w odniesieniu do tego zakresu rozstrzygniecia, ktore
zostalo objete wniesionym na jego niekorzy$c¢ Srodkiem zaskarzenia. Stad tez obowigzkiem sagdu meriti rozpoznajacego
ponownie sprawe powinno by¢ zawsze dokladne zbadanie nie tylko w jakim zakresie przekazano mu sprawe do
ponownego rozpoznania, ale takze, w jakim zakresie dopuszczalne jest orzekanie na niekorzy$¢ oskarzonego.

Rozwiniecie powyzszej mysli odnalezé mozna w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2005 r. (V KK 443/04)
gdzie wprost wskazano, iz zakaz okreslony w art. 443 in principio k.p.k. rozumie¢ nalezy w ten sposob, ze mozliwosé
wydania przy ponownym rozpoznaniu sprawy orzeczenia surowszego niz uchylone warunkowana jest nie tylko
tym, czy orzeczenie to bylo zaskarzone na niekorzysé oskarzonego, lecz takze, czy wniesiony i tak ukierunkowany
Srodek zaskarzenia zostat rzeczywiscie rozpoznany oraz uwzgledniony. Jezeli orzeczenie bylo pierwotnie zaskarzone
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego, ale do jego uchylenia dochodzi wylacznie w wyniku rozpoznania
srodka wniesionego na korzy$c, to niewatpliwie zakaz reformationis in peius nie ulega wylaczeniu w postepowaniu
ponownym (pod. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2011 1., V KK 238/10).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania zawarte w judykatach Sadu Najwyzszego, Sad Apelacyjny stwierdza, ze
posredni zakaz reformationis in peius, o ktérym mowa w art. 443 k.p.k., w sytuacji uchylenia orzeczenia przez sad
odwolawczy w zwiazku z czeSciowym uwzglednieniem zarzutéw wyeksponowanych we wniesionym na niekorzy$c
oskarzonego $rodku odwolawczym, wylacza mozliwo$¢ wydania orzeczenia surowszego niz uchylone w tej czeSci, w
ktbrej instancja odwolawcza nie podzielila zarzutéw owego Srodka zaskarzenia. Innymi stowy rzecz ujmujac, jezeli
cze$é zarzutdw niekorzystnej dla oskarzonego apelacji nie zostala podzielona, to w tej czeSci ponownie rozpoznajacy
sprawe sad nie posiada kompetencji do pogorszenia procesowej sytuacji oskarzonego.

Spogladajac z tej perspektywy nalezy przypomnie¢, iz Sad Apelacyjny w Katowicach w uzasadnieniu wyroku
uchylajacego wskazal juz na wstepie, ze tylko cze$¢ zarzutéw prokuratora uznal za zasadne. Mianowicie, Sad stwierdzil,
ze w przedmiotowej sprawie nie sposéb dopatrzec sie jakiegokolwiek ,niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”,
podstawowego znamienia przestepstwa oszustwa. Dalej wywiodt - ,jak szeroko wskazano na wstepie, Sad Apelacyjny
nie widzi zadnych mozliwoéci, aby przypisa¢ im (oskarzonym D. i S. D. oraz K. S. (1)) zarzucone przestepstwo z art.
286 § 1 k.k. i to niezaleznie od jego formy stadialnej. Wreszcie wskazal, iz jezeli chodzi o oskarzonego J. P., to kwestia
ta jest o tyle otwarta, ze nalezy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego ostatecznie rozstrzygnac kwestie jego
wspoétudziatu co do przestepstwa usilowania (a nie dokonania — co zostalo wykluczone) popelienia przestepstwa
oszustwa, co jednak, na obecnym etapie sprawy, wydaje sie by¢ malo prawdopodobne. Ostatecznie podsumowal, ze
przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy zastosuje sie do wskazanej na wstepie oceny prawnej odno$nie



zarzuconych oskarzonym przestepstw oszustwa, w tym bowiem zakresie apelacja prokuratora zostala uznana za
oczywiScie niezasadng, przynajmniej wobec oskarzonych D.iS. D.i K. S. (1).

Z drugiej natomiast strony poprzednio rozpoznajacy sprawe Sad Apelacyjny stwierdzil, ze apelacja prokuratora juz na
pierwszy rzut oka okazala sie niekonsekwentna. Jak wynikalo z jej czeSci wstepnej, zaskarzono wyrok Sadu I instancji
co do pkt I — VI, VIII i IX aktu oskarzenia, innymi stowy méwiac — w calo$ci, a tymczasem zarzuty sformutowane w
dalszej czeSci dotycza wylacznie zarzuconego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art.
12 k.k. Ani jeden zarzut apelacji nie dotyczyl uniewinnienia oskarzonych od zarzutéw popelienia przestepstwa z art.
299 § 11 5 k.k. W uzasadnieniu apelacji na str. 6 znajdowal sie jeden akapit, w ktérym wspomina sie o przestepstwie
prania brudnych pieniedzy, ale z jego tresci nie wynikal zaden konkretny argument, ktéry moégltby wskazywaé na
sformulowanie okre§lonego zarzutu pod adresem Sadu I instancji. Juz chociazby z tego powodu, zwazywszy na
tres¢ art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 433 § 1 k.p.k. i to nawet w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r.,
obowigzkiem Sadu Apelacyjnego byto odniesienie sie do ,zarzutéw stawianych rozstrzygnieciu”, ktéore w dodatku
powinny zosta¢ uzasadnione, a w rozpoznawanej sprawie, we wskazanym zakresie, nie sposob dopatrze¢ sie ani
zarzutéw ani uzasadnienia.

Podsumowujac, skoro w sytuacji uchylenia orzeczenia przez sad odwolawczy w zwiazku z cze$ciowym uwzglednieniem
zarzutow wyeksponowanych we wniesionym na niekorzy$é oskarzonego $rodku odwolawczym, wylaczona jest
mozliwo§¢ wydania orzeczenia surowszego niz uchylone w tej cze$ci, w ktorej instancja odwolawcza nie podzielila
zarzutow owego $rodka zaskarzenia, to obecnie nie jest mozliwym — juz z procesowego punktu widzenia - czynienie
ustalenl dotyczacych mozliwo$ci dokonania przez oskarzonych D. i S. D. oraz K. S. (1) przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.,
podobnie jak i mozliwoSci przypisania wszystkim oskarzonym, a wiec rowniez J. P., czyndéw zabronionych opisanych
w art. 299 § 11 5 k.k. Jak wskazal Sad Apelacyjny mozliwym jest tylko czynienie ustalen, czy transakcje, w ktorych
brali udzial oskarzeni istnialy realnie, czy tez byly jedynie czysto technicznym przefakturowaniem towaru, a w tym
ostatnim przypadku oczywiScie badanie ewentualnej odpowiedzialnosci oskarzonych D.iS. D., K. S. (1) oraz J. P. w
oparciu o przepis art. 271 § 1i 3 k.k.

Ustalenie powyzsze jest wyjatkowo istotne, bowiem pozwala ono juz w tym miejscu stwierdzi¢ zupeklna
bezpodstawno$§é zarzutow skarzacego prokuratora. Po pierwsze dlatego, ze nie bylo mozliwym podnoszenie
jakichkolwiek uwag co do zasadnoSci braku przypisania oskarzonym zaréwno czyndéw z art. 299 § 11i 5 k.k., jak i
czynow z art. 286 § 1 k.k. (przy czym uwagi dotyczgce sprawy J. P. zostang przedstawione ponizej). Po drugie dlatego,
iz tak eksponowani w apelacji, w obu jej zarzutach, §wiadkowie, czyli W. P., M. N., K. S. (2) oraz M. P., przedstawiali
jedynie okoliczno$ci moggce mieé jakiekolwiek znaczenie dla badania sprawstwa oskarzonych w punktu widzenia
czynu z art. 286 § 1 k.k., na szkode (...) w P.. Jak z tego wynika jedyne znaczenie moglyby wiec mie¢ rozwijane w
apelacji zeznania A. K. oraz wyja$nienia K. S. (1), gdyz wedle skarzacego mialyby one wskazywag, ze transakcje weglem
pomiedzy oskarzonymi mialy charakter fikcyjny i ich celem bylo jedynie ukrycie faktycznego pochodzenia miatu oraz
wprowadzenie w blad (...) P. co do jego wladciwosci, jak rowniez wyjaénienia J. P., ktérego zachowan ocene, takze z
punktu widzenia art. 286 § 1 k.k. Sad Apelacyjny poprzednio sprawe rozpoznajacy pozostawit otwarta.

I tak, gdy mowa o dzialaniach podejmowanych przez J. P. stwierdzi¢ nalezy, iz tak co do jego zachowan, jak i co do
zachowan pozostalych oskarzonych nie mozna méwi¢ o dokonaniu ani tez usitowaniu dokonania oszustwa na szkode
(...)- W élad za Sadem Okregowym nalezy przypomnieé, ze nie tylko nikt z oskarzonych nie wprowadzil w blad co
do jakiejkolwiek okolicznos$ci przedstawicieli (...), ale nawet nikt z nich nie prébowal tego zrobié. Dodatkowo, co
zdaje sie by¢ najistotniejsze, nie doszlto i nie mialo doj$¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego
podmiotu. Ponad wszelka watpliwo$¢ ustalono bowiem, ze wegiel dostarczony z kopalni mial wyzsza klase opalowoéci
od zamdwionej, a takze wskazanej w oryginalnym liScie przewozowym, w zwigzku z czym bez znaczenia z punktu
widzenia znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. jest to, ze nizsza klasa opatowos$ci widniala w liscie
przewozowym nadanym przez kopalnie. Nadto, okoliczno$é, ze juz po dokonaniu czynnoS$ci przez oskarzonych
inne osoby, bez ich zgody i wiedzy, podrobily listy przewozowe nie moze w najmniejszym stopniu podwazaé ich
wiarygodno$ci i $wiadezy¢ o mozliwo$ci dokonania oszustwa na szkode (...) w P.. Brak jest jakichkolwiek dowodéw
pozwalajacych na powigzanie J. P. z podrobieniem listow przewozowych, a tym samym proba oszustwa odbiorcy



finalnego co do wartoéci kalorycznej miatu (ktéry w rzeczywisto$ci mial kaloryczno$é wyzsza). Dodatkowo, z zeznan
Swiadka A. M. wynika wprost, ze za tymi dzialaniami stali tylko i wylacznie D. R.i M. D., a nie J. P..

Kontynuujac, odnoszac sie do wyjaénien K. S. (1) stwierdzi¢ nalezy, podzielajac ich wnikliwa analize przeprowadzong
w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego, iz nie dowodza one w zadnej mierze fikcyjnoSci transakeji a jedynie tego,
ze K. S. (1) dzialala miedzy innymi po to, by poméc D. D., ktérego interes polegal na zatrzymaniu klienta na przyszlosé.
Jednocze$nie analiza jej dzialan nie wskazuje, aby bylo w nich co$ bezprawnego, o czym szerzej bedzie jeszcze mowa.

Wreszcie, gdy mowa o zeznaniach A. K., ktore tak szeroko przytacza skarzacy na dowdd tego, iz oskarzeni, a co najmniej
D. D.iJ. P. wiedzieli, kto jest finalnym odbiorca miatu, dostrzec nalezy z jednej strony, iz D. D.nie by} informowany
skad dostarczane mu probki pochodza, za$ z drugiej strony — co jeszcze istotniejsze — probki miatu byly pobierane
juz po transkacjach przeprowadzonych przez oskarzonych, juz po tym, jak mial trafit do odbiorcy finalnego. Z tego
tez powodu nie sposéb ze zdarzen pdzniejszych wywodzié¢ stanu wiedzy oskarzonych dokonujgcych obrotu mialem w
chwili, gdy nie byt on jeszcze dostarczony do (...) w P.. Wreszcie, co najwazniejsze, z wiedzy oskarzonych na temat
odbiorcy finalnego nie sposéb wywodzié, iz po pierwsze dazyli oni do oszukania (...) w P. co do kaloryczno$ci miatu,
za$ po drugie dokonywali fikcyjnych, nierzeczywistych transakeji mialem.

Odnoszac sie w tym miejscu do podstawowego na tym etapie sprawy zagadnienia, czyli ustalenia, czy obrét pomiedzy
firmami oskarzonych byl prawdziwy czy fikcyjny, wskazaé nalezy, co nastepuje.

Sad odwolawczy w sktadzie sprawe rozpoznajacym w pelni zgadza sie z pogladem prawnym Sadu pierwszej instancji,
wedle ktérego umowa sprzedazy zawierajaca element wylacznie zobowigzujacy nie jest kontraktem niewaznym.
Umowy zawierane pomiedzy oskarzonymi, obejmujace niewatpliwie rzeczy oznaczone co do gatunku (mial weglowy
o okreSlonych parametrach i w okresSlonej iloci), mimo braku skutku rozporzadzajacego (ktéry mial nastapi¢ w
pozniejszym czasie) w postaci wydania rzeczy, stanowily wazne zobowigzania. Umowa sprzedazy rzeczy oznaczonych
co do gatunku, co prawda z mocy samego prawa wywoluje tylko skutki zobowigzujace i do przejScia wlasnosci
niezbedne jest wydanie rzeczy, ale mimo tego jest ona umowa w petni wazna.

Co za tym idzie, z chwilg zawarcia takowej umowy i otrzymania zaplaty (czego skarzacy nie kwestionuje, iz zaplata
nastapila) powstat po stronie oskarzonych obowigzek wystawienia faktur VAT. Zgodnie bowiem z art. 19a ust 8 ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i uslug - jezeli przed dokonaniem dostawy towaru lub wykonaniem
ushugi otrzymano caloé¢ lub cze$é zaplaty (..) obowiazek podatkowy powstaje z chwila jej otrzymania w odniesieniu
do otrzymanej kwoty (zasadniczo blizniacza tre$¢ posiadal obowigzujacy w czasie czyndw art. 19 ust 1 ustawy). Z kolei
wedle brzmienia art. 106i ust 2 ustawy o podatku od towaréw i ushug - jezeli przed dokonaniem dostawy towaru lub
wykonaniem ushugi otrzymano calo$é lub czesé zaplaty (...) fakture wystawia sie nie pdzniej niz 15. dnia miesiaca
nastepujacego po miesigcu, w ktérym otrzymano catoé¢ lub cze$¢ zaplaty od nabywecy.

Wreszcie, co trzeba w tym miejscu raz jeszcze przypomnieé, jak ustalono w ocenianym postepowaniu ostatecznie
przetransportowano mial weglowy z kopaln do (...) w P., a wiec nastapily réwniez wszystkie skutki rzeczowe umowy
sprzedazy rzeczy oznaczonych co do gatunku.

Majac to wszystko na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz skoro pomiedzy oskarzonymi zawarto wazne umowy sprzedazy,
powstal po ich stronie obowigzek podatkowy, dokonano zaplaty za majacy by¢ dostarczonym towar i w ostatecznosci
towar ten trafil do ostatecznego odbiorcy, nie mozna méwic o fikcyjnej sprzedazy pomiedzy nimi.

Nadto, co z punktu widzenia postepowania karnego wyjatkowo istotne, jak stusznie wskazal Sad Okregowy, o ile z
punktu widzenia prawa cywilnego nie jest istotne czy strona wie, ze dla przeniesienia wlasnoéci rzeczy oznaczonej co
do gatunku wymagane jest jej wydanie, bo bez wydania rzeczy wlasno$¢ nie przejdzie bez wzgledu na to co strona o tym
mysli, o tyle z punktu widzenia strony podmiotowej czynu zabronionego jej Swiadomo$¢é ma kluczowe znaczenie, bo
brak §wiadomo$ci wyklucza umyslnoé¢, ktora jest znamieniem czynu zabronionego z art. 271 k.k. Strona moze przeciez
nie mie¢ SwiadomoSci, ze z uwagi na brak wydania rzeczy wlasno$é nie przeszla i wystawi¢ fakture w przekonaniu,



Ze mimo tego jest wlascicielem rzeczy, co wyklucza przypisanie jej umys$lnosci dzialania w zakresie po§wiadczenia
nieprawdy — co tez Sad pierwszej instancji celnie wyeksponowal.

Odnoszac sie do ostatniego z podniesionych zarzutéw — nie sposob przyjaé, iz Sad pierwszej instancji obrazil przepis
postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez zaniechanie oméwienia w uzasadnieniu wyroku wszystkich
zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym w szczegblno$é zeznan $wiadka A. K. oraz zeznan $wiadkéw W. P., M.
N, K. S. (2) oraz M. P.. Wszak Sad Okregowy wprost wskazal, ze oceniajac zeznania pozostalych (czy takze tych
opisanych w zarzucie apelacyjnym) §wiadkéw — w zwigzku z tym, ze Sad Apelacyjny uchylajac pierwszy wyrok Sadu
Okregowego wprost wskazal, ze w procesie ponownym nalezy ograniczy¢ postepowanie dowodowe do bezposredniego
przeshuchania oskarzonych oraz §wiadkow R., D., M. i P., a w pozostalym zakresie zasadne bedzie poprzestanie na
ujawnieniu dowodoéw w trybie art. 442 § 2 k.p.k., co nalezalo odczytaé jako podzielenie przez sad odwolawczy oceny
dowoddw zaprezentowanej w pierwotnym procesie — po tym, jak doszed} do wniosku, ze nie widzi odmiennej potrzeby
je ujawnil, uznal owe dowody za wiarygodne, albowiem nie pojawily sie zadne nowe okoliczno$ci podwazajace
pierwotnie dokonang ocene badZ wskazujgce na potrzebe poszerzenia postepowania dowodowego. Z procesowego
punktu widzenia nie spos6b uznac takiego postapienia za nieprawidlowe, a przede wszystkim majacego wplynaé na
tre$¢ wyroku, skoro zeznania wskazanych swiadkow nie byly istotne na tyle, aby uznano ich wplyw na tre$¢ wyroku
przy poprzednim kontrolowaniu sprawy przez instancje odwolawczg.

Na zakonczenie raz jeszcze trzeba wskazaé, ze uniewinnienie oskarzonych od popehienia zarzucanych im czynéw, w
Swietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego, jest stuszne. Truizmem jest przypominanie, ze w gospodarce
rynkowej nie jest niczym zaskakujacym, a tym bardziej bezprawnym przeprowadzanie transakeji sprzedazy towarow
takze w sytuacji, gdy pomiedzy pierwotnym zbywca a ostatecznym nabywca wystepuje jeden lub wiecej podmiotéw
bedacych posrednikami. Nie jest niczym bezprawnym zawieranie kolejnych umoéw sprzedazy rzeczy oznaczonych co
do gatunku bez przeniesienia posiadania tych rzeczy. Co wiecej, w uzasadnieniu wyroku z 10 listopada 1999 r. (I CKN
201/98, LexPolonica nr 344558), Sad Najwyzszy wyrazil nawet poglad, ze w sytuacji sprzedazy rzeczy wybranych
spoérod gatunku i zaplaty ceny z zaznaczeniem, iz dostawa do kupujacego nastgpi w p6Zniejszym terminie, mozna
przyjaé - stosownie do okolicznosci - ze czynno$§¢ wywolala pelne skutki rozporzadzajace. Nie tylko bowiem zostala
zawarta umowa, ale tez nastgpilo przeniesienie posiadania samoistnego w formie constitutum possessorium w postaci
umowy przechowania (nawet dorozumianej) wybranej rzeczy przez sprzedawce, ktory stal sie dzierzycielem (art. 349).
Tym samym nawet przyjmujac, ze na kanwie poczynionych w sprawie ustaleni kolejny nabywca rzeczy oznaczonych
co do gatunku (miatu weglowego) nie obejmowal w posiadanie owych rzeczy a jedynie nabywal roszczenie stuzace mu
wobec pierwotnego zbywcy o wydanie owych rzeczy (oznaczonych co do jakosci i iloéci), nie spos6b dopatrywac sie w
takim dziataniu jakichkolwiek nielegalnych zachowan. Wszak umowy zostaly skutecznie zawarte, wystawiono faktury
je potwierdzajace, uiszczono cene i odprowadzono podatek, po czym doszlo do wydania rzeczy i przejécia wlasnos$ci na
ostatecznego nabywce. To natomiast, ze odbylo sie to za poérednictwem kilku podmiotéw, moze by¢ oceniane jedynie
z punktu widzenia zasad racjonalnej gospodarki posiadanym §rodkami, przy czym na pewno nie przez oskarzonych,
ale ewentualnie (...)w P..

Jedyny nielegalny element w calej tej transakcji, oceniajac ja globalnie, to dokonanie zmiany zapiséw w dokumentach
przewozowych dotyczacych klasy energetycznej transportowanego mialu weglowego, przy czym jak wyzej to
wskazano, zaden z oskarzonych nie mial pojecia o zmianach w listach przewozowych i nie znal zajmujacego sie tym
A. M., ktéry dokonal tych zafalszowan za namowa dwdbch innych os6b — D. R. i M. D.. To jednak nie ma wplywu na
odpowiedzialno$é karna oskarzonych K. S. (1), S. D., D. D. i J. P., ktérzy o tym fakcie, zaistnialym juz po wykonaniu
przez nich wszystkich dzialan, nawet nie wiedzieli.

Majac to wszystko na uwadze nalezalo utrzymacé z mocy zaskarzony wyrok i kosztami postepowania odwolawczego
obcigzy¢ Skarb Panstwa.



