Sygn. akt: IT AKa 38/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wieslaw Kosowski

Sedziowie: SSA Robert Kirejew (spr.)
SSA Miroslaw Ziaja

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Adama Skibinskiego
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2018 r. sprawy

B.S.s.J.iE.ur.(..)wR.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk,

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 8 listopada 2017 roku, sygn. akt V K 143/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego B. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzie$cia) zlotych oraz obciaza go oplatg w kwocie 2300 (dwa tysiace trzysta) ztotych za II instancje.

SSA Mirostaw Ziaja SSA Wiestaw Kosowski SSA Robert Kirejew

Sygn. akt IT AKa 38/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt V K 143/17, po ponownym rozpoznaniu
sprawy w I instancji uznal B. S. za winnego tego, ze w okresie od 27 kwietnia do 30 kwietnia 2012 roku w K.
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil (...) Sp. z o0.0. z siedziba w K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 1.655.000 zt w ten sposdb, ze zawierajac w dniu 27 kwietnia
2012 roku umowe pozyczki o numerze (...) opiewajacg na wskazana kwote, wprowadzil przedstawicieli tej spotki w
blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy okreslajacych termin splaty, a takze co do numeru rachunku
technicznego (kredytowego) stuzacego do splaty zobowigzan wobec (...) Banku (...)w K., podajac jako rachunek
techniczny numer swojego rachunku biezacego oraz co do zamiaru przeznaczenia czesci pozyczki odpowiadajacej



kwocie 1.540.894,19 zl na uregulowanie wobec (...) Banku(...) w K. zobowigzan wynikajacych z umowy kredytowej
nr (...) z dnia 20 sierpnia 2007 roku i ugody nr (...) z dnia 10 wrze$nia 2009 roku, ktérych zaspokojenie mialo
doprowadzi¢ do wykre§lenia hipotek ustanowionych na rzecz banku na nieruchomosci polozonej w B., majacej
stanowi¢ — zgodnie z umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie zawarta w dniu 27 kwietnia 2012 roku, Rep (...) nr
(...) przed notariuszem P. C. — zabezpieczenie roszczen spoiki (...) Sp. z o.0. z siedziba w K. wynikajacych z umowy
pozyczki, ktore to §rodki, po przelaniu ich w dniu 30 kwietnia 2012 roku przez pokrzywdzong spétke na wskazany w
umowie rachunek, rozdysponowal na inny cel, uniemozliwiajac w ten spos6b zaspokojenie roszczen (...) Sp. z 0.0. na
zasadach przewidzianych w umowie przewlaszczenia nieruchomosci na zabezpieczenie i powodujac, ze pokrzywdzona
spoltka, wobec nie wykreélenia hipotek, stala sie dtuznikiem rzeczowym (...) Banku (...), czym wyczerpal znamiona
wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw.
z art. 4 § 1 k.k.iza to na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. oraz art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 30 czerwca 2015 roku Sad Okregowy w Katowicach warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej wobec B. S. kary
pozbawienia wolnoS$ci na okres proby 5 lat, oddajac oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego, nadto
na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku orzekt wobec oskarzonego
kare grzywny w wymiarze 200,- stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 50,00
z}, a takze na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego zwrot kosztow ustanowienia pelnomocnika z wyboru oraz na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt
4 1 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa koszty sadowe.

Apelacje od tego orzeczenia wniodst obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci na jego korzy$c i zarzucajac
bledne ustalenie faktyczne, jakoby oskarzony miat umySlnie przedlozyé pokrzywdzonej za$wiadczenie bankowe z
27.04.2012 1. zawierajace jego rachunek biezacy zamiast rachunku technicznego spodziewajac sie, ze w ten sposob
wprowadzi pokrzywdzona w blad i przejmie srodki finansowe, ktore pokrzywdzona — jako pozyczke — przeleje na
konto wskazane w powyzszym zaswiadczeniu pozostajac w blednym przekonaniu, ze przelewa je na konto techniczne.
Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku na uniewinniajacy i zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow
ustanowienia obroncy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego byla bezzasadna i nie mogla zosta¢ uwzgledniona. Wbhrew twierdzeniom z zarzutu
oraz rozbudowanym wywodom zawartym w uzasadnieniu $rodka odwolawczego, sad I instancji nie dopuscil
sie bledu w poczynionych ustaleniach faktycznych majacego istotny wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia.
W ocenie sadu odwolawczego Sad Okregowy w Katowicach przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeprowadzil
wyczerpujace postepowanie dowodowe, dokonat wlaéciwej oceny dowoddéw, pozostajacej w zgodzie z wymogami
przwidlowego rozumowania i wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, a nastepnie w oparciu o dowody trafnie uznane
za wiarygodne zrekonstruowal stan faktyczny w istotnym dla rozpatrywanej sprawy zakresie. Do ustalonych faktow
prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego i shusznie przypisal B. S. popelnienie czynu opisanego w sentencji
zaskarzonego wyroku orzekajac, ze jest on winny przestepstwa oszustwa w odniesieniu do mienia znacznej wartosci
na szkode pokrzywdzonej spolki z o.o. (...) z siedziba w K., popelionego przy udzieleniu mu pozyczki na podstawie
umowy nr (...) z dnia 27 kwietnia 2012 roku.

Nie mozna réwniez stwierdzié¢, aby Sad Okregowy w Katowicach ponownie rozpoznajac niniejsza sprawe w I instancji
nie zastosowal sie do zapatrywan prawnych oraz wskazan sadu odwolawczego, wyrazonych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. akt IT AKa 81/17, uchylajacego poprzednio wydane
przez Sad Okregowy orzeczenie uniewinniajace oskarzonego. Podkresli¢ nalezy, ze sad odwolawczy w pierwszej
kolejnosci wskazal wowcezas na niemozno$é uznania za wiarygodne wyjasnien B. S. - wobec braku ich logicznej
spojnosci oraz niezgodno$ci z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym. Dokonana przy ponownym
rozpoznaniu sprawy ocena wyjasnien oskarzonego oraz pozostalych dowodéw nie zawierala juz mankamentéw



wskazanych uprzednio przez sad II instancji i nie naruszala regut logicznego rozumowania przy caloSciowej ocenie
rozpatrywanych zdarzen, jak to sugeruje apelujacy.

Odnoszac sie do argumentacji zaprezentowanej w apelacji obroncy oskarzonego nie sposéb nie zauwazy¢, ze autor
srodka odwolawczego jako zasadnicza dla rozstrzygniecia tej sprawy postrzega kwestie zlozenia przez pokrzywdzong
spotke zawiadomienia o popelnionym przestepstwie dopiero dwa lata po dacie, w jakiej mialo zosta¢ popelione
przestepstwo, po przegraniu przez pokrzywdzong sprawy cywilnej, ktéra toczyla sie przed Sadem Okregowym w
Nowym Saczu (sygn. akt I C 231/14) z powodztwa(...) Banku(...). Zlozenie po tak dlugim czasie od zdarzenia
zawiadomienia o przestepstwie mialo wedlug apelujacego $wiadczy¢ o zmianie stanowiska pokrzywdzonej spotki pod
wplywem przegranego procesu cywilnego, podczas gdy wcze$niejsze stanowisko, w tym wyrazane w toku tej sprawy
cywilnej wskazywac¢ mialo, w prze§wiadczeniu obroncy, na niepopeklienie przestepstwa przez B. S..

W ocenie sagdu odwolawczego w zaprezentowanych w apelacji wywodach obronca zdecydowanie przecenia znaczenie
daty zlozenia zawiadomienia o przestepstwie oraz przebiegu przywolanej sadowej sprawy cywilnej dla dokonania
karnoprawnej oceny, czy B. S. dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa.

Z formalnego punktu widzenia w sytuacji, gdy chodzi o przestepstwo Scigane z urzedu, a do takich nalezy zarzucany
oskarzonemu wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. i w zw. z art. 12 kk., nie ma dla przebiegu
postepowania karnego istotnego znaczenia, kto i kiedy zlozyl zawiadomienie o przestepstwie. Sad powolany do
rozpatrywania spraw karnych rozstrzyga o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, o ile wniesiona zostala skarga przez
wlaéciwego oskarzyciela (w tym przypadku podpisany przez prokuratora akt oskarzenia) oraz pod warunkiem, ze nie
nastgpito przedawnienie karalnos$ci - co w rozpatrywanej sprawie nie mialo miejsca. Sprawa w postepowaniu karnym
musi zostaé merytorycznie rozpoznana takze przy braku zawiadomienia o przestepstwie ze strony pokrzywdzonego
podmiotu, gdy np. oskarzyciel wszczal postepowanie z urzedu, czy nawet wbrew woli pokrzywdzonego. Zaznaczy¢
robwniez nalezy, ze zgodnie z zasada samodzielnoéci jurysdykcyjnej sadu karnego, okresSlong w art. 8 § 11 2 k.p.k.,
sad orzekajacy w sprawie karnej nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu, za wyjatkiem tzw. orzeczen
konstytutywnych, do jakich nie nalezalo rozstrzygniecie Sadu Okregowego w Nowym Saczu we wskazanej sprawie
cywilnej. Zatem sad I instancji w niniejszej sprawie mogt dokonywaé samodzielnych ustalen takze w zakresie objetym
rzeczong sprawa cywilna i tym bardziej nie byt zwigzany prezentowanymi w jej toku stanowiskami stron postepowania
cywilnego, wynikajacymi czesto z przyjetej taktyki procesowej, czy doraznego interesu danej strony.

Jesli chodzi natomiast o materie, ktérej dotyczy ta sprawa, to stanowisko prezentowane przez reprezentantéw
pokrzywdzonej spolki w trakcie wskazywanego w apelacji procesu cywilnego mogloby mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy karnej, o ile wynikaloby z niego, ze oskarzony nie popehit zarzucanego mu wystepku,
tj. np. nie czuli sie oni pokrzywdzeni, bo nie zostali przez oskarzonego wprowadzeni w blad, czy tez nie dokonali
niekorzystnego dla spo6iki rozporzadzenia mieniem, albo tez skladali istotnie odmienne zeznania lub o$wiadczenia
w obu postepowaniach rzutujace na kwestie sprawstwa oskarzonego. W realiach rozpatrywanej sprawy nie zaszla
jednak zadna taka okolicznoé¢, aby ze stanowiska reprezentantéw pokrzywdzonej w toku sprawy zawislej przed Sadem
Okregowym w Nowym Saczu (sygn. akt I C 231/14) mozna bylo skutecznie wyprowadzac wnioski o niezrealizowaniu
przez oskarzonego znamion zarzucanego mu przestepstwa.

W szczeg6lnosci nie mozna stwierdzié, aby przedstawiciele (...) Sp. z 0.0. swoja postawa do momentu wniesienia
zawiadomienia o przestepstwie zaprzeczali pokrzywdzeniu ich spolki przez oskarzonego. Jak trafnie ustalil sad
I instancji, niezwlocznie po niesplaceniu w terminie przedmiotowej pozyczki spélka (...) zlozyla przeciwko
oskarzonemu i jego ojcu w postepowaniu nakazowym pozew o zaplate na podstawie weksla stanowigcego jedno
z zabezpieczen splaty pozyczki i uzyskala przeciwko nim tytul wykonawczy opiewajacy na kwote 1.769.875,62 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2012 r. Oznacza to, ze juz wowczas reprezentanci pokrzywdzonej spotki
dochodzili jej praw jako pokrzywdzonej niesplaceniem udzielonej B. S. pozyczki, przy czym czynili to najpierw na
drodze cywilnoprawne;j.



Zauwazy¢ nalezy, ze to nie pokrzywdzona spdlka zainicjowala sadowy spoér rozstrzygany przez Sad Okregowy w
Nowym Sgczu w ramach sprawy o sygn. akt I C 231/14. To (...) Sp. z 0.0. zostala w tamtej sprawie pozwana przez(...)
Bank (...) o zaplate kwot wynikajacych z niesplaconych przez oskarzonego kredytéw jako dtuznik rzeczowy — wlasciciel
nieruchomoéci, na ktérych ciazyly hipoteki stanowiace zabezpieczenie splate tych kredytéw. Tymczasem z umowy
pozyczkinr (...), zawartej przez spodtke (...) z B. S., wynikalo bez watpienia, ze spotka ta udzielita oskarzonemu pozyczki
w kwocie 1.655.000,- zlotych z przeznaczeniem prawie w calo$ci na splate tychze kredytéw oraz uwolnienie od
hipotek nieruchomosci przewlaszczonych jednocze$nie na rzecz pokrzywdzonej spolki tytulem zabezpieczenia splaty
pozyczki. W takiej konfiguracji faktyczno-prawnej w pelni zrozumiale i racjonalne bylo zachowanie reprezentantow
pokrzywdzonej, kiedy podjeli obrone przed roszczeniami banku w sprawie toczacej sie przed S.0. w Nowym Saczu,
gdyz w przeciwnym razie ich spoétka de facto tracila rzeczowe zabezpieczenie splaty wysokiej pozyczki udzielonej
oskarzonemu.

Ponadto warto zaznaczy¢, ze wdanie sie¢ w spor z bankiem przed Sadem Okregowym w Nowym Saczu przez
reprezentantow pokrzywdzonej spotki moglo §wiadczy¢ wlasnie o tym, ze weze$niej — przy zawieraniu z oskarzonym
umowy pozyczki i ustanawianiu zwigzanych z nig zabezpieczen — zostali skutecznie wprowadzeni w blad co do tego,
ze podany w za$wiadczeniu bankowym z dnia 27 kwietnia 2012 r. i powtérzony pdzniej w treSci umowy pozyczki
numer rachunku bankowego (nie liczac przypadkowej omylki w cyfrze jedenastej, sprostowanej w drodze wymiany
SMS-6w przez strony umowy pozyczki) byt rachunkiem technicznym stuzacym wylacznie zarachowaniu przez bank
splaty zobowiazan kredytowych B. S. wobec banku — jak o tym mowa w § 1 ust. 2 pkt a. umowy pozyczki, a
nie rachunkiem rozliczeniowym oskarzonego cechujacym sie tym, ze znajdujacymi sie na nim $rodkami mogt on
swobodnie dysponowaé. Zauwazy¢ nalezy, ze wedtug precyzyjnych ustalen sadu I instancji, gdy pomimo wplaty przez
pokrzywdzona kwoty odpowiadajacej zobowiazaniom kredytowym oskarzonego na wskazany w umowie pozyczki i
zaswiadczeniu bankowym (po sprostowaniu) rachunek bankowy nie nastgpilo wykreélenie hipotek, po zapytaniu ze
strony spdlki (...) zmierzajacym do wyjaénienia tej kwestii, (...) Bank (...) odmoéwit udzielenia szczegblowej odpowiedzi
zaslaniajac sie tajemnica bankowa. Z kolei indagowany o to oskarzony o$wiadczyt jedynie, Ze bank nie zarachowal
Srodkoéw z pozyczki na splate kredytu, wiec on zadysponowal nimi przeznaczajac je na zakup dziatki w R., po sprzedazy
ktorej splaci kredyt i doprowadzi do wykreslenia hipotek. Gdy po takim o§wiadczeniu, a nastepnie w trakcie procesu
cywilnego z powodztwa banku reprezentanci pokrzywdzonej sp6tki musieli stwierdzié, ze podany w za§wiadczeniu
bankowym dostarczonym przez oskarzonego oraz w umowie pozyczki numer rachunku bankowego (po sprostowaniu
11 cyfry) nie jest rachunkiem technicznym, o jaki chodzilo w § 1 ust. 2 pkt a. umowy pozyczki, nie zachowali sie
nieracjonalnie kontynuujgc cywilnoprawny spor sadowy z bankiem wychodzac z zalozenia, ze bank nie wywiazal
sie z obowigzku wyrazenia zgody na wykreslenie hipotek pomimo spelienia warunkéw z wydanego przez siebie
zaswiadczenia z dnia 277 kwietnia 2012 r. Kiedy jednak Sad Okregowy w Nowym Saczu wydal wyrok niekorzystny dla
pokrzywdzonej spoiki stojac m.in. na stanowisku, ze ze wskazanego zaswiadczenia, ktérego adresatem zreszta byl B. S.,
anie (...) Sp. z 0.0., nie mozna wywie$¢ korzystnych dla pokrzywdzonej skutkow prawnych, za naturalne nalezy uznac
pojawienie sie refleksji u jej reprezentantow, ze spolka ta zostata pokrzywdzona nie tyle nieprawidlowym dzialaniem
banku, ile manipulacjami podjetymi przez oskarzonego, co skutkowato racjonalnie wyttumaczalnym w przedstawionej
sekwencji zdarzen zlozeniem zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez oskarzonego dopiero w
pazdzierniku 2014 roku.

Podkresli¢ wypada takze, ze proces karny koncentruje sie wokdl oceny zachowan osoby postawionej w stan
oskarzenia, podczas gdy apelacja obroncy ukierunkowana zostala na analize prawidlowoSci postepowania podmiotu
pokrzywdzonego i zawiera szereg wskazan, jak zdaniem apelujacego spolka (...) winna sie zachowa¢ w okre$lonych
sytuacjach. Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze do przestepstwa oszustwa moze doj$é takze wtedy, gdy podmiot
pokrzywdzony swym niewlaSciwym nawet zachowaniem, czy naiwno$cia lub brakiem rozwagi umozliwit popetienie
przestepstwa, badZ znaczaco przyczynil sie do jego popehienia, o ile tylko udowodni sie, ze oskarzony dzialajac
w zamiarze ukierunkowanym na osiagniecie korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad (ewentualnie
wyzyskanie bledu lub niemoznosci nalezytego pojmowania dzialania) doprowadzil inng osobe do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego. W rozpatrywanej sprawie wszystkie znamiona pozwalajace uznac dzialanie
oskarzonego za przestepstwo oszustwa zostaly przed sadem I instancji wykazane.

Tej ostatniej konstatacji nie byly w stanie podwazyé argumenty przedstawione w $§rodku odwolawczym odnoszace
sie w globwnej mierze do dzialan lub zaniechan pokrzywdzonej spotki podejmowanych przez osoby uprawnione do
jej reprezentowania. Nadto w wielu przypadkach stwierdzenia apelujacego dotyczace pokrzywdzonej nie znajdowaly
potwierdzenia w przeprowadzonych w sprawie dowodach, uznanych za wiarygodne, na ktorych sad I instancji oparl
swe ustalenia faktyczne.

Nie mozna wiec zaakceptowaé podnoszonej w apelacji tezy, ze dla pokrzywdzonej nie mialo w istocie znaczenia,
czy wskazany w za§wiadczeniu bankowym z dnia 27 kwietnia 2012 r. numer rachunku bankowego (abstrahujac
od pomylonej 11 cyfry) byl tzw. rachunkiem technicznym, czy tez rozliczeniowym. Z treSci powolywanego juz
postanowienia § 1 ust. 2 pkt a. umowy pozyczki z dnia 27 kwietnia 2012 r., a takze z konsekwentnych zeznan §wiadkéw
reprezentantéow (...) Sp. z 0.0. — J. H. i J. O. wynika wprost, ze dla pokrzywdzonej istotne, a wrecz decydujace
znaczenie dla przekazania $rodkéw finansowych w ramach pozyczki dla oskarzonego, miato uzyskanie, w drodze
za$wiadczenia bankowego przedlozonego przez oskarzonego oraz jego oSwiadczenia w umowie pozyczki, numeru
rachunku tzw. technicznego - stuzacego tylko do zarachowania splaty kredytow bankowych - charakteryzujacego sie
tym, ze oskarzony nie byl uprawniony do dysponowania $§rodkami, ktére na tym rachunku sie znajda. Z wypowiedzi
swiadkow reprezentujacych pokrzywdzona, a takze z brzmienia umowy pozyczki z dnia 27 kwietnia 2012 r., znak
2/04/2012, zawartej miedzy oskarzonym dzialajacym pod firma(...)z siedziba w B. a spo6tka z o.o. (...) z siedziba w
K. oraz z treéci podpisanej tego samego dnia miedzy tymi samymi stronami umowy przewlaszczenia nieruchomosci
na zabezpieczenie wynikalo, ze wlaénie ta kwestia, tj. zapewnienie, Zze podany rachunek, na ktéry pozyczkodawca
przeleje lwia czesSé pozyczki, jest rachunkiem technicznym, shuzacym jedynie bankowi do zarachowania splaty kredytu,
stanowila 0§ calej przyjetej konstrukcji prawnej i gwarantowala zabezpieczenie intereséw pokrzywdzonej spolki, ktére
moglo okazaé sie bezskuteczne tylko na skutek oszukanczych zabiegow. Bez takiego zabezpieczenia reprezentanci (...)
Sp. z 0.0. nie podpisaliby umowy pozyczki z oskarzonym z dnia 27 kwietnia 2012 r., a wiedzac, ze oskarzony bedzie
mogt rozporzadzaé $rodkami znajdujacymi sie na tym rachunku, nie dokonaliby rozporzadzenia mieniem spotki w
postaci przelania na to konto wiekszej czeéci udzielanej pozyczki, tj. kwoty 1.540.894,19 zlotych i w ogdle nie doszloby
do udzielenia calej pozyczki.

Whbrew supozycjom obroncy, przedstawiciele spolki (...) nie mogli dokona¢ we wlasnym zakresie sprawdzenia, czy
podany numer rachunku bankowego jest z pewnoscia tzw. kredytowym rachunkiem technicznym, gdyz bank nie
udzielilby im, jako osobom trzecim, takiej informacji bedgc zwigzanym tajemnicg bankowa - zgodnie z przepisami art.
104 ust. 11i 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, obowigzujacymi w czasie rozpatrywanego czynu.
Musieli zatem polegac¢ w tym zakresie na przedlozonym im przez oskarzonego za§wiadczeniu bankowym z dnia 27
kwietnia 2012 r. oraz na o$§wiadczeniu samego oskarzonego potwierdzonym podpisaniem umowy pozyczki nr (...) z
dnia 27 kwietnia 2012 r., w ktérej tresci znalazl sie wspominany juz § 1 ust. 2 pkt a. dotyczacy rachunku technicznego.

Nie ma tez istotnego znaczenia podnoszony przez obronce fakt pobrania z ogoblnej kwoty pozyczki przez
pozyczkodawce prowizji w wysokosci 82.750,- zl ,za wykonanie czynnoéci zwigzanych z udzieleniem pozyczki, w
szczegoblnosci za zbadanie sytuacji finansowej Pozyczkobiorcy i przygotowanie umowy, wycene i analize zabezpieczen”,
gdyz jak wynika z treSci umowy prowizja ta miala charakter ryczaltowy, jej wyplata nie byla uzalezniona od jakoéci
wykonanych czynno$ci, a roszczenie o jej zaplate powstawalo juz z chwila podpisania umowy, niezaleznie nawet od

tego, czy dojdzie do wykonania umowy pozyczki (§ 2 ust. 11 2 cyt. umowy).

Sad I instancji nie popehit bledu przy ustaleniach faktycznych dotyczacych sposobu uzyskania zaswiadczenia
bankowego przedstawionego przez oskarzonego pozyczkodawcy oraz powodow, dla ktérych znalazl sie tam numer
rachunku bankowego rozliczeniowego, srodkami na ktérym oskarzony mogt dysponowaé, a nie tzw. technicznego, co
byloby zgodne z wyrazong w umowie znak (...) wolg pozyczkodawcy. Trafnie Sad Okregowy oparl sie w tym zakresie
na pierwszych zeznaniach $§wiadka K. M. z postepowania odwolawczego (k. 174-175 akt sprawy), w ktérych stanowczo
stwierdzila ona, ze ten wlaénie numer rachunku wpisany zostat do zas§wiadczenia na prosbe klienta. Swiadek dodala,



ze jesli w jakiej$ cyfrze wystapil blad, to ona musiala sie pomylic. W tej ostatniej wypowiedzi chodzilo bez watpienia
o cyfre jedenastg numeru rachunku, pomytka w ktérej byla miedzy stronami umowy pozyczki prostowana w drodze
wymiany SMS-6w. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze podanie w zaswiadczeniu bankowym tej jedenastej cyfry
jako ,1” — charakterystycznej dla rachunkéw tzw. technicznych prowadzonych w tym banku, zamiast ,2” — jak
w rachunku rozliczeniowym - moglo wskazywaé na pierwotne przygotowanie do zaswiadczenia numeru rachunku
technicznego i dopiero p6Zniejszym zmienieniu go na pro$be klienta na rachunek rozliczeniowy rozpoczynajacy sie
od charakterystycznych, wyodrebnionych cyfr ,15”. Niemniej jednak brak bylo podstaw do poczynienia stanowczych
ustalen o takim wlaénie przebiegu wydarzen.

Z kolei wbrew rozbudowanym dywagacjom obronicy na temat owych numeréw rachunkéw, niemozliwe bylo
nieintencjonalne pomylenie dwoch pierwszych cyfr podawanego numeru rachunku bankowego. To wlaénie te dwie
pierwsze cyfry, ze wzgledu na ich umiejscowienie na poczatku numeru rachunku i wyréznienie jako jedynych
podawanych w zestawieniu dwucyfrowym, a nie czterocyfrowym, sprawiato, ze juz na pierwszy rzut oka mozna byto
rozroznié, o jaki rachunek chodzi, tj. czy rozliczeniowy oskarzonego, rozpoczynajacy sie od cyfr ,157, czy ktorys z
technicznych — stuzacych bankowi do zarachowania splat kredytéw — rozpoczynajacych sie od cyfr ,66”, czy tez w
przypadku drugiego z kredytow - ,,82” (abstrahujac od rdéznicy ostatnich cyfr numeréw rachunkéw technicznych).
Trafnie sad I instancji ustalil, ze oskarzony B. S. dobrze orientowal sie, ze podany w dostarczonym przezen
za$wiadczeniu bankowym oraz wymieniony w § 1 ust. 2 pkt a. pozyczki numer rachunku dotyczy (pomijajac omytke
w jedenastej cyfrze), wbrew woli i intencjom pozyczkodawcy oraz niezgodnie z zapisem w umowie pozyczki, jego
rachunku rozliczeniowego, z ktérego moze swobodnie przelewaé¢ $rodki. Swiadezy o tym skorzystanie przez B. S. z
mozliwo$ci dokonywania przelewow z tego rachunku na inne swoje konta natychmiast po wplywie na ten rachunek
srodkow przekazanych przez pokrzywdzona w ramach pozyczki. Mozliwo$¢ doktadnej weryfikacji, jaki rachunek zostat
rzeczywiscie podany pokrzywdzonej, dawala tez wykryta pomyltka w cyfrze jedenastej numeru rachunku i zwigzana z
tym, wspominana juz wielokrotnie, konieczno$¢ wymiany korespondencji w tym zakresie.

W ocenie sadu odwolawczego sad I instancji w pelni zasadnie uznal, ze B. S. wprowadzil w blad przedstawicieli
pokrzywdzonej sp6lki co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy pozyczki z dnia 277 kwietnia 2012 r., znak
2/04/2012, a takze co do numeru rachunku technicznego shuzacego wylacznie do splaty zobowigzan wobec(...)
Banku(...)w K. i w ten spos6b doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonej spoiki,
a uczynil to w celu osiagniecia dla siebie korzy$ci majatkowej. Jak podkresdlil juz Sad Apelacyjny w Katowicach w
uzasadnieniu poprzedniego wyroku odwolawczego wydanego w tej sprawie, dla ustalenia rzeczywistego zamiaru
oskarzonego w chwili czynu przydatna jest rowniez analiza jego postepowania po zaistnieniu zdarzenia. W przypadku
B. S. trudno nie zauwazy¢, ze jeSli w rzeczywistoSci nie byloby jego intencja podanie pokrzywdzonej numeru
swojego rachunku rozliczeniowego zamiast numeru rachunku technicznego banku sprzecznie z zapisem w zawartej
umowie pozyczki, to po powzieciu informacji o wplywie Srodkéw pienieznych przekazanych przez pozyczkodawce na
niewla$ciwy rachunek, tj. taki, z ktérego Srodkami mogt swobodnie dysponowaé, zachowalby sie zgola inaczej, niz to
uczynit w rzeczywistosci. Dokonalby przelewu tych $rodkéw na rzeczywisty rachunek, czy rachunki techniczne stuzace
do zarachowania splat kredytow, co nie nastreczalo zadnych trudno$ci, albo przynajmniej probowalby wyja$nic
zaistniala sytuacje, niezgodna z postanowieniami umowy pozyczki, z bankiem lub pozyczkodawca. Tymczasem
oskarzony natychmiast zaczat rozdysponowywaé pozyskane w taki sposob érodki finansowe na wlasne, niezwigzane
z umowa pozyczki potrzeby, co drobiazgowo przeanalizowat i przytoczyt w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad I
instancji. Ponadto w poZniejszej rozmowie z reprezentantami pokrzywdzonej spotki wskazal, ze §rodki te przekazal
na zakup atrakcyjnej dzialki w R., ktora nastepnie sprzeda i $rodki z tej transakcji przeznaczy na splate kredytow
i wykreslenie hipotek, co w rzeczywistoéci nie mialo miejsca. Takie postepowanie i nieprawdziwe zapewnienia
Swiadczyly wymownie o istniejacym u oskarzonego w chwili przypisanego mu czynu zamiaru popelnienia oszustwa
na szkode pokrzywdzonej spolki w sposéb opisany w sentencji zaskarzonego wyroku.

Wymierzonych oskarzonemu kar, tj. 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
piecioletni okres proby oraz grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 50,- zlotych, zwazywszy na uprzednia
karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwo podobne, okolicznosci popelionego czynu, w tym wysoko$é szkody,



ktbra ostatecznie, po wszczeciu postepowania karnego w niniejszej sprawie, zostala miedzy stronami rozliczona, nie
mozna uznaé za razgco, niewspdlmiernie surowe.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja obroncy nie mogla zosta¢ uwzgledniona i zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. O
kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono zgodnie z przepisem art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.,
przy czym w odniesieniu do zasadzonej oplaty oparto sie na przepisach art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4) i art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z pdzn. zm).

Nalezy jeszcze zauwazy¢, ze wniesiony przez obronce skazanego B. S. wniosek o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku sgdu odwolawczego w swej formie zawierajacej postulaty odpowiedzi przez sad odwolawezy na
nurtujace obronce na tym etapie postepowania pytania, wykracza poza proceduralne wymogi stawiane takiemu pismu
procesowemu, okres§lone przepisami art. 422 § 1 w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. Sporzadzone uzasadnienie wyroku sadu
odwolawczego zawiera natomiast wszystkie niezbedne elementy, wymagane przepisem art. 457 § 3 k.p.k. i odnosi sie
do zarzut6w oraz argumentacji zawartej w apelacji, nie za$ do szczegbélowych pytan sformulowanych we wniosku o
sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku, po czeSci nieznanych sadowi odwolawczemu w chwili orzekania.
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