Sygn. akt: IT AKa 4/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2018 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Malgorzata Niementowska

Sedziowie SSA Robert Kirejew

SSA Aleksander Sikora (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Okregowej w Katowicach Andrzeja Witkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 r. sprawy

wnioskodawcy Z. K.

- 0 odszkodowanie i zado$¢uczynienie -

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 3 paZzdziernika 2017 roku
sygn. akt XVI Ko 66/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. ustala, iz wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panistwa.
SSA Robert Kirejew SSA Malgorzata Niementowska SSA Aleksander Sikora
Sygn. akt II AKa 4/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 roku Sad Okregowy w Katowicach w sprawie sygn. akt XVI Ko 66/15 na mocy art.
8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy
Z. K. kwote 200.000 zlotych tytutem odszkodowania za szkode wynikla z wykonania wyroku Sadu Powiatowego dla
Miasta Krakowa w Krakowie z dnia 26 wrze$nia 1968 roku, sygn. akt IV Kp 936/68, utrzymanego w mocy wyrokiem
Sadu Wojewodzkiego w Krakowie z dnia 13 lutego 1969 roku, sygn. akt VI Kr 2059/68 z ustawowymi odsetkami
od daty uprawomocnienia sie wyroku, ponad zasadzona i wyplacong juz wnioskodawcy na podstawie wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 30 marca 2015 roku o sygn. akt XVI Ko 24/14, tytulem odszkodowania kwote 19.870
zlotych i tytulem zado$c¢uczynienia kwote 50.000 zlotych. W pozostalej czeéci Sad oddalil wniosek. Zasadzono na rzecz



wnioskodawcy od Skarbu Panstwa kwote 456 zlotych tytulem zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sadem
IT instancji oraz ponowne postepowanie przed Sadem I instancji, a kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i pelnomocnik wnioskodawcy.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ wnioskodawcy w caloéci i zarzucil orzeczeniu naruszenie art. 552 § 1 kpk i
art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, poprzez przyjecie szkody i zwigzku przyczynowego
miedzy szkoda, a zdarzeniem stanowigcym podstawe odpowiedzialnosci tj. wyrokiem Sadu Powiatowego dla Miasta
Krakowa w Krakowie z dnia 26 wrze$nia 1968 roku, podczas gdy storna zglaszajaca roszczenie majatkowe nie wykazala
istnienia zwiazku przyczynowo - skutkowego zgodnie z regutami art. 6 ke, a zatem niemozliwe bylo siegniecie po
norme art. 322 kpc. Nadto Prokurator zarzucil rozstrzygnieciu obraze przepiséw postepowania, majgcg wplyw na tre$é
orzeczenia, a to art. 424 § 11 2 kpk, przez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w spos6b uniemozliwiajacy dokonanie
jego kontroli przez Sad Odwotawczy, poprzez zaniechanie wskazania okoliczno$ci uzasadniajacych istnienie zwigzku
przyczynowo — skutkowego w postaci wplywu wykonania opisanego wyzej wyroku, do wskazania konsekwencji braku
satysfakcjonujacej wnioskodawce pracy, jako podstawe odszkodowania oraz wskazanie na fakt utraty dobrego imienia
wnioskodawcy bez jakiegokolwiek uzasadnienia w tym zakresie. Stawiajac te zarzuty prokurator wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzyl wyrok w punktach dotyczacych oddalenia wniosku oraz zasadzenia kosztéw
pelnomocnictwa z wyboru i zarzucik:

1. w zakresie zadania odszkodowania za wydatki dotyczace wynagrodzenia obroncy w postepowaniu przed Sadem
powiatowym w Krakowie naruszenie przepis6w postepowania, a to art. 7 kpk przez jego bledne zastosowanie, a w
konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz wynagrodzenie obroncy polegalo jedynie na umyciu
okien, co jest ustaleniem sprzecznym przede wszystkim z podstawowymi zasadami do§wiadczenia zyciowego trudno
bowiem przyja¢, aby wynagrodzenie adwokata wynosilo jednokrotne umycie okien w domu;

2. wzakresie zagdania odszkodowania za utracone zarobki naruszenie przepisow postepowania, a to art. 322 kpcwzw. z
art. 558 kpkiart. 8 ust. 3 powolanej wyzej ustawy poprzezich bledne zastosowanie, a w konsekwencji btedne obliczenie
wysoko$ci odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw w zwigzku z wykonaniem kary pozbawienia wolnosci i tak
zwanym ,wilczym biletem” wnioskodawcy, a nadto sformulowal zarzut mieszany tj. naruszenia prawa materialnego
w postaci art. 361 ke w zw. z art. 8 ust. 1 powolanej ustawy poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie przejawiajace
sie w nieprawidlowym sposobie uzycia metody dyferencyjnej przy ustalaniu poniesionej przez skarzacego szkody;

3. w zakresie zagdania odszkodowania zwigzanego ze $wiadczeniami emerytalnymi — naruszenie prawa materialnego,
a to art. 361 § 11 2 ke w zw. z art. 8 ust. w/w ustawy przez jego niezastosowanie, a przyjecie a priori, iz roszczenie
skarzacego dotyczace réznicy miedzy uzyskiwang emerytura, a tg jaka otrzymywalby pozostajac na etacie nie wchodzi
w zakres zadan odszkodowawczych na podstawie ustawy lutowej, albowiem ustawodawca kwestie te uregulowatl
w odpowiednich przepisach ustawy o emeryturach i rentach z FUS, jednocze$nie nie badajac ani wystapienia
ewentualnej szkody w tym zakresie, ani zwigzku tej szkody z wykonaniem wyroku pozbawienia wolno$ci;

4. w zakresie zadania zadoS¢éuczynienia za krzywde z tytulu pozostawata skarzacego bez pracy etatowej w okresie od
1972 do 1981 roku — naruszenie prawa materialnego, a to art. 8 ust. 1 w/w ustawy przez jego bledng interpretacje, a to
przyjecie, iz roszczenie o zado$c¢uczynienie za krzywde w postaci pozostawania bez pracy jest tozsame z roszczeniem
o odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkows;

5. w zakresie zagdania zado$¢uczynienia za krzywde z tytulu wykonania pozbawienia wolno$ci — naruszenie przepisow
postepowania, a to art. 424 § 1 pkt 11 2 kpk poprzez ich niezastosowanie, a mianowicie niezawarcie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku uzasadnienia zwigzanego z podstawami oceny przez Sad roszczenia skarzacego i przestanek



zasadzenia na jego rzecz kwoty 50.000 zlotych znaczaco odbiegajacej od zadania wniosku, co niemozliwa kontrole
instancyjna rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie i mozliwo$é postawienia jakichkolwiek zarzutow

6. w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego kosztow pelnomocnictwa z wyboru — naruszenie prawa materialnego,
a to art. 6 i 4 EKPCz w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 15 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z zw. z art. 11 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie przez jego bledng interpretacje i niewlaéciwe zastosowanie
tj. przyjecie wysokoSci zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w sposob naruszajacy realne prawo dostepu do Sadu
przez skarzgcego oraz sprzeczne z wykladnig zakazu pracy przymusowe;j.

Stawiajac te zarzuty pelnomocnik wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez zasadzenie na rzecz
skarzacego kwoty 687.999 zlotych tytulem zado$éuczynienia za wykonanie wyroku pozbawienia wolnoSci wobec
skarzgcego, w tym 500.000 ztotych za krzywde w postaci pozostawania skarzacego bez pracy etatowej od 1972 do 1981
roku ponad zasgdzong w punkcie I wyroku Sadu Okregowego kwote 50.000 zlotych oraz o zasadzenie kwoty 899.165
zlotych tytulem odszkodowania za utracone zarobki oraz odszkodowania za pomniejszenie $§wiadczen emerytalnych
skarzgcego ponad zasadzona w punkcie I wyroku Sadu Okregowego kwote 200.000 zlotych, a nadto o zasgdzenie
na rzecz skarzacego tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego 2.736 zlotych. Jako wniosek ewentualny
pelnomocnik wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie do apelacji Prokuratora, Sad Odwolawczy stwierdzil, ze nie jest ona uzasadniona. Wbrew twierdzeniu
skarzacego, nie doszlo do takiego naruszenia dyspozycji art. 424 § 1i 2 kpk, ktéra uniemozliwialaby dokonanie kontroli
odwolawczej, a nadto skarzacy nie wykazal, aby moglo to mie¢ wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku. Zauwazy¢
trzeba, iz Sad I instancji w tej czesci uzasadniania, gdzie omawial zasadno$c¢ roszczen wnioskodawcy w tym réwniez
zasadno$¢ roszczenia o odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw, odwolal sie do w pelni zaakceptowanych
przez siebie ustalen i zalecenn Sadu Apelacyjnego w Katowicach, zawartych w pisemnych motywach orzeczenia
odwolawczego z dnia 28 pazdziernika 2015 roku. Sad I instancji zaznaczyl, ze skoro material dowodowy poszerzony
w toku postepowania ponownego nie wykazal czego$§ przeciwnego niz to, co leglo u podstaw pierwszego wyroku
Sadu Odwolawczego, to poglady i zapatrywania prawne tego Sadu nie utracily aktualno$ci. Tym samym, jako
wystarczajace uzna¢ nalezy tak uczynione odeslanie do tresci uzasadnienia poprzedniego wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach, ktory zapadl w niniejszej sprawie. Wiaze sie to z drugim z postawionych przez prokuratora zarzutéw, a
to naruszenia wskazanych przepiséw poprzez przyjecie istnienia szkody oraz zwigzku przyczynowego miedzy szkoda,
a uniewaznionym wyrokiem Sgdu Powiatowego w Krakowie. Sad Apelacyjny w Katowicach, orzekajac w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe, w pelni akceptuje ocene dokonang przez poprzedni sktad Sadu Apelacyjnego w
zakresie istnienia szkody, ktorej naprawienie mozliwe bylo na gruncie przepiséw ustawy lutowej oraz istnienia
zwigzku przyczynowego pomiedzy wykonaniem uniewaznionego wyroku, a powstala szkoda w postaci utraty czesci
zarobkow. Istotne jest to, na co wskazano juz przy pierwszym rozstrzygnieciu odwolawczym, a na czym oparl sie
réwniez Sad I instancji ponownie rozpoznajacy sprawe, iz ustalenia, co do powstania tej czeéci szkody i jej zwiazku z
wykonaniem uniewaznionego wyroku oparto na ocenionych jako w pelni wiarygodne zeznaniach wnioskodawcy Z. K..
Tej za$ oceny przez pryzmat art. 7 kpk prokurator nie kwestionowal. W zwiazku z tym w pelni zasadne, bo logicznie
wyplywajace z tresci tego dowodu, bylo dokonanie ustalenia o istnieniu ,,zapisu na jego nazwisko”, a wiec sytuacji,
kiedy nie mogt on uzyskac stalego zatrudnienia jako dziennikarz etatowy, czy tez etatowy pracownik radia badz
telewizji z powodu tego, ze wezedniej wykonano wobec niego wyrok, ktory nastepnie zostal uniewazniony. Tym samym
Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie akceptuje konkluzje Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym
sprawe po raz pierwszy, iz nalezy przyjaé, ze gdyby nie uniewazniony wyrok wnioskodawca zostalby zatrudniony na
etacie dziennikarza, a tym samym pomiedzy tymi zdarzeniami istnieje powigzanie w postaci warunku koniecznego,
a zatem szkoda w postaci utraconych zarobkéw pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem,
ktore je spowodowalo. Nie sposob zatem zgodzic sie z twierdzeniem skarzacego, iz w niniejszej sprawie nie bylo
podstaw do rekompensowania szkdd, bo powstaly one w zwigzku z wydaniem uniewaznionego orzeczenia, nie zas



w zwiagzku z jego wykonaniem. Skoro bowiem skazanie nastapilo w zwiazku z prowadzeniem przez wnioskodawce
dzialalnoSci opozycyjnej podejmowanej w ramach wydarzein Marca 1968 roku, a wnioskodawca nie prowadzil innej
dzialalnoSci opozycyjnej, to wykonanie uniewaznionego wyroku niezaleznie od faktu, ze wyrokiem tym wymierzono
kare aresztu z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a potem objeto amnestia, pozostawalo w normalnym
zwigzku przyczynowym z utratg czesci pdzniejszych zarobkéw. Przypomnie¢ nalezy, iz wnioskodawca pracowal przez
kolejne lata jako dziennikarz, a fakt niezatrudnienia go na etacie byl represja za dzialalno$c, za ktora zostal skazany
uniewaznionym wyrokiem. Wbrew twierdzeniom skarzacego, w niniejszej sprawie zachodzi wlaénie sytuacja, iz skutki
wykonania orzeczenia wykraczaja poza okres, kiedy wnioskodawca byl krotkotrwale pozbawiony wolnosci, jednakze
maja zwiazek z treScia uniewaznionego orzeczenia i rzutuja na uzyskiwane przez niego w pdzniejszym czasie zarobki.
Konfrontowane przez autora tej apelacji fragmenty zeznan $§wiadkéw nie podwazaja oceny dokonanej przez Sad I
instancji, a weze$niej Sad Apelacyjny w wyroku uchylajacym, iz podstawa przyjecia istnienia zwiazku przyczynowego
pomiedzy wykonaniem uniewaznionego wyroku, a utratg czeéci p6zniejszych zarobkéw byly zeznania wnioskodawecy.
Nie sposdb zatem zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem skarzacego, iz szkoda w tej czedci stanowila odlegly, badz poséredni
skutek wykonania uniewaznionego wyroku. Tym samym twierdzenie o bezkrytycznym przyjeciu przez sad orzekajacy
zeznan wnioskodawcy w tym zakresie nie sg trafne, a stanowig w istocie polemike i wyraz odmiennej oceny tresci
tego dowodu. W tej sytuacji nie sposéb dopatrzy¢ sie rowniez naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 361 § 1
i 2 ke, albowiem nie sposob uzna¢, iz utrata zarobkéw nie byla normalnym nastepstwem wykonania uniewaznionego
wyroku. Uwzgledniajac realia niniejszej sprawy i rzeczywisto$¢ prawna i polityczng oraz spoleczng w czasie, kiedy
nastgpito skazanie wnioskodawcy uznaé nalezy, ze uniemozliwianie mu etatowego zatrudnienia jako dziennikarza
bylo normalng woéwczas konsekwencja wykonania uniewaznionego p6zniej wyroku. W konsekwencji, jako ze Sad
Apelacyjny zaakceptowal ustalenia i oceny Sadu I instancji w zakresie istnienia szkody oraz zwigzku przyczynowo
skutkowego pomiedzy wykonaniem uniewaznionego wyroku a szkoda, nie jest zasadne twierdzenie, ze niemozliwe
bylo sieganie przez Sad I instancji po norme art. 322 kpc. Kwestia ta zostanie oméwiona w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia, a w tym miejscu stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze brak mozliwo$ci dokladnego wyliczenia szkody uzasadnial
zasgdzenie przez Sad I instancji odpowiedniej kwoty w rozumieniu powolanego przepisu.

Analize zasadno$ci apelacji pelnomocnika rozpoczaé trzeba od wskazania zakresu rozpoznania sprawy w
postepowaniu ponownym, zakonczonym wydaniem opisanego wyzej wyroku. Pierwszy nieprawomocny wyrok w
sprawie zapadl przed Sadem Okregowym w Katowicach w dniu 30 marca 2015 roku. Moca tego orzeczenia zasagdzono
na rzecz wnioskodawcy kwote 19.870 z} tytulem odszkodowania oraz kwote 50.000 z} tytulem zado$¢éuczynienia. W
pozostalej cze$ci wniosek oddalono, a to zar6wno, co do zadania zado$¢uczynienia, jak i odszkodowania w wyzszych niz
zasadzono kwotach. Apelacje od tego wyroku wniésl jedynie pelnomocnik wnioskodawcy. Istotne jest to, iz 6wczesna
apelacja pelnomocnika wskazywala, iz obejmuje swoim zakresem punkt drugi zaskarzonego wyroku, a wiec ten punkt
rozstrzygniecia, w ktorym oddalono zadanie wniosku zaréwno co do odszkodowania, jak i zado$éuczynienia, ponad
zasgdzone w punkcie pierwszym kwoty. Mimo jednak takiego wskazania zakresu zaskarzenia znamienne jest to,
iz apelacja ta zar6wno w czeSci, gdzie sformulowany zostal zarzut odwolawczy oraz wniosek odwolawczy, jak i w
calym uzasadnieniu $§rodka odwolawczego nie wskazuje na to, iz skarzacy kwestionowal wéwczas rozstrzygniecie
z punktu drugiego w odniesieniu do wysokoSci zasadzonego zado$¢uczynienia. Konkluzja taka potwierdzona jest
rowniez tre$cia wniosku odwolawczego zawartego w tej apelacji, w ktérym to skarzacy postuluje zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwot dochodzonych przez niego tytulem odszkodowania za
okres, w ktorym nie moégl podjac zatrudnienia oraz odszkodowania w wysokoS$ci réznicy miedzy kwotg emerytury
jaka jest wyplacana skarzacemu, a wysoko$cig emerytury jaka bylby wyplacana skarzacemu w przypadku, gdyby w
latach 1972-1982 byl on zatrudniony. Takie sformulowanie apelacji, a nastepnie tresé wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 8 pazdziernika 2015 roku, sygn. II AKa 342/15, wskazuje na to, iz przedmiotem rozpoznania w
postepowania ponownym byla jedynie kwestia odszkodowania poniewaz rozstrzygniecie dotyczace zado$cuczynienia
nie zostalo zaskarzone. W tej sytuacji nalezalo uznaé, ze ta czeS§¢ wywodow apelacji pelnomocnika wnioskodawcy
zlozonej po ponownym rozpoznaniu sprawy i wydaniu ponownego wyroku przez Sad I instancji, ktore skierowane
sa przeciwko rozstrzygnieciu o zado$c¢uczynieniu jest bezprzedmiotowa. Dotyczy to zatem zarzutu naruszenia prawa
materialnego w odniesieniu do zadania zado$éuczynienia za krzywde z tytulu pozostawania skarzacego bez pracy



etatowej w okresie od 1972 do 1981 oraz zarzutu naruszenia przepisOw procedury w odniesieniu do zgdania
zado$éuczynienia za krzywde z tytulu wykonania wyroku pozbawienia wolnoéci skarzacego.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow tej apelacji nalezy stwierdzic¢, iz sa one nieuzasadnione. W pierwszej kolejnos$ci
Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe podkreSla, iz w pelni podziela zapatrywania prawne i
wskazania zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 pazdziernika 2015 roku, sygn.
akt IT AKa 342/15. Dotyczy to przede wszystkim wyrazonej tam konkluzji o konieczno$ci zastosowania w niniejsze;j
sprawie instytucji przewidzianej przez przepis art. 322 kpc, a to zasadzenia przez sad odpowiedniej sumy wedlug
swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy w sytuacji gdy, tak jak w sprawie niniejszej, ktorej
przedmiotem jest naprawienie szkody sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokos$ci bezspornej szkody jest niemozliwe
lub nader utrudnione. Sad I instancji po przeprowadzeniu postepowania ponownego, mimo dolozenia nalezytej
starannos$ci i wykorzystania wszelkich mozliwoéci dowodowych, jakie byly dostepne i jakie zaoferowala strona
uznal, iz dokladne wyliczenie szkody powstalej w wyniku spowodowanej uniewaznionym wyrokiem niemozno$ci
zatrudnienia na etacie dziennikarza, jest niemozliwe. Sad Okregowy przedstawil szereg argumentéw w pisemnym
uzasadnieniu, w tym réwniez dokonal odpowiednich wyliczen szacujac kwote tak powstalej szkody, ale prawidlowo,
w ocenie Sadu Odwolawczego, uznal iz nalezy skorzysta¢ mozliwosci jaka daje przepis art. 322 kpe. Zgodzi¢ sie
nalezy z Sadem I instancji, iz zasadzona kwota 200 tys. zlotych jest kwota odpowiednig w rozumieniu dyspozycji tego
przepisu. Oczywiste jest to, ze jest to kwota nizsza od Zadanej przez wnioskodawce oraz szacunkowo wyliczonej w
oparciu o metody wskazane przez Sad I instancji. Skoro jednak postepowanie dowodowe nie dostarczylo dowodow
pozwalajacych na jednoznaczne i dokladne obliczenie szkody nalezy uznaé, iz zasadzona kwota 200 tys. zlotych
jest kwota odpowiednia w rozumieniu wskazanego przepisu, albowiem uwzglednia w sposéb wlasciwy wszystkie
okolicznoS$ci sprawy. W tej sytuacji chybione s3 argumenty apelacji pelnomocnika, gdzie to kwestionuje on sposéb
wyliczenia szkody w tej czeSci, albowiem zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny zastosowania przez Sad I instancji
instytucji przewidzianej przez art. 322 kpc determinuje stwierdzenie, ze uwagi pelnomocnika o niewlasciwym
obliczeniu szkody staja sie bezprzedmiotowe. Powtorzy¢ trzeba, ze Sad i instancji prawidlowo i wystarczajaco wykazal,
ze nie jest mozliwe dokladne wyliczenie szkody w tej czeSci roszezenia i dlatego stusznie orzekt w oparciu o dyspozycje
art. 322 kpc zasadzajac tytulem odszkodowania za utracone zarobki kwote 200 tys. zlotych.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia przepisOw postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie
nieuwzglednienia roszczenia co do odszkodowania z tytulu poniesionych przez wnioskodawce kosztéw ustanowienia
obroncy w postepowaniu przed Sadem Powiatowym w Krakowie. Sad I instancji stusznie stwierdzil w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz wnioskodawca nie wykazal, ze rzeczywiScie poniést koszty ustanowienia
obroncy z wyboru. Pelnomocnik blednie interpretuje w apelacji te cze$¢ wywodéw pisemnego uzasadnienia Sadu
I instancji. Intencjg Sadu Okregowego bylo bowiem wskazanie na o$wiadczenie samego wnioskodawcy, z ktérego
wynikalo, ze nie placil on adwokatowi za wykonana obrone, ale z wdzieczno$ci wykonal na jego rzecz wraz z kolegami
ushluge. Slusznie jednak Sad I instancji uznal, ze w oparciu o takie o§wiadczenia samego wnioskodawcy nie sposéb
uzna¢, ze szkoda zostala prawidlowo wykazana, a przeciez to inicjatywa strony i zaoferowane sagdowi dowody winny
wspiera¢ zadania strony inicjujacej postepowanie. Ponownie zatem stwierdzi¢ trzeba, iz uwagi pelnomocnika o
humorystycznym charakterze tego ustalenia sa bezzasadne.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy prawa materialnego w zakresie zadania odszkodowania zwigzanego ze Swiadczeniami
emerytalnymi skazanego nalezy stwierdzic¢, ze i w tym zakresie twierdzenia o uchybieniach nie znajduja potwierdzenia
w materiale dowodowym sprawy. Jak juz wspomniano na wstepie, Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni
akceptuje poglad prawny wyrazony w przez Sad Apelacyjny w Katowicach w skladzie rozpoznajacym sprawe po raz
pierwszy, gdzie to zwrécono uwage na to, iz tak zwana ustawa lutowa, przewidujac okres§lony zakres odszkodowania i
zado$céuczynienia z tytulu zdarzen objetych jej regulacja z istoty swej nie moze dotyczy¢ $§wiadczenia okresowego, jakim
jest Swiadczenie emerytalne, przystugujace skarzacemu. Istotne jest rowniez to, na co powolal sie zaréwno poprzedni
sklad Sadu Apelacyjnego, jak i Sad I instancji, a to fakt uregulowania przez ustawodawce w odrebnych przepisach
kwestii zwigzanych z wysoko$cia emerytur w powiazaniu z represjami politycznymi, majacymi miejsce przed 1989
rokiem, a to w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych.



Whbrew twierdzeniom skarzacego nie sposob uznac, iz w tej sytuacji wnioskodawcy pozostawiono swobode wyboru
w dochodzeniu roszczen z omawianego tytuhu, bo interpretacja taka jest sprzeczna z tym, co wynika z treSci ustawy
lutowej oraz wspomnianej wyzej ustawy z 17 grudnia 1998 roku.

W zakresie zarzutu naruszenia prawa materialnego w odniesieniu do zasgdzonego zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego nalezy stwierdzic, ze Sad I instancji zasadzil na rzecz wnioskodawcy kwote minimalng przewidziang
przez przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie. Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad Apelacyjny uznal, iz sprawa niniejsza nie miala tak
skomplikowanego charakteru i takiej zlozono$ci, ktora uzasadnialaby zasadzenie wyzszej kwoty. W istocie bowiem
po wydaniu orzeczenia przez Sad Apelacyjny w pierwszym postepowaniu znaczna cze$¢ okolicznoSci zostala w taki
sposob oceniona i przedstawiona, ze naklad pracy pelnomocnika w toku ponownego postepowania nie sposob uznac
za przekraczajacy zwykly poziom charakterystyczny dla spraw o odszkodowanie na gruncie ustawy lutowe;j.

Takie ustalenia postepowania odwolawczego doprowadzily Sad Apelacyjny do konkluzji, ze zaskarzony wyrok
pozbawiony jest uchybien, o ktorych istnieniu twierdzili autorzy obu apelacji, a nadto brak jest przestanek, aby w tre$é
zaskarzonego orzeczenia ingerowaé z urzedu. Z tych powodéw Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.
Nie uwzgledniono wniosku pelnomocnika wnioskodawcy zawartego w apelacji o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
kosztoéw zastepstwa adwokackiego, albowiem apelacja pelnomocnika nie zostala w zadnej czeSci uwzgledniona, a
zatem nie bylo przeslanek, aby Skarb Panstwa zwracal wnioskodawcy koszty pomocy prawnej udzielonej przez
pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym.
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