Sygn. akt: I1 AKa 562/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2018 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Wiestaw Kosowski
SSA Robert Kirejew
SSA Iwona Hyla (spr.)

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zorach Edyty Hraciuk — Tomeckiej
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2018 roku sprawy

K W.(W.)s. AliA

ur. (... ) wS.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 22 wrze$nia 2017 roku, sygn. akt VK 7/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Gliwicach) na rzecz adwokata M. B. — Kancelaria Adwokacka w Z.
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
K. W. w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego K. W. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Twona Hyta SSA Wiestaw Kosowski SSA Robert Kirejew
Sygn. akt IT AKa 562/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach, wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2017 r. w sprawie o sygn. akt V K 7/17 uznat oskarzonego
K. W. za winnego popelienia zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 2 pkt 2 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 12.07.2017 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze 5 sierpnia



2016 r. w Z. przy ulicy (...), dzialajac z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia S. P., po uprzednim zajsciu jej
od tylu, zatkaniu prawa reka ust, zadal jej lewa reka cios nozem kuchennym ostro zakonczonym o dlugosci ostrza
20,5 cm i dlugosci catkowitej 32 cm, powodujgc gleboka rane cieta szyi po stronie lewej o dlugosci okolo 20 ecm z
uszkodzeniem tetnicy szyjnej wspolnej lewej, ktore to obrazenie spowodowalo ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu pokrzywdzonej z przecieciem miesnia szerokiego szyi oraz miesnia mostkowo —
obojczykowo — sutkowego lewego, a nadto rane cieta powlok glowy, usilujac w ten sposéb pozbawié ja zycia, jednak
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na niezwlocznie udzielona pokrzywdzonej pomoc medyczng, za co na mocy
art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 13 lat pozbawienia wolnoSci,
na ktorej poczet na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 5 sierpnia 2016
r. godz. 7.00 do dnia 22 wrze$nia 2017 1.

Sad Okregowy na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza kuchennego, za$ na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cil oskarzonemu pozostale dowody rzeczowe, zbedne dla postepowania karnego.
Sad I instancji orzekt nadto na mocy stosownych przepiséw o wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu i zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe.

Apelacje wnioést obronca oskarzonego K. W., zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
mial zamiar popelienia zarzucanego mu czyn, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala
na wyciagniecie takich wnioskéw, przede wszystkim za$ wyjasnienia oskarzonego wskazuja na che¢ okaleczenia
pokrzywdzonej, a nie na zamiar dokonania zabdjstwa pokrzywdzone;.

Z ostroznoS$ci procesowej obronca oskarzonego zarzucit razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary
w wymiarze 13 lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy kara w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, tj. 8 lat
pozbawienia wolnoéci spelilaby warunki prewencji ogélnej w stosunku do oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie K. W. od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu art. 13
§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary za czyn opisany w art. 156 § 1 k.k. w brzmieniu
obwiazujacym do 12 lipca 2017 r. Skarzacy wniost takze — w razie nieuwzglednienia powyzszych zadan — o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja na uwzglednienie nie zastugiwala, a postawione zaskarzonemu wyrokowi zarzuty okazaly sie niezasadne.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie naruszajac
podstawowych zasad procesu karnego oraz poczynil trafne ustalenia faktyczne co do sprawstwa i winy oskarzonego
w zakresie postawionego mu zarzutu, zas swoje stanowisko w sposob jasny i przekonujacy uzasadnil w pisemnych
motywach, sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. Lektura uzasadnienia wskazuje, iz sad orzekajacy
mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania, zaré6wno te dla oskarzonego niekorzystne, jak
i te, przemawiajace na jego korzy$¢. Kontrola odwolawcza wykazala rowniez, ze wlasciwa byla prawno karna ocena
przypisanego oskarzonemu czynu. Sad I instancji prawidlowo ustalil takze stan faktyczny, wywodzac logiczne wnioski
z wla$ciwie przeprowadzonej oceny dowodéw zebranych w sprawie. Jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku sad meriti zapoznat sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily, rozwazyl je wnikliwie oraz
dokonal wyboru, ktérym z nich daje wiare, a ktorym tej wiary odmawia i z jakiego powodu. Sad Apelacyjny zbadal
prawidlowo$¢ oceny tych dowodéw przeprowadzona przez sad I instancji przez pryzmat zarzutéow przedstawionych
w $rodku odwolawczym, nie znajdujac podstaw do jej zakwestionowania. Przedmiotowa apelacja nie przedstawila
bowiem zadnych argumentow, ktore moglyby skutecznie podwazy¢ zasadno$é stanowiska wyrazonego w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku w zakresie odpowiedzialnos$ci karnej K. W.. Nie moze bowiem odnie$¢ zamierzonego



skutku skarga odwolawcza, ktora nie wykazuje btedu w rozumowaniu sadu I instancji, a przedstawia wylacznie wlasna
ocene dowodéw i wlasna wersje wydarzen, jak to mialo miejsce w wywiedzionej apelacji.

Odnoszac sie do postawionego w apelacji zarzutu rzekomych bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku stwierdzié trzeba, ze jest on zdecydowanie chybiony. Skarzacy de facto kwestionowat prawidlowos$é
uznania za niewiarygodne wyjaénien oskarzonego w zakresie, w jakim ten zaprzeczal, aby jego zamiarem bylo
dokonanie zabdjstwa pokrzywdzonej. K. W. twierdzil bowiem, ze jego dzialanie spowodowane bylo wylacznie checig
oszpecenia S. P. w taki sposob, aby nie mogta ona staé sie juz atrakcyjna dla zadnego innego mezczyzny. Trafnie jednak
sad meriti odrzucil te wyja$nienia oskarzonego, uznajac je za nielogiczne zwlaszcza w konteksScie uzytego narzedzia
zbrodni, jak i umiejscowienia urazu. Gdyby bowiem w istocie K. W. mial jedynie zamiar oszpecenia pokrzywdzonej,
uzylby w tym celu innego narzedzia, czy przykladowo substancji o charakterze zracym, ewentualnie zadalby ciosy w
okolice twarzy, gdyz ta czeS¢ ciala jest najbardziej eksponowana. W tym kontekscie stusznie sad I instancji przywoluje
zeznania $wiadka M. T., najblizszego kolegi z pracy, ktory przytoczyl zaslyszang od oskarzonego wypowiedz, cyt. :
~moglaby ona zdechnaé skoro ja nie moge jej mie¢, to nikt by jej nie mial” (k. 111v.). Swiadek ten twierdzil takze w swych
zeznaniach, ze cyt. ,K. Zle jej zyczyl tylko dlatego, Ze S. go odtracila”. Trafnie takze ocenil sad meriti zeznania innych
pracownikéw firmy (...), a to E. S., R. G., P. D., wywodzac z tych dowoddw, ze oskarzony przed swoim zwolnieniem
z pracy negatywnie wypowiadal sie o pokrzywdzonej i Zle jej zyczyt.

W pehi podzieli¢ nalezy w koncu rozwazania Sadu Okregowego zawarte w pisemnym uzasadnieniu, dotyczace
zamiaru, z jakim dzialal oskarzony, a wiec zamiaru dokonania zabojstwa S. P.. Zachowanie K. W. od poczatku
bylo przemyslane i celowe, poczawszy od pory ataku, sposobu i miejsca zadania ciosu nozem, a skoficzywszy na
jego zachowaniu po popelnieniu przestepstwa. Oskarzony wybral bowiem dla dokonania swego czynu pore wczesno
poranna, kiedy natezenie ruchu bylo niewielkie, oczekujac na pokrzywdzong ukryl sie w krzakach naciagajac na
glowe kaptur i liczge, Ze pozostanie nierozpoznanym. Zaatakowal ofiare od tytu tak, ze nie miala mozliwoéci podjac
obrony i wyprowadzil celny cios $wiadomie wybierajac miejsce jego zadania, a wiec szyje, gdzie przebiegaja gloéwne
arterie krwionoéne. Naiwnie brzmialy w tym kontekécie zapewnienia oskarzonego o braku zamiaru pozbawienia
zycia pokrzywdzonej, skoro powszechnie wiadomym jest, ze nawet niezbyt glebokie uderzenie nozem w te okolice
ciala czlowieka moze spowodowac rozciecie tetnicy i krwotok prowadzacy do Smierci ofiary. Truizmem jest w koncu
twierdzenie, ze w tych okoliczno$ciach rodzaj narzedzia i miejsce ugodzenia nie wymagaly od oskarzonego uzycia
duzej sily, by pozbawi¢ zycia pokrzywdzona. Zwazy¢ trzeba dodatkowo na ucieczke z miejsca zdarzenia, nieudzielenie
pomocy bezpoérednio po zadaniu ciosu, kiedy to pokrzywdzona osunela sie na chodnik, zaczela mocno krwawié.
Oskarzony majac $wiadomo$¢, ze doznala ona szerokiej rany cietej, z cala pewnoécig zdawal sobie sprawe, ze
pozostawia ja w stanie zagrozenia zycia. Okoliczno$é ta wynikala w sposéb bezsporny z opinii lekarskiej — zar6wno
tej pisemnej, jak i ustnej. Biegly A. B. stwierdzil przeciez jednoznacznie, ze gdyby nie szczesliwy splot okolicznoSci
i niezwlocznie udzielona pomoc medyczna, S. P. zmarlaby na skutek wykrwawienia z rany cietej szyi, co mogloby
nastgpic¢ w czasie do okolo godziny od doznania urazu. Stad tez wlasciwa byla rowniez prawno karna ocena dzialania
oskarzonego i przyjecie podstawy skazania nie tylko z art. 156 § 2 pkt 2 k.k., ale réwniez usilowania popelienia zbrodni
zart. 148 § 1 k.k. W tym miejscu zwazy¢ nalezy, ze najprawdopodobniej omytkowo sad I instancji przyjal w odniesieniu
do zachowan oskarzonego kwalifikacje prawna z art. 156 § 2 pkt 2 k.k., zamiast prawidlowej z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
Opis czynu wskazuje bowiem, ze obrazenia ciala, jakich doznala pokrzywdzona to m.in. powstanie choroby realnie
zagrazajacej zyciu, a zatem te, o ktérych mowa w tresci art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przyjaé nalezy, ze do przyjecia w wyroku
kwalifikacji z § 2 pkt 2 doszto na skutek oczywistej omylki podczas edycji tekstu, albowiem ustawa Kodeks karny
nie przewiduje w art. 156 w paragrafie drugim punktu 2, czego sad meriti mial pelng §wiadomo$é¢. Niemniej jednak
zaréwno doktryna jak i orzecznictwo trafnie przyjmuje, ze nie jest mozliwe poprawienie takiego uchybienia w drodze
sprostowania omylki pisarskiej (art. 105 k.p.k.). Sad odwotawczy nie mogl rowniez poprawié tej blednej kwalifikacji
prawnej w trybie art. 455 k.p.k., albowiem nie wniesiono §rodka odwolawczego na niekorzy$¢ oskarzonego.

Nie zashuguja na akceptacje sadu odwoltawczego wywody skarzace go, odnoszace sie do wplywu stanu psychicznego
oskarzonego i glebokiej frustracji w jakiej pozostawal, na brak zamiaru zabdjstwa pokrzywdzonej i wylacznie chec
okaleczenia i oszpecenia pokrzywdzonej. Sa to twierdzenia zupelie dowolne, albowiem sad meriti w zadnym razie



nie wyprowadza wniosku co do zamiaru dokonania zabdjstwa wylacznie w oparciu o stan psychiczny oskarzonego,
czy tez zal, jaki mial do S. P. po tym, jak zdecydowanie odtracila jego starania. Okoliczno$¢ ta byla jedynie ubocznym
i poSrednim dowodem na podstawie ktorego sad poczynit swe ustalenia w przedmiocie zamiaru, z jakim dzialal

K. W.. W tym miejscu wskazaé¢ takze nalezy, ze opiniujacy w sprawie biegli psychiatrzy i psycholog bez zadnych
watpliwosci — po przeprowadzonej obserwacji psychiatrycznej stwierdzili, ze w inkryminowanym okresie oskarzony
posiadal dostateczne do$wiadczenie zyciowe i nie towarzyszyly mu inne zaburzenia natury psychicznej, ktére moglyby
go pozbawia¢ umiejetno$ci prawidlowej analizy i oceny swojego postepowania w sensie medyczno — prawnym.

Majac ma uwadze zaprezentowane wyzej powody, Sad Apelacyjny na mocy art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy, nie dopatrujac sie jakichkolwiek innych uchybien, ktore nalezaloby uwzglednié z urzedu.

Odnoszac sie do wymierzonej oskarzonemu kary - przez pryzmat zarzutu jej razacej niewsp6imiernosci, zawartego
w apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego - stwierdzié¢ trzeba, ze skarzacy nie przedstawil jakichkolwiek
argumentéw mogacych $wiadczy¢ o razaco niewspotmiernej surowoéci kary wymierzonej oskarzonemu przez sad I
instancji. Kara 13 lat pozbawienia wolno$ci czyni zado$¢ uregulowaniu zawartemu w treéci art. 53 k.k. i odpowiada
w pelni dyrektywom okre§lonym w tym przepisie. Sad Okregowy przy wymiarze owej kary uwzglednil we wlasciwy
sposob wszystkie okolicznoéci wplywajace na jej wysoko$é.

Aby kara mogla zosta¢ uznana za razaco niewspdimierna, niedostosowanie do dyrektyw jej wymiaru musialoby
juz po wstepnej analizie orzeczenia by¢ calkowicie nie do zaakceptowania. Nieprzypadkowo przeciez ustawodawca
poprzedzit owa niewspoimiernosé stowem ,razaca”. Kara jaka wymierzono oskarzonemu za popekienia zbrodni,
w istocie swej surowa, bynajmniej nie nosi cech razacej niewspolmiernosci, jesli zwazy sie na cechy osobowosci
oskarzonego, jego dotychczasowy sposéb zycia, a przede wszystkim rozmiar krzywd, jakie wyrzadzil pokrzywdzonej
- musi ona zosta¢ uznana za kare sprawiedliwa. Okolicznoéci obciazajace, do ktérych poza wysokim stopniem
spotecznej szkodliwo$ci czynu nalezy dzialanie z premedytacja, przemy$lany zamiar, pobudki i motywy zastlugujace
na potepienie, rozmiar obrazen jakich doznala pokrzywdzona, oddalenie sie z miejsca popelienia przestepstwa, nie
pozwalaja uznac, iz wymierzona kara jest razgco surowa. Z kolei do okolicznoéci tagodzacych stusznie zaliczyt sad
I instancji fakt, iz oskarzony prowadzil w miare ustabilizowane zycie, pracowal, utrzymywal normalne stosunki z
rodzing i znajomymi. Nadto cze$ciowo przyznat sie do zarzutu, wyrazil skruche i przeprosit pokrzywdzong. Zakres
obrazen, jakich doznala S. P. jest w istocie bardzo powazny, skutkujacy powstaniem choroby realnie zagrazajacej
zyciu, niemniej jednak zwazy¢ trzeba, ze okoliczno$ci nalezace do znamion ustawowych konkretnego przestepstwa,
moga by¢ przyjmowane jako okoliczno$ci obcigzajace przy wymiarze kary tylko wtedy, gdy podlegaja stopniowaniu i
zawierajg takie elementy, ktére r6znia je na niekorzys¢ sprawcy od okoliczno$ci typowych (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z 2014-02-20, sygn. akt II AKa 278/13).

Oceniajgc wspolmierno$é kary w relacji do dyrektyw i okoliczno$ci wyznaczajacych jej wymiar, nie wolno zapomina¢,
ze art. 53 § 1 k.k. pozostawia wymiar kary sedziowskiemu uznaniu nakazujac, aby mieécila sie ona w granicach
przewidzianych przez ustawe. Przy ocenie kary przez pryzmat jej razacej niewspolmiernosci nie mozna zatem nie
uwzglednia¢ granic, w jakich kara za dane przestepstwo moze byé¢ orzeczona i w jakich niejako ,proporcjach”
pozostaje kara orzeczona wzgledem granic pozostawionych sedziowskiemu uznaniu. Oczywiscie, nie oznacza to, ze
na przyklad kara mieszczaca sie ,,poSrodku” tegoz zagrozenia zawsze bedzie karg wspolmierng, a na zarzut razacej
niewspolmierno$ci beda narazone wylacznie kary niejako ,graniczne”. (...)W konsekwencji, miarg surowos$ci kary
polegajacej na pozbawieniu wolno$ci, nie moze by¢ jedynie ilo$ciowe oznaczenie czasu pozbawienia wolnosci, ale
stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo. Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba
Karna z 2017-03-30, III KK 395/16. W niniejszej sprawie sad I instancji dokonal stusznego miarkowania mozliwej
sankcji karnej. Przestepstwa kwalifikowane z art. 148 § 1 k.k. ze swej istoty naleza do czyn6w o najwiekszym stopniu
spolecznej szkodliwo$ci, niemniej jednak sad meriti zwazyl zaréwno na fakt, ze dzialanie oskarzonego zakonczylo sie
na fazie usilowania — cho¢ de facto niemal wylacznie dzieki przytomno$ci umystu pokrzywdzonej — jak rowniez na
jego zachowanie w trakcie postepowania, kiedy to wskazal policji miejsce porzucenia noza, opisal przebieg zajscia i
w konicu dazyt takze do mediacji pomiedzy nim a pokrzywdzong. Niemniej jednak nie sposéb zapomnieé, co takze
trafnie podkresla sad I instancji, ze dazenie do pojednania z S. P. nie wydawalo sie by¢ do konca szczere, skoro w toku



postepowania sagdowego oskarzony podejmowal proby dezawuowania pokrzywdzonej, bezpodstawnie zarzucajac jej
niewlaéciwy stosunek do jego osoby.

Reasumujac sad odwolawezy uznal, ze obronca oskarzonego nie przedstawil jakichkolwiek argumentéw mogacych
$wiadczy¢ o razacej niewspoOlmiernoSci kary, wymierzonej oskarzonemu przez sad I instancji, za§ wszystkie
sygnalizowane przez niego okoliczno$ci dotyczace sylwetki oskarzonego i jego zachowania przed, jak rowniez po
dokonaniu zbrodni, zostaly wziete przez sad meriti pod uwage podczas orzekania o karze.

Z tego tez wzgledu i z przyczyn wskazanych we weze$niejszych rozwazaniach Sadu Apelacyjnego, nalezalo zaskarzony
wyrok utrzymac w mocy.

Kosztami za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panistwa, zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia z
uwagi na wymierzona mu dhlugoletnig kare pozbawienia wolnos$ci i brak w chwili obecnej innych Zrédel dochodu.
Wszystko to czyni uzasadnionym stwierdzenie, ze uiszczenie tej naleznoSci byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe, o
ile nie nieprawdopodobne. Poniewaz w toku postepowania odwolawczego oskarzony K. W. byl reprezentowany przez
obronce z urzedu, Sad Apelacyjny przyznat z tego tytulu stosowne wynagrodzenie opierajac swe rozstrzygniecie na
podstawie § 17 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016
I. POZ. 1714).

SSA Iwona Hyta SSA Wieslaw Kosowski SSA Robert Kirejew



