Sygn. akt: IT AKa 533/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wieslaw Kosowski

Sedziowie: SSA Robert Kirejew

SSO del. Arkadiusz Cichocki(spr)

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala —Pdinoc w Bielsku-Bialej Wojciecha Podsiadlo
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2018 r. sprawy

1. R.O.s.B.iB.ur.(..)wC., oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 12 kk
2. M.P.s.D.iA.ur. (..)wN.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 7 wrzeénia 2017 roku, sygn. akt ITI K 173/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 poprzez przyjecie, ze:

a) réwnowarto$¢ w zlotych kwot z faktur VAT wynosila w odniesieniu do faktur o numerach:
- (...) zdnia 19.02.2014 r. — 68.609,34 7z},

- (...) zdnia 21.02.2014 r. — 59.271,84 z},

- (...) zdnia 24.02.2014 r. — 68.697,25 zl,

- (...) zdnia 27.02.2014 r. — 57.922,58 zl,

- (...) zdnia 28.02.2014 r. — 59.159,50 z},

- (...) zdnia 05.03.2014 r. — 69.063,52 zl,

- (...) zdnia 05.03.2014 r. — 57.389,81 zl,



- (...) zdnia 12.03.2014 r. — 57.979,34 z1,
- (...) zdnia 12.03.2014 r. — 60.137,86 zl,
- (...) zdnia 13.03.2014 r. — 60.119,37 z},
- (...) zdnia 17.03.2014 r. — 57.081,10 z},
- (...) zdnia 18.03.2014 r. — 55.827,37 zl,
- (...) zdnia 24.03.2014 r. — 54.417,57 7},
- (...) zdnia 28.03.2014 r. — 54.011,93 z},
- (...) zdnia 31.03.2014 r. — 63.006,65 zl,
- (...) zdnia 07.04.2014 r. — 68.366,27 zi,
- (...) zdnia 08.04.2014 r. — 68.199,28 7},
- (...) zdnia 22.04.2014 r. — 69.658,88 zl oraz, ze

b) niekorzystne rozporzadzenie dotyczylo mienia znacznej wartoSci w lacznej kwocie 264.723,06 euro stanowiacej w
czasie transakcji rownowarto$¢ 1.108.996,86 zl;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonych R. O. i M. P. na rzecz oskarzyciela positkowego spolki(...),(...) (...) BULGARIA wydatki w
postaci kosztow zastepstwa procesowego w kwotach po 600 (szeSéset) zt od kazdego z nich;

4. zasadza od oskarzonych R. O. i M. P. na rzecz Skarbu Panistwa wydatki za postepowanie odwolawcze w wysokosci
po 10 (dziesied) zl oraz oplaty za II instancje w kwotach:

- 1900 (tysiac dziewiecset) zl od R. O. oraz

- 8300 (osiem tysiecy trzysta) zt od M. P..

SSO del. Arkadiusz Cichocki SSA Wiestaw Kosowski SSA Robert Kirejew
Sygn. akt IT AKa 533/17

UZASADNIENIE

R. O.1M. P. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 19.02.2014 r. do 20.04.2014 r. w B., woj (...), dzialajac wspolnie i
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz z inng osobg po uprzednim wprowadzeniu w
blad co do mozliwoSci zaplaty za dostarczony towar w postaci metalowych opakowan i nakretek oraz tozsamosci P. K.
jako osoby prowadzacej negocjacje handlowe w imieniu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B., doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej warto$ci - 264 723,03 euro, stanowiacej rownowarto$¢ 1 109 007,20 zl, bulgarska
spolke (...), (...) (...) Bulgaria, szczegdtowo okres§lonego fakturami:

+ (...)zdnia 19.02.2014 r. na kwote 16 498,69 euro, stanowigcg rownowarto$¢ 68697,25 zl,
 (...) zdnia 21.02.2014 r. na kwote 14 220,35 euro, stanowigca rownowarto$¢ 59271,84 zl,

 (...) zdnia 24.02.2014 r. na kwote 16 498,69 euro, stanowigca rownowarto$¢ 68697,25 zl,



e (..
e (..

...) zdnia 27.02.2014 r.
...) z dnia 28.02.2014 r.
...) z dnia 05.03.2014 r.
...) z dnia 05.03.2014 r.
...) zdnia 12.03.2014 .
...) zdnia 12.03.2014 .
...) zdnia 13.03.2014 .
...) zdnia 17.03.2014 r.
...) z dnia 18.03.2014 r.
...) z dnia 24.03.2014 r.
...) z dnia 28.03.2014 .
...) zdnia 31.03.2014 .

...) zdnia 07.04.2014 r.

) z dnia 08.04.2014 1.

) z dnia 20.04.2014 1.

na kwote 13 840,19 euro, stanowigca rownowarto$c 57922,58 zl,
na kwote 14 220,35 euro, stanowigca rownowarto$¢ 59159,50 zl,
na kwote 16 498,69 euro, stanowigca rownowarto$¢ 69063,52 zl,
na kwote 13 709,94 euro, stanowigca rownowarto$¢ 57389,81 zl,
na kwote 13 709,94 euro, stanowigca rownowarto$é 57979,34 zl,
na kwote 14 220,35 euro, stanowiacg rownowarto$¢ 60137,86 zl,
na kwote 14 220,35 euro, stanowigca rownowarto$¢ 60119,37 zl,
na kwote 13 495,94 euro, stanowiaca réwnowartosé 57081,10 zl,
na kwote 13 199,52 euro, stanowiacg rownowarto$¢ 55827,37 zl,
na kwote 12 959.65 euro, stanowigca rownowarto$¢ 54417,57 zl,
na kwote 12 959,65 euro, stanowigca rownowarto$¢ 54011,93 zl,
na kwote 15 104,80 euro, stanowiaca rownowarto$¢ 63006,65 zl,
na kwote 16 375,94 euro, stanowigcg rownowarto$¢ 68366,27 zl,
na kwote 16 361,02 euro, stanowigcg rownowarto$¢ 68199,28 zl,

na kwote 16 629,00 euro, stanowigca rownowarto$¢ 69658,88 zl,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, wydanym w sprawie III K 173/15, orzekl} co

nastepuje:

1) uznaje oskarzonych R. O. i M. P. za winnych tego, ze w okresie od 19 lutego 2014 r. do 22 kwietnia 2014
r., w B., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez wprowadzenie w blad co do prawdziwej
tozsamosci podajacej sie za P. K. osoby prowadzacej z pokrzywdzona spbtka negocjacje handlowe w imieniu (...) sp.
7 0.0. z siedziba w B., a takze co do zamiaru i mozliwoSci zaplaty za towar w postaci metalowych opakowan i nakretek

pobranych na podstawie faktur VAT z odroczonym terminem platno$ci o numerach:

+ (...) zdnia 19.02.2014 r. na kwote 16 498,69 euro, stanowiaca rownowartos$¢ 68697,25 zl,

* (...) zdnia 21.02.2014 r. na kwote 14 220,35 euro, stanowigca rownowarto$¢ 59271,84 zl,

+ (...) z dnia 24.02.2014 r. na kwote 16 498,69 euro, stanowigca rownowarto$¢ 68697,25 zl,

* (...) zdnia 27.02.2014 r. na kwote 13 840,19 euro, stanowigca rownowarto$c 57922,58 zl,

+ (...) zdnia 28.02.2014 r. na kwote 14 220,35 euro, stanowiaca rownowarto$¢ 59159,50 zl,

+ (...) zdnia 05.03.2014 r. na kwote 16 498,69 euro, stanowigca rownowarto$¢ 69063,52 zl,

+ (...) zdnia 05.03.2014 r. na kwote 13 709,94 euro, stanowigca rownowarto$c 57389,81 zl,



* (...) zdnia 12.03.2014 r. na kwote 13 709,94 euro, stanowiaca réwnowarto$¢ 57979,34 zl,
+ (...) zdnia 12.03.2014 r. na kwote 14 220,35 euro, stanowdaca réwnowarto$¢ 60137,86 zl,
+ (...) zdnia 13.03.2014 r. na kwote 14 220,35 euro, stanowigca réwnowarto$¢ 60119,37 zl,
+ (...) zdnia 17.03.2014 r. na kwote 13 495,94 euro, stanowigca rownowarto$é 57081,10 zl,
* (...) zdnia 18.03.2014 r. na kwote 13 199,52 euro, stanowigca rownowartoé¢ 55827,37 zl,
* (...) z dnia 24.03.2014 r. na kwote 12 959,65 euro, stanowiaca rownowarto$¢ 54417,57 zl,
+ (...) zdnia 28.03.2014 r. na kwote 12 959,65 euro, stanowigca rownowarto$¢ 54011,93 zl,
+ (...) zdnia 31.03.2014 r. na kwote 15 104,80 euro, stanowigca rownowarto$¢ 63006,65 zl,
* (...) zdnia 07.04.2014 r. na kwote 16 375,94 euro, stanowigca rownowarto$¢ 68366,27 zl,
* (...) zdnia 08.04.2014 r. na kwote 16 361,02 euro, stanowigca rownowarto$¢ 68199,28 zl,
+ (...) z dnia 22.04.2014 r. na kwote 16 629,00 euro, stanowigca rownowarto$¢ 69658,88 zl,

doprowadzili bulgarska spoétke (...), (...) (...) BULGARIA, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
warto$ci w lgcznej kwocie 264 723,06 euro, stanowiacej w czasie transakcji rownowarto$é 1 109 007,20 zl, czym
oskarzeni wyczerpali znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy
art. 294 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 33 § 2 k.k. skazuje:

+ oskarzonego R. G. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokosci 400 (czterystu)
stawek dziennych, ustalajac warto$c jednej stawki na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

« oskarzonego P. M. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 400 (czterystu)
stawek dziennych, ustalajac warto$¢ jednej stawki na kwote 100 (sto) zlotych;

2) na mocy art. 69 § 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia
30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. P. kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat, oddajac oskarzonego w tym okresie pod dozoér kuratora
sadowego;

3) na mocy art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od
oskarzonych R. O. oraz M. P. solidarnie na rzecz pokrzywdzonej spoiki (...), (...) (...) BULGARIA kwote 196 302,41 (sto
dziewiecdziesiat sze$é tysiecy trzysta dwa 41/100) euro tytulem obowiazku naprawienia szkody;

4) na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca (w tym miejscu w pkt ,a-i” szczegdtowo wymieniono dowody rzeczowe i
podmioty, na rzecz ktdrych je zwrdcono);

5) na mocy art. 44 § 1 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przez pozostawienie w aktach dowodéw KW
zawartych na k. 984-994 akt sprawy o sygn. 3 Ds 1968/14 Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biatla Pélnoc w Bielsku-
Bialej;

6) na mocy art. 627 k.p.k. in fine zasadza od oskarzonych R. O. i M. P. na rzecz oskarzyciela positkowego spolki (...),
(...) (...) BULGARIA wydatki w postaci kosztow zastepstwa procesowego w kwocie po 7056 (siedem tysiecy pietdziesigt
sze$¢) zlotych;

7) namocy art. 627 k.p.k. wzw. z art. 618 § 1 pkt 1, 3,7, 9i 10 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych zasadza od oskarzonych R. O. i M. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki



postepowania w wysoko$ci po 849,47 (osiemset czterdziesci dziewieé 47/100) zlotych, a nadto od oskarzonego R. O.
oplate w wysokosci 1900 (tysiac dziewieéset) ztotych, a od oskarzonego M. P. oplate w wysoko$ci 8300 (osiem tysiecy
trzysta) zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonych.

W apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego R. O. obronca zarzucil obraze przepiséw prawa procesowego ktora
mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.:

1) art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyja$nien oskarzonych M. P. i R. O. polegajacej na
pominieciu, ze byly spojne, jezeli chodzi o kwestie dzialania M. K., jego roli w kontaktach z firmg (...), prowadzenia
przez niego dzialalno$ci gospodarczej, inicjatywy pana M. K. odno$nie podpisania kontraktu z firma (...), prowadzenia
przez niego rozliczen. Szczegdlnie, ze w zaden sposob nie zostalo wykazane, ze dzialali z zamiarem pokrzywdzenia
kontrahentow,

2) Art 167 kpk poprzez zbyt daleko idaca ingerencje Sadu w postepowanie dowodowe, w szczegdlnosci wskazywanie
Prokuratorowi na koniecznoé¢ odczytywania zeznan, informowanie go o procedurze, co zostalo nawet sprostowane w
protokole rozprawy z dnia 12 lipca 2016 roku,

3) Art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny opinii bieglego z zakresu grafologii w sytuacji
kiedy biegla stwierdzila, ze cze$¢ podpisow nalezy do M. K., a dodatkowo nie da sie w odniesieniu do sporej
czesci faktur wskazaé czyje widnieja na nich podpisy. Opinia wskazuje, ze pan M. K. jako wlaéciciel firmy (...)
podpisywat dokumenty dotyczace wspoblpracy z firma (...), a co za tym idzie nie mozna odpowiedzialnoéci przeniesé na
oskarzonych. W dalszej czesci opinii, biegla nie potrafila jednoznacznie okresli¢ do kogo nalezaly podpisy widniejace
na dokumentach KW. Wykluczyla jednak, ze sa to podpisy M. P..

4) Art. 410 kpk w zw. art.7 kpk poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw
$wiadczacych na korzy$c oskarzonego w postaci faktu, ze jak wynika z dolaczonych do akt dokumentéw dotyczacych
funkcjonowania firmy (...), pan M. P. i R. O. nigdy nie byli pracownikami tej sp6tki, pan M. K. podpisywal sie pod
zamoOwieniami, spotka miala sprawne telefony, dzialala strona internetowa oraz poczta mailowa

5) Art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan poszczegdlnych §wiadkow, szczegdlnie
zeznan K. K., ktéorym Sad dal wiare w caloSci, pomimo tego, ze nie zostaly wyjasnione rozbieznosci co do sposobu
zawarcia umowy, spotkania z oskarzonymi, sposobu rozliczenia umowy w postaci kompensat.

6) Art. 410 kpk poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw $wiadczacych na
korzy$¢ oskarzonego w postaci zeznan Swiadkow J. D. i P. M., ktoérzy potwierdzali, ze firma (...) i pan M. K. byli
odpowiedzialni za kontrakt z firma (...), potwierdzili wyjanienia oskarzonych w tym zakresie

7) Art. 424 § 11 § 2 kpk poprzez pominiecie w uzasadnieniu wskazania w jakim zakresie Sad przychylil sie do
poszczegdlnych dowoddw, a w jakim je pominal. Sad niewystarczajaco okreslil podstawe prawng

8) Art. 46 § 1 kk przez przyjecie wysokoSci naprawienia szkody na podstawie zlozonych przez firme (...) dokumentéw,
ktére nie zostaly w zaden sposob zweryfikowane, a Sad nie przeprowadzit zadnego dowodu na potrzeby ustalenia
wysokosci szkody. Szczegoélnie, ze zostalo pominiete, ze przy zabezpieczeniu puszek nie byli obecni oskarzeni, nie
zostalo zweryfikowane jakiej wartosci puszki zostaly zwrocone stronie bulgarskiej, czy w rzeczywistoéci zostaly
poniesione koszty transportu.

Skarzacy podniosl, Ze powyzsze naruszenia przepiséw postepowania karnego doprowadzily do bledéw w ustaleniach
faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia poprzez uznanie, iz:

1) Oskarzony popelnil zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy nie zostato okreélone, jaka role w sprawie spelnial pan M. K.,
szczegblnie w sytuacji kiedy opinia grafologiczna wskazywala, ze uczestniczyt on w wystawianiu faktur do firmy (...).



2) Oskarzony dzialat z zamiarem popelnienia przestepstwa, dzialal z §$wiadomo$cia mozliwego narazenia na szkode
kontrahentow, gdzie z zadnego dokumentu, czy zeznah Swiadkow nie wynikalo, ze dana Sciezka kompensat nie mogla
by¢ zrealizowana, a sposob rozliczenia kompensatami byt zaakceptowany przez wszystkie strony.

3) Oskarzony dzialal z zamiarem oszukania kontrahenta, w sytuacji, kiedy jak zeznal $wiadek K. K. wcze$niej
wielokrotnie wspolpracowal z M. P.. Dlatego nie bylo zadnych podstaw, ze pan O. pehliacy funkcje thumacza mial
jakikolwiek wplyw na dzialania firny B..

4) Ustalenia wysoko$ci naprawienia szkody na podstawie niezweryfikowanych w zaden spos6b dokumentéw, ktore
dopiero na sam koniec zostaly dostarczone przez strone bulgarska, gdzie obrona nie mogta w zaden sposéb sie do nich
odnie$¢, szczegodlnie, ze oskarzony wskazal, ze z jego wiedzy wynika, Ze nie zostaly poniesione koszty transportu,

5) To oskarzony byt odpowiedzialny za realizacje umowy, szczegblnie w zakresie kompensat. W rzeczywistoéci
oskarzony nie odpowiadal za losy umowy, pomagal tylko w szukaniu dostawcow i wskazywat rynek zbytu. Jasno
okreslil wysoko$¢é prowizji i nie odniost zadnej innej korzysci.

6) Wiedzial o tym, ze pan M. K. jest "stupem" i byt tylko podstawiong osoba. Nie jest to prawda, gdyz pan M.
K. aktywnie uczestniczyl przy realizacji kontraktu, prowadzil dzialalnosé gospodarcza, ktora miala stala siedzibe,
wynajmowala magazyn, miala aktualna strone internetowa oraz adres mailowy. Sad pominal, Zze ksiegowo$¢ firmy
byla prowadzona prawidlowo, nie bylo probleméw z innymi transakcjami, firma nie miala nadmiernego zadluzenia.

7) Razaca niewspdlmiernoé¢ kary polegajaca na orzeczeniu kary, przy wymiarze ktorej Sad pomingl istotne
okoliczno$ci tagodzace takie jak brak mozliwoéci kontroli dzialalnosci firmy (...), ze oskarzony nie mial wgladu do
ksiag rachunkowych, a nawet do skrzynki mailowej. Faktu, ze oskarzony od wielu lat dziata na rynku: Orzeczona kara
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego jej zawieszenia spowoduje, ze nie bedzie w stanie pracowaé, aby zaplacié¢
zasadzona kwote z tytulu naprawienia szkody. Takie rozwigzanie nie bedzie rowniez chronilo interesu pokrzywdzonej
Spolki.

W konsekwencji podniesionych zarzutow obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. ,,Z ostroznoéci procesowej” wnidst rowniez o orzeczenie tagodniejszej kary. Wniost ponadto o zasadzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw obrony z wyboru.

W apelacji wniesionej na korzysé oskarzonego M. P. obronca zarzucil obraze przepisow prawa procesowego ktéra
mogla mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, tj.:

1) Art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonych M. P.i R. O. polegajacej na
pominieciu, ze byly spojne, jezeli chodzi o kwestie dzialania M. K., jego roli w kontaktach z firma (...), prowadzenia
przez niego dzialalno$ci gospodarczej, inicjatywy pana M. K. odno$énie podpisania kontraktu z firma (...), prowadzenia
przez niego rozliczen. Szczegolnie, ze w zaden sposob nie zostalo wykazane, ze dzialali z zamiarem pokrzywdzenia
kontrahentow.

2) Art 167 kpk poprzez zbyt daleko idaca ingerencje Sadu w postepowanie dowodowe, w szczegolnosci wskazywanie
Prokuratorowi na konieczno$¢ odczytywania zeznan, informowanie go o procedurze, co zostalo nawet sprostowane w
protokole rozprawy z dnia 12 lipca 2016 roku

3) Art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny opinii bieglego z zakresu grafologii w sytuacji
kiedy biegla stwierdzila, ze cze$¢ podpisow nalezy do M. K., a dodatkowo nie da sie w odniesieniu do sporej
czedci faktur wskazaé czyje widnieja na nich podpisy. Opinia wskazuje, ze pan M. K. jako wlasciciel firmy (...)
podpisywatl dokumenty dotyczace wspolpracy z firma (...), a co za tym idzie nie mozna odpowiedzialno$ci przenie$c na
oskarzonych. W dalszej cze$ci opinii biegla nie potrafila jednoznacznie okresli¢, do kogo nalezaly podpisy widniejace
na dokumentach KW. Wykluczyla jednak, ze sa to podpisy M. P..



4) Art. 410 kpk w zw. art. 7 kpk poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodow
$wiadczacych na korzy$c¢ oskarzonego w postaci faktu, ze jak wynika z dotaczonych do akt dokumentéw dotyczacych
funkcjonowania firmy (...) pan M. P. i R. O. nigdy nie byli pracownikami tej sp6ki, pan M. K. podpisywat sie pod
zamoOwieniami, spotka miala sprawne telefony, dzialala strona internetowa oraz poczta mailowa.

5) Art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan poszczegolnych swiadkow, szczegdlnie
zeznan K. K., ktéorym Sad dal wiare w caloSci, pomimo tego, Ze nie zostaly wyjasnione rozbiezno$ci co do sposobu
zawarcia umowy, spotkania z oskarzonymi, sposobu rozliczenia umowy w postaci kompensat.

6) Art. 410 kpk poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw $wiadczacych na
korzyéc¢ oskarzonego w postaci zeznan $wiadkow J. D. i P. M., ktorzy potwierdzali, ze firma (...) i pan M. K. byli
odpowiedzialni za kontrakt z firma (...), potwierdzili wyjaénienia oskarzonych w tym zakresie

7) Art. 424 § 11 § 2 kpk poprzez pominiecie w uzasadnieniu wskazania w jakim zakresie Sad przychylit sie do
poszczegbdlnych dowoddéw, a w jakim je pomingl. Sad niewystarczajaco okreslil podstawe prawna.

8) Art. 46 § 1kk przez przyjecie wysoko$ci naprawienia szkody na podstawie zlozonych przez firme (...) dokumentéw,
ktore nie zostaly w zaden sposob zweryfikowane, a Sad nie przeprowadzit zadnego dowodu na potrzeby ustalenia
wysokosci szkody. Szczegoélnie, ze zostalo pominiete, ze przy zabezpieczeniu puszek nie byli obecni oskarzeni, nie
zostalo zweryfikowane jakiej wartoSci puszki zostaly zwrdécone stronie bulgarskiej, czy w rzeczywistoSci zostaly
poniesione koszty transportu.

Skarzacy podniosl, ze powyzsze naruszenia przepis6w postepowania karnego doprowadzily do btedéw w ustaleniach
faktycznych, ktore mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia poprzez uznanie, iz:

1) Oskarzony popehil zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy nie zostalo okreslone, jaka role w sprawie spelnial pan M. K.,
szczegoblnie w sytuacji kiedy opinia grafologiczna wskazywala, ze uczestniczyl on w wystawianiu faktur do firmy (...).

2) Oskarzony dzialal z zamiarem popelnienia przestepstwa, dzialal ze SwiadomosScia mozliwego narazenia na szkode
kontrahentéw, gdzie z zadnego dokumentu, czy zeznan Swiadkow nie wynikalo, ze dana Sciezka kompensat nie mogta
by¢ zrealizowana, a sposob rozliczenia kompensatami byt zaakceptowany przez wszystkie strony.

3) Oskarzony dzialal z zamiarem oszukania kontrahenta, w sytuacji kiedy jak zeznal SwiadekK. K. wczeéniej
wielokrotnie wspolpracowali, byla to udana kooperacja, a co za tym idzie, oskarzony jako osoba zajmujgca sie
posrednictwem w handlu, majaca szerokie kontakty dzialala jak zawsze. Nie byl osoba decyzyjna, nie podpisywal
zlecenia, nie negocjowal warunkéw. Jedynie skontaktowal firme (...) z firma (...).

4) Ustalenia wysoko$ci naprawienia szkody na podstawie niezweryfikowanych w zaden spos6b dokumentéw, ktore
dopiero na sam koniec zostaly dostarczone przez strone bulgarska, gdzie obrona nie mogta w zaden sposéb sie do nich
odnie$¢, szczegodlnie ze oskarzony wskazal, ze z jego wiedzy wynika, ze nie zostaly poniesione koszty transportu.

5) To oskarzony byt odpowiedzialny za realizacje umowy, szczegblnie w zakresie kompensat. W rzeczywistoéci
oskarzony nie odpowiadal za losy umowy, pomagal tylko w szukaniu dostawcow i wskazywat rynek zbytu. Jasno
okreslil wysoko$¢ prowizji i nie odniost zadnej innej korzysci.

6) Wiedzial o tym, ze pan M. K. jest "stupem" i byt tylko podstawiong osoba. Nie jest to prawda, gdyz pan M.
K. aktywnie uczestniczyl przy realizacji kontraktu, prowadzil dzialalnosé gospodarcza, ktéra miala stala siedzibe,
wynajmowala magazyn, miala aktualna strone internetowa oraz adres mailowy. Sad pominal, ze ksiegowo$¢ firmy
byla prowadzona prawidlowo, nie bylo probleméw z innymi transakcjami, firma nie miala nadmiernego zadluzenia.

7) Razaca niewspoOlmierno$é¢ kary polegajaca na orzeczeniu kary przy wymiarze ktérej Sad pomingt istotne
okolicznosci lagodzace, takie jak brak mozliwo$ci kontroli dziatalnosci firmy (...), Ze oskarzony nie mial wgladu do
ksiag rachunkowych, a nawet do skrzynki mailowej. Faktu, ze oskarzony od wielu lat dziala na rynku, nigdy nie mial



problemdéw z prawem, a jego rola ograniczala sie tylko do zaproponowania stronie bulgarskiej mozliwo$ci wspolpracy
z firma (...).

W konsekwencji podniesionych zarzutow obronica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. ,,Z ostroznoéci procesowej” wnidsl rowniez o orzeczenie tagodniejszej kary. Wniost ponadto o zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztow obrony z wyboru.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncy okazaly sie niemal w calo$ci bezzasadne. Tylko w niewielkiej, kwestionujgcej sposob wyliczenia
szkody czesci, doprowadzily one do nieznacznej korekty opisu czynu, przy czym nastapilo to z innych nieco przyczyn,
anizeli te, na ktore powolal sie skarzacy uzasadniajac ten zarzut odwolawczy.

Obie apelacje sa do siebie bardzo zblizone i wiele zawartych w nich zarzutéw sie powtarza. Tym samym celowe jest
laczne odniesienie sie do tych zarzutéw. To samo dotyczy zarzutéw obrazy przepiséw postepowania, ewentualnie
obrazy prawa materialnego, z ktérych skarzacy wywodzi zarzuty naruszenia bledéw w ustaleniach faktycznych. Wiaze
sie to wielokrotnie z powielaniem tych samych argumentoéw, ujmowanych jedynie w kategoriach innej przyczyny
odwotawczej.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty odnoszace sie do oceny materialu dowodowego. Sad Okregowy w Bielsku-
Bialej przeprowadzil wnikliwa i szczegdtowa analize tego materialu i wywiodt z niej trafne wnioski konicowe. Szereg
zachowan oskarzonych, postrzeganych w ich wzajemnym powiazaniu, daje ewidentny obraz doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonej spotki poprzez wprowadzenie reprezentujacych ja os6b w
blad.

Eksponowane w apelacji okoliczno$ci majace §wiadczyé o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny
dowodow w istocie nie mialy miejsca. Sad Okregowy przeanalizowal tre$¢ wyjasnien oskarzonych i w wyczerpujacym
wywodzie wykazal, dlaczego zaprezentowana przez nich wersja nie zasluguje na wiare. Ocena ta byla oparta na
kryteriach merytorycznych i weryfikowalnych. Wersje oskarzonych zostaly podwazone dowodami przeciwnymi,
przede wszystkim sp6jnymi i konsekwentnymi zeznaniami przedstawiciela pokrzywdzonej sp6lki oraz dokumentacja
obrazujaca zaréwno sytuacje spolki (...), jak i okoliczno$ci zwigzane z obrotem towarem zaméwionym od strony
bulgarskiej. Wymowa tych dowodéw byla jednoznaczna, co trafnie dostrzegl i oméwil Sad I instancji. Argumentacja
zaprezentowana w apelacji stanowi w istocie tylko polemike z ocena dowodbéw przeprowadzong przez Sad I instancji.
Bezcelowe jest ponowne przytaczanie okolicznoSci, na ktére powolal sie Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sad Apelacyjny co do zasady podziela te wywody i uznaje je za trafne. Przypomnie¢ wiec wystarczy, ze
spolka (...) praktycznie nie prowadzila dzialalnoéci i nie byta nawet zdolna do funkcjonowania na rynku. Jedynie
dla przykladu warto wskazaé, ze spolka posiadala znaczne zalegloSci podatkowe (ponad 736 tys. zt w podatku VAT i
ponad 109 tys. zt w podatku CIT — k. 164) a z zeznania podatkowego CIT-8 za rok 2013 wynikalo, ze sp6tka wykazala
strate (k. 168v). Jej dzialalno$¢ zostala reaktywowana wylacznie dla potrzeb tych konkretnych transakeji, ktore
przeprowadzono ze strona bulgarska, a ktére byly organizowane przez oskarzonych. O takiej roli oskarzonych dobitnie
$wiadcza dowody, ktore przytoczyt Sad Okregowy wskazujac przekonujaco, dlaczego dowody te sa wiarygodne. Takze
w zakresie interesu, jaki mieli w calym procederze oskarzeni, Sad Okregowy szczegélowo sie wypowiedzial, opierajac
sie na analizie dalszych loséw nabytego od pokrzywdzonej spotki towaru. Nadal Sad meritii nalezyte znaczenie
chociazby tej okoliczno$ci, ze puszki i wieczka zostaly niemal od razu zbyte na rzecz firmy (...) M. P. za cene
nizsza od ceny ich nabycia od kontrahenta bulgarskiego. Ocen tych apelujacy merytorycznie podwazy¢ nie zdolal,
ograniczajac sie w uzasadnieniu apelacji do twierdzen, ze w jego ocenie dowody te nalezalo oceni¢ inaczej. Sad
Okregowy stusznie ocenil role oskarzonych jako wspolsprawcow oszustwa na szkode spolki (...) i trafnie uznal, ze
nie ma decydujacego znaczenia to, kto formalnie by} czlonkiem organu uprawnionego do reprezentowania spotki
(...). Z punktu widzenia znamion przypisanego oskarzonym oszustwa nie jest istotne dysponowanie formalnym
uprawnieniem do reprezentowania danego podmiotu, na ktorego rzecz ma nastgpi¢ niekorzystne dla drugiej strony



rozporzadzenie mieniem. Oszustwo jest przestepstwem ogoélnosprawczym i nie jest konieczne posiadanie przez
jego sprawce cechy indywidualnej (np. statusu czlonka organu uprawnionego do reprezentacji spétki handlowe;j).
Jesli osoba wprowadzajaca w blad doprowadza druga strone do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, to moze
zrealizowaé znamiona art. 286 k.k. nawet przy braku formalnego umocowania do reprezentacji osoby prawne;j.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw odnoszacy sie do opinii
grafologicznych. Sad Okregowy w przekonujacym wywodzie omoéwil znaczenie wnioskow poczynionych przez biegla
dla oceny odpowiedzialno$ci oskarzonych, wskazujgc przy tym, dlaczego brak mozliwo$ci poczynienia ustalen o
charakterze kategorycznym (np. str. 30 uzasadnienia SO) nie wplywa na te ocene. Sad Okregowy trafnie tez wywodzi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze wnioski opinii bieglego musza by¢ oceniane w zestawieniu z innymi dowodami
i poddane analizie przy uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania. Zwr6cono na to uwage chociazby w kontekscie
informacji uzyskanych od swiadka K. S. (str. 40 uzasadnienia SO), éwczesnej ksiegowej spolki (...), ktora nigdy
nie otrzymala od M. K. dowodéw KW, ktore byly przedmiotem opinii pismoznawczej. Sad Okregowy trafnie ocenil
takze te informacje wynikajace z opinii, ktére odnosily sie do odwzorowan pieczeci na badanych dokumentach
KW a ktére wskazywaly na falszerstwo tych dokumentéw (str. 32-33 uzasadnienia SO). W odniesieniu do tego
zagadnienia podkresli¢ nalezy jeszcze, ze przedmiotem opinii byly dokumenty KW odnoszace sie do p6zniejszych
rozliczenn miedzy (...) a kolejnymi podmiotami, z ktérymi przeprowadzano transakcje zbycia puszek i wieczek (a
nie — jak twierdzi skarzacy — faktury VAT wystawiane w zwiazku z transakcjami pomiedzy (...) a (...)). Nie byly to
wiec okolicznoéci bezposrednio odnoszace sie do kontaktéw z przedstawicielami spolki (...). Nie mogly wiec mieé
decydujacego znaczenia dla odtworzenia, kto konkretnie podejmowat poszczegblne dzialania zwigzane z nawigzaniem
wspolpracy z kontrahentem bulgarskim ani skladaniem u niego zamoéwien.

Sad Okregowy zwrocit uwage, iz jedna z okolicznoéci $wiadczacych o zamiarze wprowadzenia pokrzywdzonej spotki
w blad bylo nawigzywanie z nig kontaktow przy uzyciu fikcyjnych danych osobowych P. K.. Dowody stanowigce
podstawe tego ustalenia faktycznego zostaly szczegélowo ombéwione przez Sad Okregowy a wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oceny odnoszgce sie do tej kwestii sa przekonujace. Sad Okregowy trafnie wskazal, ze
wystepowanie pod nieprawdziwymi danymi osobowymi w kontaktach z kontrahentem oraz dazenie do wzbudzenia u
drugiej strony przekonania, ze jest sie osoba decyzyjna w kwestii zawieranych transakcji, stanowi ewidentny przejaw
dzialania z zamiarem oszukanczym. Praktycznie pozbawiona znaczenia jest eksponowana w obronie oskarzonych
okoliczno$¢, iz osoba o danych (...) istnieje, przy czym prawdopodobnie przebywa za granica. Rzecz bowiem nie
w tym, czy osoba o takich danych w ogdle istnieje (co jest jak najbardziej mozliwe w przypadku do§¢ powszechnie
wystepujacych danych osobowych), ale w tym, ze za taka osobe podawano sie w tym konkretnym przypadku. Ow (...)
nie jest jednak osoba wytypowana i rozpoznang w oparciu o takie dane osobowe, tylko jednym z oskarzonych, ktérego
$wiadek K. K. rozpoznat z wygladu wskazujac bez zadnych watpliwosci, ze tak wlaénie przedstawial sie oskarzony R.
O.. Nie jest wiec istotne, czy P. K. istnieje i kim jest ani to, czy ma jakiekolwiek powigzanie ze sp6ika (...), ale to,
ze jeden z oskarzonych przedstawial sie jako taka osoba a drugi, M. P. w tym wspdldzialal, uwiarygodniajac go przy
wykorzystaniu faktu, ze byl juz wcze$niej znany kontrahentowi bulgarskiemu.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. poprzez ,, pominiecie przy dokonywaniu ustalen
faktycznych istotnych dowodéw $wiadczacych na korzy$é oskarzonych w postaci faktu, ze jak wynika z dolgczonych
do akt dokumentéw dotyczacych funkcjonowania firmy (...), M. P. i R. O. nigdy nie byli pracownikami tej sp6iki,
pan M. K. podpisywal sie pod zamdwieniami, spotka miala sprawne telefony, dzialala strona internetowa oraz poczta
mailowa”. Omawiane okolicznoS$ci zostaly przeanalizowane i ocenione przez Sad Okregowy w sposob wnikliwy i s
oparte na materiale dowodowym zgromadzonym w toku postepowania a nie na spekulacjach, czy tez niepopartych
dowodami sugestiach. Sad Okregowy wcale nie przyjmowal, ze oskarzeni byli pracownikami (...), co przeciez nie
jest warunkiem ich odpowiedzialnoéci za przypisane przestepstwo ogoélnosprawcze. Opierajac sie na dokumentacji
ustalono, ze w kontaktach przy uzyciu poczty e-mail z (...) uczestniczyla osoba podajaca sie za P. K. a nie — jak
twierdzi skarzacy — dzialajacy osobiscie M. K.. Wywody skarzacego co do dzialajacych telefonéw i strony internetowe;j
sq natomiast calkowicie dowolne w kontek$cie trafnych ustalen Sadu Okregowego co do numerbéw telefonow i
strony WWW podawanych w korespondencji e-mail, ktore to dane byly fikcyjne (str. 5 uzasadnienia SO). Zupelnym



nieporozumieniem jest twierdzenie, jakoby podwazalo fakt udzialu oskarzonych w oszustwie to, ze przyjezdzali do
magazynu w zwigzku z odbiorami towaru i sprawdzali go pod wzgledem technicznym i jako$ciowym a nie robili by tego
» gdyby mieli $wiadomo$¢, ze zamowienia sa tylko na papierze i nie jest to rzeczywisty handel”. Istotg przypisanego
oskarzonym przestepstwa jest wlaénie to, ze doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia przez pokrzywdzong
spotke pelnowarto$ciowym i zgodnym co do iloSci ze zlozonymi zamoéwieniami towarem. Uzywajac retoryki skarzacego
nalezaloby wiec stwierdzi¢, ze zamodwienia byly jak najbardziej rzeczywiste, podobnie jak handel a ,na papierze” zostal
sformulowany jedynie obowiazek zaplaty za towar przez (...).

Nie ma racji skarzacy zarzucajac obraze art. 7 k.p.k. przy dokonywaniu oceny zeznan $wiadkow, w szczegdlnosci K.
K. Ocena tychze dowodoéw jest wnikliwa, precyzyjna i wyczerpujgca. Sad przeanalizowal poszczegélne informacje
wynikajgce z zeznan $§wiadkéw (w tym K. K.), zestawil je z treScig dokumentacji i innych dowodéw a poczynione na
tej podstawie wnioski przekonujaco uzasadnit. W zeznaniach K. K. nie pojawily sie rozbieznosci, ktore dotyczytyby
kwestii istotnych dla rozstrzygniecia. Jego wersja byla spdjna zaré6wno w odniesieniu do kontaktéw poprzedzajacych
bezposrednie spotkania (j. tych prowadzonych przede wszystkim przy wykorzystaniu poczty elektronicznej), jak i co
do przebiegu jego wizyty w Polsce. Rzecza wtorng jest wskazanie przez §wiadka szczegotowej drogi i sposobu dotarcia
do miejsc, w ktérych dochodzilo do spotkan (zwlaszcza lokalu, gdzie odbylo sie pierwsze spotkanie), skoro jest to
okoliczno$¢ pozbawiona istotnego znaczenia a przy tym $wiadek nie musial dokladnie zna¢ topografii zupelnie obcego
dla niego miasta i pamieta¢ pojazdu, z jakiego korzystal, czy tez drogi, jaka przebyl z hotelu, w ktérym wtedy sie
zatrzymal do lokalu, do ktorego udal sie juz razem z oskarzonymi, czy tez do zaprezentowanego mu jako siedziba (...)
obiektu w M..

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. dotyczacy oceny zeznan §wiadkow P. M. i J. D.. Z zeznan tych os6b wynika
jednoznacznie, Ze nie mieli szczegdlowej wiedzy o zdarzeniach stanowigcych przedmiot postawionych oskarzonym
zarzutow. Nie sposob zakladaé, ze osoby te mialy mozliwo$¢ miarodajnie ocenié role M. K. w dzialaniach spéiki (...) w
okresie od lutego do kwietnia 2014 r., skoro wtedy nie byli jeszcze zwigzani z zadnym z podmiotéw zaangazowanych
w niniejsza sprawe. P. M. nabyt udzialy w spolce (...) umowa z 2 lipca 2014 r. oraz w drodze uchwaly nadzwyczajnego
zgromadzenia wspdlnikow zostal jej prezesem (k. 250, 245-246) — przy czym zmiany te nie zostaly wpisane do KRS
wobec nieusuniecia brakéw formalnych wniosku o wpis. J. D. natomiast nabyt w udzialy w spélce (...) na podstawie
umowy z M. P. zawartej dopiero w dniu 18 czerwca 2015 r. (k. 1297-1298).

Niektore, zasygnalizowane tylko w uzasadnieniu apelacji zastrzezenia obroncy, nie zostaly w istocie poparte zadnymi
konkretami. Nie sposéb wiec sie do nich odnie$¢ merytorycznie w szerszym stopniu anizeli poprzez stwierdzenie, ze
Sad Okregowy prawidlowo ocenit poczytalno$¢ oskarzonych i nie uchybil w Zadnej mierze regule wyrazonej w art.
5 § 2 k.p.k. Nie wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, by Sad powzial takie watpliwosci, ktorych nie daloby
sie usunac i by rozstrzygajac je przyjal wersje dla oskarzonych niekorzystng. Zgromadzony material dowodowy nie
dawal tez podstaw do tego, by takie watpliwoSci powziaé a tylko wtedy zmaterializowalby sie obowiazek postgpienia w
mys$l cytowanej normy. Watpliwosci, jakie powziela strona postepowania dokonujac samodzielnej oceny dowodow i
przeciwstawiajac swoje stanowisko ocenom wyrazonym przez Sad nie sg za$ takimi, ktére warunkowalyby obowiazek
stosowania art. 5 § 2 k.p.k.

Zestawienie okolicznoSci, na ktore stusznie zwrocil uwage Sad Okregowy w szczegdtowym i wyczerpujacym a przez to
speliajacym w pelni wymogi przewidziane w art. 424 k.p.k. uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, musialo prowadzic¢
do odrzucenia wersji oskarzonych i przypisania im odpowiedzialnoéci za zarzucone przestepstwo. Nie sa trafne
zarzuty, jakoby Sad Okregowy nie rozwazyl nalezycie kwestii roli, jaka odegral w zdarzeniu niezyjacy juz M. K.. Z
oczywistych wzgledow przedmiotem niniejszego postepowania byla wylgcznie odpowiedzialno$¢ karna oskarzonych.
Tym niemniej uprawnionym bylo, w ramach czynionych ustalen faktycznych, rozwazanie takze tego aspektu sprawy,
co Sad Okregowy uczynil, trafnie dostrzegajac, ze M. K. byt kolejnym wspolsprawcg tego czynu, co jednak w zaden
sposob nie zwalnia z odpowiedzialnoéci zadnego z oskarzonych. Sad Okregowy szczegbdlowo i przekonujaco wyjasnil,
dlaczego nie bylo podstaw, by uzna¢ ktéregokolwiek z nich (w szczegdlno$ci M. P., mniej aktywnego podczas
bezposredniego spotkania z K. K.) za przypadkowego uczestnika zdarzen, czy tez osobe peliaca tylko funkcje
pomocnicza (np. thumacza). Wielokrotnie podkreslana w apelacjach formalna pozycja M. K. (poczatkowo prezesa



zarzadu spotki (...) a od 2012 prokurenta tej spotki — co wigzalo sie z ciazacym na nim zakazem pelnienia funkcji
czlonka zarzadu na podstawie art. 18 § 2 k.s.h.) nie zmienia faktu, iz osoba ta nie uczestniczyla bezposrednio w
kontaktach ze sp6lka (...), lecz czynili to obaj oskarzeni. Jako osoba kontaktowa do zawieranego kontraktu wystepowat
(...) (fikcyjne dane, ktéorymi postugiwal sie R. O.). Nazwisko M. K. pojawialo sie tylko na jednym zaméwieniu
przestanym do (...) (ale tam tez jako osobe kontaktowa wskazano P. K., w zwigzku z czym nikt z (...) nie dochodzil,
kim jest M. K.). Zamoéwienia byly podpisywane danymi P. K., natomiast dane M. K. nie wystepowaly ani w rozmowach
telefonicznych ani w wiadomosciach e-mail. M. K. nie uczestniczyl w spotkaniach z K. K., gdy ten przyjechal do Polski
w zwigzku z kontraktem ze sp6ika (...) — ani w lokalu (gdzie spotkali sie z nim R. O. podajacy sie za P. K. oraz M. P.)
ani w B. M., gdzie znajdowaly sie pomieszczenia wynajmowane przez B. a gdzie K. K. zostal przyjety przez R. O., dalej
podajacego sie za P. K.. Wszystkie zachowania oskarzonego R. O. ( (...)) wzbudzaly po stronie K. K. przekonanie, ze
jest to osoba reprezentujaca (...).

Jak trafnie zauwazyl Sad I instancji, w zwigzku z zamo6wieniem w spolce (...) nie zostaly podjete zadne realne
dzialania zmierzajace do wywiazania sie przez spolke (...) ze zobowigzania zaciaganego w zwigzku z nabyciem towaru.
Teza o mozliwoéci realizacji tego zobowiazania przy wykorzystaniu kompensat ewidentnie nie przystaje do realiow
sprawy. Spolka (...) nie posiadala w stosunku do spotki (...) zadnych wierzytelnoSci, ktére moglaby przedstawic¢
do potracenia. Tylko w takiej sytuacji mozna byloby zaklada¢ mozliwo§¢é wywiazania sie ze zobowigzania pomimo
niedysponowania przez (...) wystarczajacymi Srodkami wlasnymi lub chociaz mozliwoscia ich pozyskania (np. z
kredytu). Twierdzenie o mozliwo$ci zaplaty przy wykorzystaniu kompensat faktycznie sprowadza sie do wskazania,
ze mozliwo$¢ taka istnialaby w sytuacji, gdyby powiodly sie kolejne przedsiewziecia gospodarcze (rozliczane przy
wykorzystaniu kompensat) pozwalajace na finalne uzyskanie Srodkéw pienieznych, jakie moglyby zostaé zaplacone
spolce (...). Tak wlasnie skwitowac trzeba wywod skarzacego zawarty w uzasadnieniu apelacji, gdzie opisujac
planowang ,$ciezke kompensaty” skarzacy dostrzega ostatecznie, ze wszystko sprowadzac by sie mialo do uzyskania
przez (...) gotdwki (od blizej nieokreslonej ,firmy ukrainskiej”) a nastepnie tego, ze (...) sp. z 0.0. dokonuje zaplaty
przelewem do (...). Oznaczalo to zatem, ze oskarzeni dopatrywali sie mozliwo$ci uregulowania zobowigzania w
zalozeniu, ze uda sie zrealizowac¢ inne, obarczone przeciez ryzykiem, przedsiewziecia gospodarcze (to ryzyko odnosito
sie nawet do kwestii tak zlozonych, jak sytuacja geopolityczna na Ukrainie). Takie dziatanie jest ewidentng forma
bezprawnego przerzucania na pokrzywdzong ryzyka niepowodzenia wlasnych przedsiewzie¢ gospodarczych, o czym
przedstawiciele (...) nie zostali poinformowani. Rzekomo istniejaca perspektywa zaplaty w zwigzku z mozliwo$cia
przeprowadzenia kolejnych kompensat w zadnej mierze nie uchylalaby wiec odpowiedzialnosci oskarzonych za
przypisane im oszustwo.

O braku zamiaru i mozliwoSci zaplaty za zamoéwiony towar Swiadczyta ewidentnie jeszcze jedna, trafnie wskazana
przez Sad Okregowy okolicznoé¢. Towar nabyty od sp6lki (...) zostal niezwlocznie zbyty za cene nizszg od ceny nabycia.
Nie bylo to poprzedzone poszukiwaniem korzystnego rynku zbytu ani zadna wyjatkowa sytuacja, ktéra wymuszalaby
takie, ewidentnie nieuzasadnione ekonomicznie, dzialanie. Tym samym nie sposob uznaé za przekonujaca wersje
oskarzonych, jakoby istniala po ich stronie wola zaplaty za nabywane opakowania i nakretki. Gdyby tak faktycznie
bylo, to czyms$ nieracjonalnym byloby zbywanie tychze towardw ze strata, ktéra niweczylaby ekonomiczny sens calego
przedsiewziecia.

W $Swietle powyzszych wywodow nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy prawidlowo ocenil material dowodowy i
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne co do rzeczywistej roli oskarzonych w kontaktach z bulgarska spolka (...)
dotyczacych zamoéwienia towaru na rzecz spoiki (...). Wymowa tych okolicznoSci, tj. postugiwania sie nieprawdziwymi
danymi osobowymi, dzialania przy wykorzystaniu niewydolnego finansowo podmiotu gospodarczego formalnie
reprezentowanego przez osobe bedaca w istocie figurantem oraz dazenia do uwiarygodnienia sie w bezpo$rednim
kontakcie (niezbednym z uwagi na ilos¢ zamawianego towaru i warto$¢ transakeji) poprzez obecnosé osoby znanej
ze wezedniejszych kontaktdw (i wspoéldzialajacej przy prezentowaniu sie przez R. O. nieprawdziwymi danymi
osobowymi) i wreszcie pdzniejsze losy towaru (w tym niezwloczne jego zbycie firmie (...). P. za cene nizsza nawet od
ceny nabycia) ewidentnie wskazuje na zamiar wprowadzenia kontrahenta w blad.



Oczywi$cie bezzasadny jest zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k. w tym zakresie, w jakim wskazuje na niewlasciwe okreslenie, co
jest przedmiotem wyrzadzonej szkody. Wbrew twierdzeniom apelacji Sad Okregowy wecale nie zaliczyt do tego kosztow
transportu odzyskanej cze$ci towaru. Sad Okregowy jasno wskazal, powolujac sie na konkretny dokument znajdujacy
sie w aktach sprawy (k. 1071-1073), ze przedstawione przez pokrzywdzona wyliczenie daje podstawy do orzeczenia
obowiazku naprawienia szkody wylacznie w kwocie odpowiadajacej wartosci towaru wyludzonego pomniejszonej
o warto$¢ towaru odzyskanego. Wyszczegolnione w pismie przedstawiciela pokrzywdzonej spdtki kwoty odnosza
sie odrebnie do: wartosci towaru, ktorego nie odzyskano, kosztéw przechowywania towaru odzyskanego oraz
kosztow jego transportu. Zestawienie treSci rozstrzygniecia ze stanowiskiem wyrazonym przez pokrzywdzong
spotke we wniosku o naprawienie szkody (k. 496), gdzie pierwotnie wskazano jej wysokoéé na 205.803,09 euro
(tytulem utraconego towaru i kosztéw magazynowania towaru odzyskanego), $wiadczy jednoznacznie o tym, ze
Sad przeprowadzil nalezyta weryfikacje zadan spolki (...). Uzyskano w toku postepowania kolejne wyliczenie
wartoSci szkody, zawierajace wyszczegodlnienie jej elementow skladowych (k. 597). Wskazano tam kwoty nastepujace:
196.302,41 euro — warto$¢ utraconego towaru, ktérego nie odzyskano a ponadto koszty magazynowania w Polsce
(4.132,80 euro) i transportu do Bulgarii towaru odzyskanego od oskarzonych (4.724,33 euro). Wbrew twierdzeniom
skarzacego wszystkie te dowody zostaly ujawnione na rozprawie gléwnej, wiec zaréwno mogly stanowi¢ podstawe
rozstrzygniecia dla Sadu, jak i by¢ przedmiotem analizy stron, mogacej w razie potrzeby uzasadniaé zaréwno dalsza
inicjatywe dowodowa, jak i podjecie jakichkolwiek innych dzialan procesowych uznawanych przez strone za celowe.
Niczym niepoparte jest twierdzenie skarzacego, jakoby pdzne przedlozenie tych dowodéw przez pokrzywdzona miato
ograniczy¢ mozliwo$é¢ odniesienia sie do nich przez strone przeciwna. Sad Okregowy trafnie wskazal (uwzgledniajac
przy tym reguly intertemporalne, warunkujace m.in. niedopuszczalno$é orzekania o odsetkach), ze tylko pierwsza
z wymienionych przez pokrzywdzong kwot (warto$¢ towaru, ktérego nie odzyskano) moze stanowié¢ przedmiot
orzeczenia w trybie art. 46 § 1k.k., natomiast pozostale elementy, tzn. koszty przechowania odzyskanego towaru i jego
dalszego transportu, nie stanowig szkody bezposrednio spowodowanej przestepstwem, lecz naleza do jej dalszych,
posrednich nastepstw. Kwota przyjeta w wyroku Sadu I instancji, tj. 196.302,41 Euro jest zatem prawidlowa.

Niesluszny jest zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k. poprzez ,przyjecie wysokoSci naprawienia szkody na podstawie
zlozonych przez firme (...) dokumentow, ktére nie zostaly w zaden sposob zweryfikowane” i poprzez to, ze ,,Sad
nie przeprowadzil zadnego dowodu na potrzeby ustalenia wysoko$ci szkody”. Wbrew twierdzeniom apelujacego
postepowanie dowodowe dotyczylo takze tej kwestii i pozwolilo na poczynienie jednoznacznych ustaleni co do warto$ci
szkody. Dysponowano nie tylko fakturami wystawionymi przez spotke (...) (przyjetymi skadinad bez zastrzezen przez
spolke (...)), ale takze dokumentacja wewnetrzng spoiki (...), odzwierciedlajaca wartosé poszczegdlnych transakcji.
Faktury byly przyjmowane, przeliczano wskazane w nich kwoty na walute polska (o czym bedzie jeszcze mowa nizej) a
nastepnie sporzadzano dokumenty — faktury wewnetrzne, ktére stanowily potem podstawe wyliczen niezbednych dla
rozliczen podatkowych. Tym samym odrzucié trzeba argument apelujacego, jakoby dane co do warto$ci szkody mialy
wynikaé wylacznie z niezweryfikowanej, jednostronnej dokumentacji sporzadzonej przez pokrzywdzong. Nie mozna
przy tym pomijac faktu, ze nie byloby bledem nawet postuzenie sie danymi pochodzacymi wylacznie od pokrzywdzonej
spolki, skoro sporzadzana tam dokumentacja ksiegowa pozwalala na precyzyjne okreslenie, jaki towar byl zbywany i
za jakie kwoty a rzetelno$¢ tych danych nie zostala w zaden spos6b podwazona.

Calkowicie chybione, bo nie znajdujace oparcia w zadnych przepisach regulujacych przebieg postepowania
przygotowawczego, sa zarzuty apelujacego co do sposobu weryfikacji, ile w toku $ledztwa zabezpieczono puszek
nabytych przez (...) od spoliki (...) i jaka byla warto$é puszek zwrdconych stronie bulgarskiej. Ta czeS¢ puszek
zostala zabezpieczona podczas procesowej czynno$ci przeszukania, ktéra odbyta sie w dniu 17 listopada 2014 r. na
terenie magazynu firmy (...) w B.. Z czynnosci tej sporzadzono protokét (k. 157-161) a zabezpieczone przedmioty
opisano w wykazie dowodoéw rzeczowych (k. 882) i oddano na przechowanie przedstawicielowi pokrzywdzonej
spolki (k. 674-675). Brak bylo jakichkolwiek merytorycznych przeslanek, by kwestionowa¢ wiarygodno$¢ informacji
wynikajacych z tych dowodow, ktére w zestawieniu z zeznaniami K. K. i dokumentacja dotyczacg wartosci puszek
i wieczek (k. 627, 1068-1073) pozwolily w sposob jednoznaczny ustalié, jaka jest warto$¢ szkody w czesci, ktora
nie zostala naprawiona. Ani warto§¢ dowodowa wymienionych protokoldow i dokumentéw uzyskanych w toku



Sledztwa ani dopuszczalno$¢ ich wykorzystania w postepowaniu sadowym nie byta natomiast warunkowana udzialem
podejrzanych w danych czynnoSciach $ledztwa.

Cze$ciowo trafny, cho¢ w bardzo niewielkim zakresie, okazal sie jedynie zarzut odnoszacy sie do sposobu ustalenia
wysokosci szkody. Konsekwencja jego podniesienia musialo by¢ skorygowanie opisu czynu w zakresie przeliczenia
rownowarto$ci kwot wyrazonych w fakturach w walucie Euro. Sad Okregowy powielil w tym zakresie wyliczenia
zawarte w notatce urzedowej z k. 877, oparte na wydruku tabeli kurséw Srednich NBP dla waluty Euro (k. 878).
Jakkolwiek oparcie sie na tego typu danych nie musi by¢ uznane za blad (w istocie notatka zawiera jedynie proste
wyliczenia oparte o informacje powszechnie znane, wiec nie wymagajgce formalnego dowodzenia), to w realiach
sprawy bylo to nieuzasadnione. Niestusznie pominieto bowiem tre$¢ dokumentacji finansowej sporzadzonej w spdlce
(...). W stanowiagcym zalgcznik do akt sprawy segregatorze z dowodami rzeczowymi, opisanym jako ,Koszty od
nr 01 do nr — 2014” znajduja sie oryginaly faktur VAT wystawionych przez podmiot bulgarski. Na kazdej z tych
faktur poczyniono w spolce (...) adnotacje dotyczace przeliczenia kwot wyrazonych w Euro na walute polska. Do
kazdej takiej faktury wystawiano ponadto fakture wewnetrzng, gdzie wskazywano wyliczong w powyzszy sposob
warto$¢ netto w walucie polskiej a nastepnie wskazywano kwote podatku VAT, stanowiacej podstawe pdzniejszych
rozliczen podatkowych spotki. W odniesieniu do kazdej z 18 faktur ujetych w opisie czynu réwnowarto$¢ w
zlotych ceny ustalonej w Euro jest inna, anizeli wskazano w opisie czynu przypisanego. Inna jest tez suma kwot
z faktur przeliczonych na polska walute, tzn. 1.108.996,86 zl a nie, jak ustalil Sad Okregowy 1.109.007,20 zl (ta
przyjeta w opisie czynu laczna kwota nie odpowiadala skadinad sumie kwot skltadowych — przy czym réznica ta
byla bardzo niewielka). Z tego wzgledu opis czynu nalezalo skorygowaé w sposéb wskazany w punkcie 1. wyroku
Sadu Apelacyjnego. Zmiana w tym zakresie byla dopuszczalna pomimo zaskarzenia wyroku wylacznie na korzysc¢
oskarzonych. Przyjeto bowiem w odniesieniu do jednego przestepstwa, majacego charakter czynu ciaglego, taczng
warto$¢ szkody nizsza od wskazanej w zaskarzonym wyroku. Nie narusza zatem zakazu reformationis in peius
doprecyzowanie tych kwot skladowych, ktére w opisie czynu przypisanego przez Sad I instancji byly nizsze, anizeli
wynika to z wystawionych w spolce (...) faktur wewnetrznych. Nadmieni¢ nalezy, ze zmiana w tym zakresie nie wigzala
sie z koniecznoS$cig jakiejkolwiek modyfikacji rozstrzygniecia co do naprawienia szkody. Obowigzek naprawienia
szkody, zgodnie ze slusznie zastosowang przez Sad Okregowy zasada walutowosci, zostal wyrazony w walucie Euro,
tzn. w walucie transakcji. Zaréwno warto$¢ wytludzonego mienia, jak i warto$é towaru, ktéry zostat odzyskany, zostaly
wyliczone w walucie Euro. Wyliczenia poczynione dla potrzeb rozstrzygniecia w trybie art. 46 § 1 k.k. nie wymagaja
zatem zadnej korekty z uwagi na tre$¢ powolanej wyzej dokumentacji wewnetrznej spotki (...).

Nie zasluguja na uwzglednienie pozostale zarzuty obrazy przepis6w postepowania.

Chybiony jest zarzut nadmiernej aktywnos$ci Sadu w postepowaniu dowodowym. Postepowanie sagdowe w sprawie
zostalo wszczete po 1 lipca 2015 r. a przed 15 kwietnia 2016 r. W odniesieniu do postepowania dowodowego
obowigzywaly zatem reguly procesu kontradyktoryjnego, gdzie ciezar dowodzenia spoczywal na stronach. Reguta
ograniczonej aktywnosSci sadu w tym postepowaniu (wynikajaca m.in. z 6wczesnego brzmienia art. 167 k.p.k. i art.
366 § 1 k.p.k.) nie pozbawiala sadu uprawnienia do ingerencji w tok tego postepowania. Zgodnie bowiem z art. 427 §
4 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 15 kwietnia 2016 r. w postepowaniu przed sadem, ktore zostalo wszczete
z inicjatywy strony, w Srodku odwolawczym nie mozna podnosi¢ zarzutu nieprzeprowadzenia przez sad okre$lonego
dowodu, jezeli strona nie skladala w tym zakresie wniosku dowodowego, zarzutu przeprowadzenia dowodu pomimo
braku wniosku strony w tym przedmiocie, ani tez zarzutu naruszenia przepisow dotyczacych aktywnos$ci sadu przy
przeprowadzaniu dowodoéw, w tym réwniez przeprowadzenia dowodu poza zakresem tezy dowodowej. Juz z tego
wzgledu nie moglby odniesé skutku zarzut sugerujacy nadmierng aktywno$é Sadu w postepowaniu dowodowym.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zarzucane Sadowi I instancji naruszenie przepisdbw postepowania nie stanowilo
nawet inicjatywy dowodowej sensu stricto. W kwestionowanym przez obronce zakresie Sad Okregowy poprzestal na
zwroceniu sie do oskarzyciela publicznego o stanowisko co do odczytania zeznan z postepowania przygotowawczego.
Nie spos6b za$ postrzegaé takiej czynnos$ci jako niedopuszczalng ingerencje Sadu w postepowanie o charakterze
kontradyktoryjnym, skoro przedmiotem zarzutu apelacyjnego nie mogloby by¢ nawet dzialanie dalej idace, tzn.
przeprowadzenie dowodu z urzedu, pomimo braku inicjatywy dowodowej stron.



Zarzuty odnoszace sie do rzekomego naruszenia normy art. 424 k.p.k. sa w istocie powieleniem zarzutéw odnoszacych
sie do oceny dowodéw. Abstrahujac juz od tego, Ze ewentualne naruszenia wskazanej normy i tak nie moglyby
doprowadzi¢ do postulowanego przez skarzacego rozstrzygniecia alternatywnego (art. 455a k.p.k.), stwierdzic¢
nalezy, ze Sad Okregowy w pelni sprostal wymogowi stawianemu przez ten przepis. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zawiera wnikliwy, przejrzysty i rzeczowy wywdd co do wszystkich okolicznoSci, jakie mialy znaczenie dla
rozstrzygniecia. Nie pominieto zadnego z istotnych zagadnien, jakie stanowily przedmiot analizy w toku rozprawy
glownej. Wyjaéniono takze te kwestie, na ktdre powoluje sie w apelacji skarzacy — zdajacy sie skadinad w niektoérych
kwestiach nie dostrzegaé tego, ze Sad I instancji wcale nie wyrazit takich ocen, jakie sa w apelacji kwestionowane (np.
w odniesieniu do formalnego powigzania oskarzonych ze spolka (...) iich rzekomego zatrudnienia w niej na podstawie
stosunku pracy — czego wcale Sad Okregowy nie stwierdzil).

Prawidlowe jest takze rozstrzygniecie Sadu Okregowego co do kary. Sad w nalezytym stopniu uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, zarowno w odniesieniu do kar pozbawienia wolnoéci, jak i grzywien.
Przekonujaco omowil tez Sad wzgledy, jakimi kierowal sie decydujac o mozliwosSci zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonych kar i uznajac, ze tylko w przypadku M. P. zachodzi pozytywna prognoza
kryminologiczna. Decydujac o orzeczeniu kary bezwzglednej wobec R. O. slusznie zwrécono uwage, ze byt on juz
wcezedniej karany a w popelnieniu przestepstwa odegral dominujaca role (przy czym obydwaj oskarzeni dzialali jako
wspolsprawcy). Stusznie wyeksponowano tez charakter i stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa
(dotyczylo ono mienia wielkiej warto$ci, mialo charakter czynu ciaglego, rozciagnietego w czasie i polegajacego
na podejmowaniu réznych dzialan ukierunkowanych na oszukanie pokrzywdzonej spotki) co w zestawieniu z
okoliczno$ciami dotyczacymi osoby sprawcy przesadzalo o tym, ze w przypadku R. O. tylko kara bezwzgledna mogla
byé uznana za sprawiedliwa. Zadna z okolicznoéci, na ktére powoluje sie w apelacjach skarzacy, nie uzasadnia tezy
o razacej niewspolmiernoSci rozstrzygnie¢ o karze ani nie wskazuje na btad Sadu Okregowego przy dokonywaniu
ocen majacych wplyw na to rozstrzygniecie. Skarzacy w istocie polemizuje ze stanowiskiem Sadu I instancji, ktory
ani nie pominal Zadnej z okolicznoéci istotnych dla wymiaru kary ani nie nadat ktorejkolwiek z nich nieadekwatnego
znaczenia (tzn. zbyt istotnego okoliczno$ciom obcigzajacym, czy tez niewystarczajacego okoliczno$ciom tagodzacym).
Celowe jest jedynie skwitowanie uwag co do konsekwencji wymierzenia poszczegblnych kar stwierdzeniem, ze
dolegliwo$c kary jest jej istotna cecha a negatywne jej nastepstwa dla osoby oskarzonej sa nieunikniong konsekwencja
popehienia przestepstwa. Postrzeganie za$ kary w perspektywie intereséw pokrzywdzonego (chociazby w kontekécie
mozliwo$ci naprawienia szkody) nie moze odbywa¢ sie w oderwaniu od oceny dotychczasowe]j postawy sprawcow.
Ci za$, pomimo uplywu ponad 4 lat od popelnienia przestepstwa, nie podjeli Zadnych staran, by szkode naprawic
chociaz w czesci. Deklaracje, ze lagodniejsza kara stuzylaby interesom pokrzywdzonej spotki jawia sie w tej sytuacji
jako zupelnie abstrakcyjne.

Z powolanych wyzej wzgledow nalezalo uznaé, ze zarzuty podniesione w apelacjach byly niemal w catosci
chybione. Tylko w niewielkim zakresie, odnoszacym sie do ustalenia warto$ci w walucie polskiej towaréw objetych
poszczegblnymi fakturami, wskutek tych zarzutow zasadne bylto skorygowanie zaskarzonego wyroku — co uzasadniono

juz powyzej.

Majac na uwadze calo§¢ powyzszych rozwazan, opierajac sie na dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k., Sad Apelacyjny
zaskarzony wyrok zmienil w sposéb opisany w pkt. 1 wyroku, w pozostalym zakresie utrzymujac go w mocy.
Konsekwencja rozstrzygniecia, ktérym w istocie nie uwzgledniono apelacji wniesionych na rzecz oskarzonych (zmiana
nastgpita w bardzo niewielkim zakresie i praktycznie nie zmienila sytuacji oskarzonych) bylo rozstrzygniecie o
kosztach procesu na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Oskarzonych obcigzono wydatkami postepowania odwolawczego
po potowie wobec kazdego z nich oraz oplatami odpowiadajacymi wymiarowi prawomocnie orzeczonych kar. Na
rzecz oskarzyciela positkowego zasadzono od oskarzonych zwrot wydatkdow zwigzanych z ustanowieniem fachowego
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym. Minimalna stawka wynagrodzenia (1.200 zl) zostala podzielona na
dwie réwne czesci i takimi kwotami obcigzono kazdego z oskarzonych.
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