Sygn. akt: II AKa 506/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur (spr.)

Sedziowie SSA Waldemar Szmidt

SSO del. Marcin Schoenborn

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jaworznie Jacka Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2017 r. sprawy

1. £.S.s. W.iM,, ur. (...) wJ.

oskarzonego z art. 156 §3 kk w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk

2. B.D.c.Z.iA., ur. (...)wL.

oskarzonej z art. 162 §1 kk

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 24 lipca 2017 roku,

sygn. akt XXI K 182/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w stosunku do oskarzonego L. S. w ten sposdb, ze przyjmuje jako
podstawe skazania i wymiaru kary przepis art. 156§3 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 12 lipca 2017 roku przy
zastosowaniu art. 481 kk;

2. na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 kk, art. 7281 pkt 5 kk oraz art. 7381 kk wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci w stosunku do oskarzonej B. D. warunkowo zawiesza, ustalajac okres proby na 2 (dwa) lataiw
tym czasie zobowiazuje ja do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu

i oddaje ja pod dozér kuratora sadowego oraz uchyla rozstrzygniecie zawarte

w punkcie 5;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokatow: G. W. i K. O. — Kancelarie
Adwokackie w K. kwoty po 738 (siedemset trzydzies$ci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu
udzielonej oskarzonym L. S. i B. D. w postepowaniu odwolawczym;



5. zwalnia oskarzonych L. S. i B. D. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi
Skarb Panistwa.

SSO del. Marcin Schoenborn SSA Witold Mazur SSA Waldemar Szmidt
Sygn. akt IT AKa 506/17 UZASADNIENIE
1. L. S. zostal oskarzony o to, ze :

I. wdniu 12 grudnia 2015 r. w J. zadawal rekami uderzenia po calym ciele, w szczegolno$ci po glowie M. B., powodujac
tym u niego obrazenia w postaci potluczenia glowy i twarzy oraz drobnych zadrapan klatki piersiowej w okolicy
podobojczykowej, urazu mozgowo-czaszkowego, krwiaka przymozgowego okolicy plata czolowego po stronie prawej,
krwiaka $§rodmoézgowego w placie ciemieniowym prawym, w wyniku czego u pokrzywdzonego doszlo do $pigczki
mozgowe]j i ostrej niewydolno$ci oddechowej, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonego, przy
czym w nastepstwie doznanych obrazen M. B. zmarl w szpitalu w dniu 30 stycznia 2016 1.,

tj. o przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 §1 pkt 2 k.k.
2. B. D. zostala oskarzona o to, ze :

II. w dniu 12 grudnia 2015 r. w J. dzialajac w celu udzielenia pomocy sprawcy przestepstwa utrudniata postepowanie
karne w ten sposéb, ze po spowodowaniu ciezkiego uszczerbku na zdrowiu M. B. przez L. S., w mieszkaniu w ktorym
doszlo do zdarzenia wymyla podloge na ktorej znajdowaly sie §lady krwi, co moglo utrudnié odtworzenie przebiegu
zdarzenia i zweryfikowanie wyjaénien i zeznan zlozonych w sprawie,

tj. o przestepstwo z art. 239 § 1 k.k.

III. w dniu 12 grudnia 2015 r. w J. M. B. znajdujacemu sie na skutek obrazen doznanych w wyniku pobicia w
potozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu nie udzielita pomocy, mogac
jej udzieli¢ bez narazania siebie lub innej osoby na niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu,

tj. o przestepstwo z art. 162 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 24 lipca 2017 r., sygn. akt
XXIK182/16, orzekl :

1.uznal oskarzonego L. S. za winnego tego, ze w dniu 12 grudnia 2015 r. w J., poprzez zadawanie pokrzywdzonemu
M. B. uderzen rekami po calym ciele, w szczegdlnosci po glowie, spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia
w postaci potluczenia glowy i twarzy, drobnych zadrapan klatki piersiowej w okolicy podobojczykowej, urazu
mozgowo-czaszkowego, krwiaka przymozgowego okolicy plata czolowego po stronie prawej, krwiaka Srédmozgowego
w placie ciemieniowym prawym, w wyniku czego u pokrzywdzonego doszlo do $piaczki mobzgowej i ostrej
niewydolno$ci oddechowej, ktére stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu
pokrzywdzonego, przy czym w nastepstwie doznanych obrazen M. B. zmarl w szpitalu w dniu 30 stycznia 2016 r.,
czym wyczerpal dyspozycje art. 156 § 3 k.k. i za to na mocy art. 156 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu L. S. kare 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu L. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 12 grudnia 2015 r. od godz. 19.40 do dnia 13 stycznia 2016 r. do godz.
14. 50;



3. uznal oskarzona B. D. za winna tego, ze w dniu 12 grudnia 2015 r. w J. nie udzielila pomocy pokrzywdzonemu
M. B. znajdujgcemu sie na skutek doznanych obrazen w wyniku pobicia w polozeniu grozacym bezposrednim
niebezpieczenstwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, mogac jej udzieli¢ bez narazania siebie lub innej osoby na
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym wyczerpala dyspozycje art. 162 § 1 k.k.
i za to na mocy art. 162 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonej B. D. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; 4. uniewinnil
oskarzona B. D. od zarzutu popehienia czynu opisanego w punkcie II i w tej czeSci na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k.
kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa.

5.Namocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonej B. D. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 12 grudnia 2015 r. od godz. 19.45 do dnia 14 grudnia 2015 r. do godz. 16. 20;

6. Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil oskarzonemu L. S. dowody rzeczowe w postaci bluzy z kapturem koloru
szarego, bluzy koloru szarego, spodni dresowych koloru czarnego, recznika koloru zoho-niebieskiego, zapisane
pod numerem 77/16 w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Katowicach, stwierdzajac ich
zbednos$¢ dla postepowania; 7. Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwro6cil oskarzonej B. D. dowody rzeczowe w postaci bluzy
koloru szarego zapinanej na zamek, spodni dzinsowych koloru niebieskiego, zapisane pod numerem 77/16 w ksiedze
przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Katowicach, stwierdzajac ich zbedno$¢ dla postepowania;

8. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. O. kwote 1476 zl obejmujaca podatek VAT w wysokosci 276 zt
tytulem nieoplaconych kosztéw obrony oskarzonej B. D. z urzedu; 9. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata G.
kwote 1033,20 zt obejmujaca podatek VAT w wysoko$ci 193,20 zt tytulem nieoplaconych kosztow obrony oskarzonego
L. S. z urzedu; 10. Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil w caloSci oskarzonych L. S. i B. D. od obowiazku uiszczenia na
rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sagdowych obejmujacych oplaty i wydatki, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Od wyroku apelacje zlozyli obroncy oskarzonych E. S. i B. D..

Obronca oskarzonego L. S. na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 1, 2, 3 k.p.k. i art. 427 § 1 k.p.k. zaskarzy}
wyrok w calo$ci na jego korzy$é i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil: 1. obraze przepiséw
postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 175 § 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji wniosku
obronicy o uzupeliajace przestluchanie oskarzonego po przeprowadzeniu dowodu z uzupehliajacej ustnej opinii
bieglego w dniu 22 czerwca 2017 r. i tym samym uniemozliwienie mu wypowiedzenia sie co do dowodu, a w
konsekwencji pozbawienie go prawa do obrony; 2. art. 4 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. przez dokonanie przez Sad I instancji
dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego, z jednoczesnym naruszeniem zasady logicznego
rozumowania oraz niezgodnie z do§wiadczeniem Zyciowym, a mianowicie:

a. wysnucie blednych wnioskdéw w oparciu o przeprowadzonag ustnie uzupeliajaca opinie bieglego na rozprawie, a to:

- pominiecie istotnych okoliczno$ci wskazanych przez bieglego i uznanie, ze rzekome pobicie pokrzywdzonego przez
oskarzonego wplynelo bezpoérednio na zapalenie pluc i w efekcie doprowadzilo do Smierci, podczas gdy biegly
na rozprawie wskazal, ze bezpos$rednig przyczyna Smierci pokrzywdzonego bylo zapalenie pluc, a obrazenia jakich
doznal pokrzywdzony mogly wplynaé na rozwoj zapalenia pluc, a Sad nie uwzglednil dalszych wnioskow bieglego, ze
pokrzywdzony byl po wylewie, chorowal na nadci$nienie, a zapalenie ptuc moglo by¢ efektem leczenia szpitalnego,

b. uznanie zeznan $wiadka J. L. za wiarygodne, podczas gdy:

- $wiadek podczas zeznan przed organami Scigania wskazal, ze nie posiada wiedzy co do zdarzenia, poza tym, iz widzial
oskarzonego L. S. z rozcietg glowa oraz, ze wie, iz pokrzywdzonego zabralo pogotowie, a podczas rozprawy podal
zupehie inng wersje zdarzen, dokladnie opisujac ich przebieg, - Swiadek podkreslil, iz przy pierwszych zeznaniach
towarzyszylo mu zdenerwowanie i dlatego zeznal nieprawde, podczas gdy czynno$é przestuchania §wiadka miala



miejsce dzien po calym zdarzeniu i Swiadek, pomimo ogdlnego zaniepokojenia cala sytuacja, byl w stanie w sposéb
logiczny i rzeczowy przedstawi¢ funkcjonariuszom przebieg zdarzenia,

c. uznanie wyja$nien oskarzonego L. S. za niewiarygodne, w zakresie w jakim twierdzil, ze pokrzywdzony spadl z16zka,
a oskarzony bil pokrzywdzonego otwarta dlonia,

d. uznanie wyjaénien oskarzonej B. D. za niewiarygodne, w zakresie w jakim opisuje ona przebieg zdarzenia, co do
zadawanych pokrzywdzonemu uderzen przez oskarzonego L. S., podczas gdy wyjasnienia te sa spojne i logiczne,

e. nieuwzglednienie zeznan $§wiadka A. S., ktéry w swoich zeznaniach wskazal, ze :

- gdy $wiadek wszedl do mieszkania, oskarzony lezal nieprzytomny i byt zakrwawiony, - Swiadek widzial obrazenia u
pokrzywdzonego, jednakze nie wiedzial skad one pochodza;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a mianowicie uznanie, ze oskarzony L. S. pobit
pokrzywdzonego, powodujac u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu, a tym samym doprowadzajac do jego Smierci,
podczas gdy:

- wyja$nienia oskarzonych i $wiadkéw J. L. oraz A. S. wskazuja, ze oskarzony miat rozcietg glowe, co spowodowane
zostalo tym, ze oskarzony i pokrzywdzony uderzali sie nawzajem, - opinia bieglego wskazala, iz pokrzywdzony cierpial
na nadci$nienie tetnicze, byl po wylewie, a jego $mier¢ nastapila na skutek zapalenia ptuc, do ktérego moglo dojéé
takze w szpitalu,

- zarowno $wiadek J. L., jak i §wiadek A. S. nie widzieli przebiegu zdarzen, a zjawili sie w mieszkaniu dopiero po calym
zajsciu.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego L. S. na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego o zarzucanego mu czynu oraz a contrario art. 452 § 2 k.p.k. wniost
o przeprowadzenie dowodu z uzupeliajacych wyjasnien oskarzonego L. S. na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia oraz
w celu odniesienia sie do uzupelniajacej ustnej opinii bieglego.

Obronca oskarzonej B. D. na zasadzie art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w punkcie 3 i zarzucil:

obraze przepis6w prawa materialnego, w szczegdlnosci przepisow art. 53 k.k. i art. 69 § 11 2 kk. poprzez razaca
niewspoétmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonej kary przejawiajaca sie w wymierzeniu kary pozbawienia wolnoSci o
bezwzglednym charakterze.

W zwiazku z tak sformulowanym zarzutem na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. obronca oskarzonej B. D. wniost o
zmiane przedmiotowego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
a ewentualnie z ostrozno$ci procesowej o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego L. S. jest niezasadna i nie zashuguje na uwzglednienie, natomiast apelacja wniesiona
przez obronce oskarzonej B. D. jest zasadna i nalezalo ja uwzgledni¢, poniewaz sformulowane w nich zarzuty okazaly
sie trafne oraz daly podstawe do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze na jej korzysé.

Przechodzac w pierwszej kolejnoSci do apelacji obroncy oskarzonego L. S. to trzeba stwierdzié, ze zaprezentowana
W niej argumentacja majaca wspiera¢ sformulowane zarzuty nie zastluguje na uwzglednienie i nie moze prowadzié
do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku wskazanym przez skarzacego. Przede wszystkim trzeba jednoznacznie
podkresdli¢, iz analiza i ocena caloksztaltu zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego upowaznia do
wyprowadzenia wniosku, ze Sad Okregowy rzeczowo i obiektywnie zrekonstruowal przyczyny, przebieg oraz skutki
zajScia przestepczego pomiedzy oskarzonym E. S. i pokrzywdzonym M. B.. Nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji
przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b poprawny i zgodny z zasadami procesu karnego. Przewdd sadowy



nie zawiera brakéw i uchybien proceduralnych. Podstawe wydanego wyroku stanowit caloksztalt okoliczno$ci oraz
dowodow przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie gtownej. Sad I instancji odniost sie do wszystkich dowodéw
przeprowadzonych na rozprawie, a zaprezentowana przez niego ich ocena jest racjonalna i przekonujaca. Uwzglednia
wskazania wiedzy, do§wiadczenia zyciowego, zasad logicznego rozumowania oraz nie narusza zasad procesu karnego
okreslonych w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. Z tego powodu podnoszone przez autora apelacji zarzuty
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i obrazy przepisow prawa karnego procesowego w
zakresie oceny zgromadzonych dowodow sa catkowicie chybione. Sad Apelacyjny podzielajac ustalenia faktyczne i
prawne Sadu Okregowego traktuje je jako wlasne.

Na gruncie niniejszej sprawy nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze oskarzony E. S. w dniu 12 grudnia 2015 r. w J.,
dzialajac umyslnie zadal M. B. rekami szereg uderzen po calym ciele, w tym w szczegblnosci po glowie, powodujac u
niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, w nastepstwie ktorych pokrzywdzony
zmarl w szpitalu 30 stycznia 2016 r. Istotne znaczenie dla ustalenia przyczyn, przebiegu i skutkow zajscia pomiedzy
stronami mialy wyjasnienia oskarzonego L. S., wyjaénienia oskarzonej B. D., zeznania §wiadkow J. L., K. S.,A. S., J. S,
R.B., D.K.iP. F,, tre$§¢ dowodow z dokumenté6w oraz opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej. Zaprezentowana
przez Sad Okregowy ocena tych dowodow nie nasuwa uwag i zastrzezen. Jest szczegdtowa i logiczna. Nie ma potrzeby
powtarzania analizy treSci wyjasnien oskarzonych i zeznan Swiadkéw. Sad Apelacyjny w pelni podziela przytoczona
w tym zakresie argumentacje przez Sad Okregowy. Oskarzony L. S. nie kwestionowal faktu pobicia pokrzywdzonego i
W postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Staral sie jedynie umniejszaé
swoja role w zajéciu i w kolejnych przestuchaniach podawal mniejszg liczbe zadanych M. B. uderzen rekami. Ogledziny
miejsca zdarzenia i tre$¢ dokumentacji lekarskiej uzupelniaja osobowe Zrodta dowodowe. Opinie sadowo- medyczne
sporzadzone przez biegltych sadowych C. J.i M. K. s3 jasne i rzeczowe. Obrazenia zewnetrzne i wewnetrzne odniesione
przez pokrzywdzonego powstaly w wyniku pobicia, w sposéb czynny od urazéw zadanych narzedziem twardym,
tepym takim jak pies$é, czy to obuta stopa. Trudno wérdd stwierdzonych obrazen wskazac te, ktore mogly powstac
w wyniku upadku, w mechanizmie biernym. Ponadto Sad Okregowy prawidlowo ustalil, opierajac sie na opiniach
bieglych sadowych, ze zgon pokrzywdzonego pozostawal w adekwatnym zwigzku przyczynowym z doznanymi przez
niego urazami glowy. W hospitalizacji M. B. doszlo do rozwiniecia zapalenia pluc w nastepstwie infekcji wirusowej,
bakteryjnej albo grzybiczej. Biegly sadowy C. J. wskazal, ze pierwotna przyczyna rozwiniecia sie zapalenia ptuc byly
doznane przez pokrzywdzonego urazy glowy i uszkodzenia mézgu. Obrazenia te stanowily ciezka chorobe realnie
zagrazajaca zyciu. Pierwotna przyczyna Smierci byly doznane obrazenia glowy, ktére spowodowaly uszkodzenia
mozgowe, $piaczke mdzgowa i stan wegetatywny z nastepstwem w postaci zapalenia ptuc, ktére bylo przyczyna
wtorna. Na gruncie niniejszej sprawy nie nastgpily inne stany poza urazem glowy i wtérnym zapaleniem phuc, ktore
doprowadzily do $mierci pokrzywdzonego M. B..

Chybiony jest zarzut apelacyjny obrazy przepisow art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 kp.k. i art. 175 § 2 kp.k.
polegajacy na nieuwzglednieniu przez Sad I instancji wniosku obronicy o uzupelniajace przestuchanie oskarzonego
po przeprowadzeniu dowodu z uzupelniajacej ustnej opinii bieglego w dniu 22 czerwca 2017 r. i tym samym
uniemozliwienie mu wypowiedzenia sie co do dowodu, a w konsekwencji pozbawienie go prawa do obrony. Oskarzony
L. S. byl reprezentowany na terminach rozprawy gtéwnej 22 czerwca 2017 r. 20 lipca 2017r. przez swojego obrorice. Byl
nieobecny przy wyznaczonych czynnosciach dowodowych i tym samym pozbawil sie mozliwo$ci wypowiedzenia sie
co do przeprowadzonego dowodu. Na rozprawie odwolawczej ztozyl dodatkowe wyjaénienia, lecz w sposéb skuteczny
nie podwazyt opinii biegltego sadowego z dziedziny medycyny sadowe;.

Nie ma racji autor apelacji, gdy zarzuca Sadowi I instancji jednostronng oraz dowolna ocene zebranego materialu
dowodowego. Sad orzekajacy mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania, zaré6wno te dla
oskarzonego niekorzystne, jak i te przemawiajace na jego korzysé. Przypomnie¢ nalezy, ze przepis art. 4 k.p.k. stanowi
jedna z ogblnych zasad rzadzacych procesem karnym, a mianowicie zasade obiektywizmu, a poniewaz przedmiotem
uchybien zarzucanych w apelacji moga by¢ jedynie konkretne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania
okre$lonych czynnoéci w danych sytuacjach procesowych, to zarzut obrazy wskazanego przepisu jest catkowicie



chybiony, poniewaz nie wskazuje, jakie konkretne przepisy prawa karnego procesowego zostaly w tym przypadku
naruszone.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nalezalo uznac za calkowicie bezzasadny. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny
zebranego materialu dowodowego, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku. Sad Apelacyjny podzielil te
oceng, jezeli chodzi o wyjasnienia oskarzonych L. S. oraz B. D. i zeznania §wiadkow, w tym J. L.1A. S.. O przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw mozna by méwic wtedy, gdyby ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zawierala oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodéw czy okolicznosci) badz logicznej
(niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodéw). Taka sytuacja w niniejszym postepowaniu sgdowym
odnoénie wyzej wskazanych dowodéw nie wystapila.

Goloslowny jest rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony L. S. pobil pokrzywdzonego, powodujac u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu, i tym samym
doprowadzil do jego $mierci, podczas gdy wyjasnienia oskarzonych i §wiadkéw J. L. oraz A. S. wskazuja, ze oskarzony
mial rozcieta glowe, co spowodowane zostalo tym, ze strony uderzaly sie nawzajem, a z treSci opinii bieglego
sadowego wynika, iz pokrzywdzony cierpial na nadci$nienie tetnicze, byl po wylewie, a jego $mieré nastgpila na
skutek zapalenia pluc, do ktdrego moglo dojéc¢ w szpitalu, a ponadto §wiadkowie J. L. A. S. nie widzieli przebiegu
zdarzen, a zjawili sie w mieszkaniu dopiero po calym zaj$ciu. To, ze pokrzywdzony zostal pobity przez oskarzonego jest
okolicznoS$cig bezsporng. Stan jego zdrowia przed zdarzeniem nie mial wplywu na zgon. Doznane przez niego urazy
glowy i uszkodzenia mozgu stanowily ciezka chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Pierwotna przyczyna jego $mierci byly
obrazenia glowy, ktore spowodowaly uszkodzenia mézgowe, Spiaczke mozgowa i stan wegetatywny z nastepstwem w
postaci zapalenia ptuc, ktore bylo przyczyna wtérng. Na gruncie niniejszej sprawy nie nastgpily inne stany chorobowe,
poza urazem glowy i wtéornym zapaleniem pluc, ktére doprowadzily do Smierci pokrzywdzonego M. B.. Analiza
dowodo6w przeprowadzona przez Sad I instancji wskazuje jednoznacznie na istnienie $cistego zwiazku przyczynowo
skutkowego miedzy zadanymi pokrzywdzonemu przez oskarzonego L. S. uderzeniami, a spowodowaniem jego
$mierci. Zatem nalezy stwierdzic, ze ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidtowe i znajdujg pelne potwierdzenie
w zebranym materiale dowodowym. Fakt, ze Swiadkowie J. L. A. S. nie widzieli przebiegu zdarzen nie wyklucza
sprawstwa i winy oskarzonego.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal rowniez w oparciu o zgromadzony material dowodowy i ustalony stan faktyczny, ze
oskarzony L. S. swoim dzialaniem dopuscil sie przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w warunkach pelnej poczytalnoéci. Sad
Apelacyjny akceptuje uzasadnienie podstawy prawnej wyroku. Z urzedu zmienil jednak zaskarzony wyrok w punkecie 1
w ten sposob, ze w stosunku do oskarzonego L. S. przyjal za podstawe skazania i wymiaru kary przepis art. 156 § 3 k.k.
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 12 lipca 2017 r. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., poniewaz ustawa obowigzujaca
w czasie popelnienia przestepstwa jest wzgledniejsza dla sprawcy, niz w czasie orzekania, poniewaz po nowelizacji
czyn ten stanowi zbrodnie.

Sad Okregowy prawidlowo uwzglednil te okoliczno$ci majace wplyw na wymiar orzeczonej kary, ktéra zostata
uksztaltowana w wysokoéci 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci. We wlaéciwy sposéb ona uwzglednia
stopien spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego oskarzonemu L. S. przestepstwa, przejawiajacego sie w charakterze
naruszonych débr prawnych, w sposobie, okoliczno$ciach oraz skutkach jego dzialania, pobudkach zachowania, a
takze w sposob sprawiedliwy odnosi sie do stopnia winy, jak réwniez bierze pod uwage jego warunki i wlasciwoSci
osobiste. Ponadto prawidlowo odnosi sie do dyrektyw okreSlonych w art. 53 § 1 k.k., co sprawia, ze powinna spelnié ona
swoje zadania w zakresie wychowawczego oddzialywania na sprawce, jak i w plaszczyZnie spolecznego oddzialywania,
jak réwniez w dziedzinie zapobiegania przestepstwom oraz umacniania poszanowania prawa i zasad wspolzycia
spolecznego. Absolutnie nie przekracza granic karygodnosci i uyjemnego tadunku bezprawia zawartych w zaistnialym
czynie zabronionym. Niewatpliwie uzmyslowi oskarzonemu naganno$¢ takiego postepowania oraz powinna wdrozy¢
go do przestrzegania porzadku prawnego, norm moralnych i zasad wspoélzycia spolecznego oraz spelnié swoje cele w
zakresie prewencji ogblnej jak i szczegblnej. Winna tez czyni¢ zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Ponadto
brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci, przemawiajacych za obnizeniem jej wymiaru.



Przechodzac z kolei do apelacji obroncy oskarzonej B. D., to w przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny stanal na
stanowisku, Ze orzeczona wobec niej przez Sad Okregowy kara bezwzgledna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. jest razaco niewspolmiernie surowa do przyjetego stopnia jej winy i spolecznej
szkodliwoéci przypisanego jej czynu. Okoliczno$ci czynu, jak i osobowo$¢ sprawcy przemawiaja za warunkowym
zawieszeniem wykonania kary. Oskarzona do tej pory nie byla karana. Przyznala sie do nieudzielenia pomocy
pokrzywdzonemu, zlozyla wyjasnienia i przedstawila przebieg zdarzenia. Wykazala skruche i zal. Od chwili
zakonczenia zaj$cia pomiedzy stronami do momentu zawiadomienia przez osoby trzecie pogotowia ratunkowego
uplynal stosunkowo krotki okres. Samo znajdowanie sie w stanie nietrzezwo$ci w chwili czynu, czy tez naruszanie
zasad wlasciwego wykonywania Srodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji nie stoi na przeszkodzie
zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1k.k., art. 72 § 1 pkt 5 k.k. oraz art. 73 §
1k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w stosunku do oskarzonej B. D. warunkowo zawiesil, ustalajac
okres proby na 2 lata i w tym czasie zobowiazal ja do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, oddal ja pod dozor
kuratora sadowego i uchylil rozstrzygniecie zawarte w punkcie 5 zaskarzonego wyroku o zaliczeniu na poczet kary
pozbawienia wolno$ci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest dostosowana do granic karygodnosci
i ujemnego tadunku bezprawia zawartego w dokonanym czynie zabronionym. Niewatpliwie uzmystowi oskarzonej
naganno$c takiego postepowania oraz powinna wdrozy¢ ja do przestrzegania porzadku prawnego, norm moralnych i
zasad wspolzycia spolecznego oraz spelni¢ swoje cele w zakresie prewencji ogolnej jak i szczegélnej. Winna tez czynié
zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu apelacji obronicéw oskarzonych L. S. i B. D., po dokonaniu wyzej
wskazanych zmian, w pozostalym zakresie uznal zaskarzony wyrok Sadu Okregowego za trafny oraz sluszny i na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal go w mocy, nie dopatrujac sie uchybien, ktére nalezaloby uwzglednié¢ z urzedu
w trybie art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonych L. S. i B. D., za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.29
ust.11i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze ( Dz. U z 2015.615 j.t. ze zm.).

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r. Nt 49, poz. 223 ze zm.), uwzgledniajac
trudna sytuacje majatkowa i rodzinng oskarzonych.

S.S.0. del. Marcin Schoenborn S.S.A. Witold Mazur S.S.A. Waldemar Szmidt



