Sygn. akt: I1 AKa 492/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Michal Marzec

SSA Aleksander Sikora

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko — Biala — Poltudnie w Bielsku — Bialej
Mateusza Wolnego

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2017 roku sprawy

G. C. (poprzednio T.)s.J.iZ.

ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. iinne;
na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 16 sierpnia 2017 roku, sygn. akt III K 41/15

uchyla wyrok w zaskarzonej czeéci to jest w punkcie 8 i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w
Bielsku — Bialej do ponownego rozpoznania.

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Michal Marzec SSA Aleksander Sikora

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 41/15, Sad Okregowy w Bielsku-Bialej uznat
oskarzonego G. C. za winnego popelnienia przestepstw:

1. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37b k.k. wzw. z art. 34 § 11 1a pkt 4 k.k. i art. 33 § 21i 3 k.k. skazal go jednocze$nie na
kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na kare 2 lat ograniczenia wolnoSci polegajaca na potraceniu miesiecznie
25 procent wynagrodzenia na rzecz (...) Stowarzyszenia Hospicyjnego z siedziba w B., a nadto grzywny w wysokosci
100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zl;



2. zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37b k.k. w zw. z art. 34 § 11 1a pkt 4 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go jednoczeénie na
kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na kare 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajaca na potraceniu miesiecznie
25 procent wynagrodzenia na rzecz (...) Stowarzyszenia Hospicyjnego z siedziba w B., a nadto grzywny w wysokosci
50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zk;

3. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37b kk. wzw. zart. 34 §1i1apkt 4 kk.iart. 33§ 21 3 k.k.
skazal go jednoczesnie na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na kare 2 lat ograniczenia wolnoéci polegajaca
na potraceniu miesiecznie 25 procent wynagrodzenia na rzecz (...) Stowarzyszenia Hospicyjnego z siedziba w B., a
nadto grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysokos$é¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

4. zart. 286 § 1k.k.iwzw. zart. 12 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 37b k.k. wzw. z art. 34 § 11 1a pkt 4
k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go jednoczeénie na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na kare 2 lat ograniczenia
wolno$ci polegajaca na potraceniu miesiecznie 25 procent wynagrodzenia na rzecz (...) Stowarzyszenia Hospicyjnego
z siedzibg w B., a nadto grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zk.

Na mocy art. 85 § 11 2 kk. oraz art. 86 § 1, 2, 3 kk. i art. 87 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare laczna 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, kare laczna 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajaca na potraceniu miesiecznie 25
procent wynagrodzenia na rzez (...) Stowarzyszenia Hospicyjnego z siedziba w B. przy ul. (...) oraz kare laczna grzywny
w wysoko$ci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl. Na podstawie art. 63 § 1
i 5 k.k. zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 9 maja 2001 r. godz. 9.00 do dnia
7 listopada 2001 r. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci, uznajac, ze zostala ona wykonana w calo$ci oraz na
poczet kary lacznej ograniczenia wolnoéci, uznajac ja za wykonana w zakresie czterech dni.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

- (...) spotka z 0.0. w K. kwoty 37.429,64 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 marca 2001 r. do dnia zaplaty,

- Centrum (...) spdtka z 0.0. w J. kwoty 29.903,79 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 maja 2001 r. do dnia zaplaty,
- (...) spolka z o0.0. w K. kwoty 5.623,40 zl,

- przedsiebiorstwa Budownictwa i instalacji (...) i spotka - spolka jawna w C. kwoty 173.103,57 zL.

Nadto zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego zwrot kosztdw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu oraz zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w zakresie rozstrzygniecia z punktu
8 i zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 62 k.p.k. poprzez niewlasciwe
przyjecie, ze pokrzywdzeni (...) spétka z 0.0. w K. oraz Centrum (...) sp. z 0.0. w J. skutecznie ztozyli pow6dztwo
cywilne przed rozpoczeciem przewodu sadowego;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niewlasciwym przyjeciu, ze:

a. przedsiebiorstwu Budownictwa i Instalacji(...) i spolka - spotka jawna w C. przystuguje status pokrzywdzonego w
sytuacji, gdy zarzucany oskarzonemu czyn zostal popelniony na szkode Przedsiebiorstwa Budownictwa i (...) spotka

cywilna,



b. pokrzywdzonemu Przedsiebiorstwu Budownictwa i Instalacji (...) spotka cywilna przystuguje szkoda w wysokoSci
173.103,57 zt w sytuacji, gdy $wiadek P. M. wskazywal w swoich depozycjach, ze z uwagi na zwrot zakupionego towaru
przez oskarzonych nalezno$¢ do zaplaty wynosi ok. 100.000 zl,

c. zlozone powddztwo cywilne przez (...) sp. z 0.0. w K. oraz Centrum (...) sp. z 0.0. w J. wywolaly skutki prawne
wobec braku ich doreczenia oskarzonemu G. C.,

d. pokrzywdzeni (...) sp. z 0.0. w K. o§wiadczeniem z dnia 8 grudnia 2008 r., 4 wrze$nia 2015 r. i 29 grudnia 2015
r. oraz Centrum (...) sp. z 0.0. w J. o$wiadczeniem z dnia 31 marca 2009 r. nie zmodyfikowali swojego roszczenia
cywilnego wobec zlozenia o§wiadczen o orzeczenie w trybie art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody;

3. naruszenie prawa materialnego, a to:

a. art. 4 § 1k.k. wzwigzku z art. 46 § 1k k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych
(...) sp.z0.0. w K. oraz Centrum (...) sp. z 0.0. w J. wraz z naleznoSciami ubocznymi - odsetkami, ktérych orzeczenie
w brzmieniu art. 46 § 1 kk. w zwiazku z art. 415 k.p.k. sprzed noweli z dnia 20 lutego 2015 r. pozostawalo
niedopuszczalne,

b. art. 415 § 1 kp.k. w zw. z art. 441 § 1 k.c. poprzez nietrafne zastosowanie w sprawie, bowiem obowigzek
odszkodowawczy na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. w zw. z art. 441 § 1 k.c. w przypadku kilku oséb odpowiedzialnych
za powstanie szkody winien pozostawac orzeczony solidarnie wobec wszystkich wspotodpowiedzialnych za szkode -
co na gruncie niniejszej sprawy jest nie do pogodzenia z tre$cia wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 6
listopada 2012 r., sygn. III K 1068/09, wydanego przeciwko L. S. oraz tresciag wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-
Bialej z dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. III K 41/12, wydanego przeciwko R. P.,

c. art. 415 § 1 k.p.k. poprzez orzeczenie na rzecz pokrzywdzonych wymienionych w pkt. 8 obowigzku naprawienia
szkody, w sytuacji gdy o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, w szczegoblnoéci wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bielsku-Bialej z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. III K 1068/09, wydanym przeciwko L. S. oraz wyrokiem Sadu
Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. III K 41/12, wydanym przeciwko R. P..

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 8 w caloéci wobec
okolicznoSci, iz 0 roszczeniu prawomocnie orzeczono, wzglednie o uchylenie tegoz wyroku w punkcie 8 i przekazanie
sprawy (w tym zakresie) do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie skuteczna, aczkolwiek nie wszystkie podniesione w niej zarzuty zastugiwaly
na uwzglednienie.

Jako oczywiécie niezasadne nalezalo ocenié zarzuty naruszenia art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 46 § 1 k.k. (pkt 3a), art. 415
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 441 § 1 k.c. (pkt 3b) i art. 415 § 1 k.p.k. (pkt 3¢).

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 46 § 1 k.k., zauwazy¢ na wstepie nalezy, iz w doktrynie
zaprezentowano stanowisko, iz art. 4 § 1 k.k. nie ma zastosowania do orzekanego na podstawie art. 46 § 1 k.k.
obowiagzku naprawieniu szkody lub zado$cuczynienia za wyrzadzona krzywde tytulem $rodka kompensacyjnego.
Zastosowanie maja bowiem w tym przypadku przepisy prawa cywilnego, brak jest zatem podstaw do traktowania tego
obowiazku jako elementu ,ustawy karnej” w rozumieniu tego przepisu (W. Wrobel, Zagadnienia intertemporalne i
przepisy przejéciowe, w: Nowelizacja prawa karnego 2015., red. W. Wrdbel, Krakéw 2015, t. 19.92; Kodeks karny.
Komentarz. Cze$¢ ogblna, Tom I. Cze$¢ 1., wyd. V, red. W. Wrébel, red. A. Zoll, WK 2016).

Trafnoé¢ tego pogladu budzi zastrzezenia. Pod pojeciem ,ustawy” w rozumieniu art. 4 § 1 k.k. nalezy rozumieé
caly obowiazujacy w danym czasie porzadek prawny odnoszacy sie do badanego czynu, nie ma zatem podstaw do
wylaczania z zakresu stosowania art. 4 § 1 k.k. przepisu art. 46 § 1 k.k. Nie sposob tez uznac, iz przepis ten nie



stanowi elementu ,,ustawy karnej”, jako ze zostal w takiej wlaénie ustawie, statuujacej w systemie prawa karnego
instytucje Srodkéw kompensacyjnych, zamieszczony i stanowi, obok przepiséw prawa cywilnego, podstawe prawna
do orzekania w postepowaniu karnym o obowigzku naprawienia szkody lub zadoSéuczynienia. Wylaczenie art. 46
§ 1 k.k. spod zakresu stosowania art. 4 § 1 k.k. musialoby opieraé¢ sie na uznaniu, iz przepis ten ma charakter
procesowy, instrumentalny, pozbawiony elementéw materialnoprawnych (samo zamieszczenie przepisu w kodeksie
karnym charakteru przepisu nie przesadza), a tak chyba nie jest. Art. 46 § 1 k.k. nie tylko bowiem nakazuje
stosowanie przepiséw prawa cywilnego, ale tez okresla zakres ich stosowania w postepowaniu karnym i modyfikuje w
pewnym zakresie wynikajace z nich zasady, w szczegélnoS$ci przewidujac mozliwo$¢ nalozenia obowiazku naprawienia
szkody takze w cze$ci. Mozliwo$¢ ta w istotny sposoéb odroznia ten obowigzek od cywilnoprawnego obowigzku
odszkodowawczego, co do ktérego obowigzuje zasada pelnego odszkodowania. Nalozenie obowiazku naprawienia
szkody w czedci nie znajduje podstaw w przepisach prawa cywilnego i zawsze nastgpi w oparciu o przepis art.
46 § 1 k.k., bedacego wowczas samodzielng podstawg takiego rozstrzygniecia, motywowanego najczesciej potrzeba
niedopuszczenia do przewlekloSci postepowania karnego. Mimo utraty penalnego charakteru §rodek kompensacyjny
pozostaje instytucja prawa karnego (dlatego ustawodawca postuzyl sie typowym dla tej dziedziny prawa zwrotem:
»orzeka obowigzek” naprawienia szkody, nie za$ cywilistyczng formulg ,,zasadza odszkodowanie”, jak to czynil w art.
415 § 4 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 r.), w zwiazku z czym wywiera wplyw nie tylko
na cywilnoprawng sfere zycia skazanego, ale tez powoduje konsekwencje na plaszczyznie prawnokarnej (zob. art. 75
§ 2 k.k., art. 107 § 6 k.k.).

Niezasadno$¢ omawianego zarzutu wynika z innych wzgledéw. Rzecz mianowicie w tym, iz Sad Okregowy trafnie
uznal, iz stan prawny obowiazujacy w dacie orzekania jest dla oskarzonego wzgledniejszy od stanu prawnego
obowigzujacego uprzednio. Nie ma potrzeby powtarzania stusznych w tym zakresie uwag Sadu I instancji, zreszta
byloby to o tyle bezprzedmiotowe, ze skarzacy tej oceny nie kwestionuje. Aprobujac zastosowanie wobec oskarzonego
przepiséw ustawy ,nowej” (i nie skarzgc w zwigzku z tym rozstrzygniecia o kwalifikacji prawnej i karze), autor apelacji
domaga sie zastosowania jedynie do orzeczenia o obowiazku naprawienia szkody ustawy ,,obowiazujacej poprzednio”,
a wiec przepisu art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r. Taki postulat jest oczywiScie
nietrafny. Art. 4 § 1 k.k. nie pozwala na stosowanie tzw. konglomeratu ustaw, co oznacza, ze nie jest dopuszczalne
orzekanie cze$ciowo na podstawie przepiséw ustawy obowiazujacej poprzednio, a cze$ciowo na podstawie przepisow
ustawy nowej. Sad musi dokonaé wyboru miedzy konkurujacymi ustawami i zastosowac caloSciowo tylko jedna z nich,
te, ktora in concreto jest wzgledniejsza dla sprawcy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2002 r., II KKN
303/99, Prok. i Pr.-wkl. 2002/9/6; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 wrze$nia 1999 r., IT AKa 178/99,
OSA 2000/6/43).

Wprawdzie od zasady ,jeden czyn - jedna ustawa” moga pojawic sie wyjatki, lecz musza by¢ szczegblnie uzasadnione.
Regula jest, iz stosujac norme z art. 4 § 1 k.k., organ procesowy zobowiazany jest do wyboru jednej z ustaw i stosowania
jej w caloSci ze wszystkimi tego konsekwencjami. Skoro zatem Sad Okregowy trafnie uznal, a ocena ta zostala
juz prawomocnie przesadzona, iz wzgledniejsza dla oskarzonego jest ustawa nowa, jako przewidujaca tagodniejsze
zagrozenie przypisanych czynéw (co znalazlo konkretny wyraz w oparciu wymiaru kary na nowym przepisie art. 37b
k.k.), to stusznie zastosowal rowniez przepis art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu aktualnie obowigzujacym.

Reasumujgc, zar6wno przy przyjeciu, ze art. 4 § 1 k.k. obejmuje zakresem swego stosowania przepis art. 46 § 1
k.k., jak i przy zaakceptowaniu pogladu przeciwnego, zastosowanie w niniejszej sprawie tego przepisu w brzmieniu
obowiazujacym w czasie orzekania uznaé nalezato za prawidlowe.

Podobnie oczywiscie bezzasadne okazaly sie oba zarzuty naruszenia art. 415 § 1 k.p.k. oparte na btednym zalozeniu,
iz skoro innymi wyrokami wspdlsprawcéw przestepstwa zobowiazano do naprawienia tej samej szkody, to nalozenie
zaskarzonym wyrokiem takiego obowigzku na oskarzonego nastapilo z naruszeniem tzw. klauzuli antykumulacyjnej i
powagi rzeczy osadzonej. Shusznie bowiem wywiodl Sad Okregowy, iz prawomocne orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody wobec wspdlsprawcdéw przestepstwa nie stoi na przeszkodzie nalozeniu takiego obowiazku na oskarzonego
wobec braku tozsamoSci podmiotowej roszczenia. Aprobujac w pelni dotyczace tej kwestii uwagi Sadu I instancji,
oparte na przytoczonych w uzasadnieniu judykatach, warto uzupeiiajaco przypomnie¢ trafne i majace zastosowanie



w niniejszej sprawie stanowisko iz ,fakt zasadzenia roszczenia od jednego lub kilku dluznikéw solidarnych, nie
pozbawia wierzyciela mozliwoSci jego dochodzenia od pozostalych dluznikéw (nie skutkuje powaga rzeczy osadzonej).
Wyrazone stanowisko nie niweczy gtéwnego celu wprowadzenia do procedury karnej tzw. klauzuli antykumulacyjnej,
tj. przeciwdzialania sytuacji istnienia w obrocie prawnych dwdch tytuléw egzekucyjnych dotyczacych tego samego
roszczenia. Tytuly egzekucyjne, wystawione przeciwko dluznikom solidarnym nie stwarzaja niebezpieczenstwa
nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela, ani podwdjnego obcigzenia zobowigzanego. Zaspokojenie wierzyciela
przez ktoéregokolwiek z dtuznikdéw solidarnych zwalnia bowiem pozostalych dluznikéw (art. 366 § 1 k.c. in fine).
Posiadanie przez pokrzywdzonego dwoch tytuldow prawnych nie stwarza ryzyka podwdjnego obcigzania sprawcy
odszkodowaniem, poniewaz moze on wykorzysta¢ powddztwo przeciwegzekucyjne” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 24 kwietnia 2015 r., II AKa 71/15, Biul.SAKa 2015/2/1, KZS 2015/9/72, LEX nr 1770356).

Aczkolwiek z powyzszych wzgledow jako nietrafny zostal oceniony zarzut naruszenia art. 415 § 1 k.p.k. w zw. z art.
441 § 1 k.c., to zarazem stwierdzié nalezy, iz zaskarzone rozstrzygniecie rzeczywiécie narusza norme z art. 441 § 1 k.c.,
tyle ze nie w powigzaniu z regulacja z art. 415 § 1 k.p.k., lecz w zwiazku z norma z art. 46 § 1 k.k. w cze$ci nakazujacej
stosowanie przy orzekaniu $rodka kompensacyjnego przepiséw prawa cywilnego, w tym tez niewatpliwie art. 441 § 1
k.c., stanowiacego, iz jezeli kilka oso6b ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich
odpowiedzialno$¢ jest solidarna.

Dokonana ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. nowelizacja art. 39 k.k., art. 46 k.k. i art. 56 k.k. nie tylko konczy - jak
zgodnie przyjmuje sie doktrynie i orzecznictwie (M. Iwanski, M. Jakubowski, K. Palka, Srodki kompensacyjne, w:
Nowelizacja..., t. 7.45; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2016 r., Il KK 196/16, LEX nr 2108503) - spor
co do mozliwo$ci nakladania na podstawie art. 46 § 1 k.k. na wspolsprawcow przestepstwa solidarnego obowigzku
naprawienia szkody, ale jej skutki wydaja sie jeszcze dalej idace. Przepis art. 441 k.c. ma charakter bezwzglednie
wiazacy i wskazana w nim norma prawna nie przewiduje mozliwo$ci uchylenia solidarnosci. Jezeli zatem kilka osob
wyrzadza szkode, ich odpowiedzialno$¢ jest z mocy art. 441 § 1 k.c. solidarna, bez wzgledu na stopien przyczynienia sie
poszczeg6lnych oséb do wyrzadzenia szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 listopada 2014 r., I ACa
619/14, Lex nr 1623922; A. Olejniczak, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, red. A.
Kidyba, WK 2014). Nie jest mozliwe orzeczenie wobec wspolsprawcow przestepstwa tytulem §rodka kompensacyjnego
obowiazku naprawienia szkody nim wyrzadzonej w czeSciach réwnych lub stosownie do udzialu kazdego z nich w
wyrzadzonej szkodzie (pro rata parte), lecz jedynie solidarnie (tak tez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z
dnia 6 pazdziernika 2016 r., IT AKa 132/16, LEX nr 2208313; odmiennie Sad Najwyzszy w cyt. wyzej postanowieniu z
dnia 26 lipca 2016 r.). Mozliwo$¢ orzeczenia obowiazku naprawienia szkody w czeéciach réwnych lub pro rata parte
znajdowala uzasadnienie w penalnym charakterze Srodka karnego, ktérej $srodek kompensacyjny nie posiada.

Nakazu nalozenia solidarnego obowiazku naprawienia szkody nie uchyla okoliczno$é, ze wspdlsprawcy zostali
pociagnieci do odpowiedzialnoSci w odrebnym postepowaniu. Solidarna odpowiedzialno$¢ wspoélsprawcow
przestepstwa istnieje bowiem niezaleznie od tego, czy odpowiadaja oni jako oskarzeni w tym samym procesie,
czy tez o ich odpowiedzialnoSci rozstrzyga sie w roznych postepowaniach. Niezbedne jest natomiast zamieszczenie
w wydawanym wyroku stwierdzenia o solidarnym charakterze nakladanego zobowigzania, w tym z obowigzkiem
nalozonym wyrokiem wydanym przeciwko innym zobowiazanym (por. cyt. wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 24 kwietnia 2015 r.).

Przypisanych mu przestepstw, w zwiazku z ktérymi orzeczono obowiazek naprawienia szkody, oskarzony dopuscit
sie we wspolsprawstwie, ale nie tylko z L. S., skazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej
z dnia 6 listopada 2012 r., ITII K 1068/09 (t. XVIII, k. 3248-3250) oraz R. P., skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 28 wrze$nia 2012 r., III K 41/12 (t. XVIII k. 3253-3257), 0 czym mowa w
uzasadnieniu wyroku i apelacji, ale tez, czego skarzacy nie dostrzegl, z bylymi wspo6loskarzonymi M. K.iT. R., ktérych
sprawe Sad Okregowy wylaczyl do odrebnego postepowania postanowieniem z dnia 30 grudnia 2015 r. (t. XIX, k.
3347). Wynik tamtego postepowania nie wynika z akt sprawy, gdyz kwestia ta nie byla w polu zainteresowania Sadu



Okregowego. Tymczasem ma ona — jak wskazano - istotne znaczenie z punktu widzenia bezwzglednie wigzacej normy
z art. 441 § 1 k.c. wzw. z art. 46 § 1 k.k.

Odnoszac sie do zarzutu z punktu 2a, na wstepie zauwazy¢ nalezy rzecz bezsporng — w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie 1 zaskarzonego wyroku przyjeto, iz zostal on popelniony m.in. na szkode Przedsiebiorstwa
Budownictwa i Instalacji (...) spotka cywilna. Tymczasem jako beneficjenta obowigzku naprawienia spowodowanej
tym czynem szkody wskazano w punkcie 8 wyroku Przedsiebiorstwo Budownictwa i Instalacji (...) i spétka” spotka
jawna. Zachodzi zatem widoczna réznica pomiedzy podmiotem pokrzywdzonym a podmiotem, na rzecz ktérego
orzeczono obowiazek naprawienia szkody, ktorej jednakze Sad Okregowy nie wyjasnil, nie thtumaczac podstaw takiego
rozstrzygniecia. Dodatkowo kwestie te komplikuje niedostrzezony zreszta w apelacji (a zapewne réwniez przez Sad
Okregowy) fakt, iz z akt sprawy nie wynika stosunek zachodzgcy pomiedzy tymi dwoma podmiotami o podobnej
nazwie. W aktach zalega wylacznie informacja (odpowiadajaca aktualnemu wg stanu na dzien 16 grudnia 2015
r. odpisowi z Krajowego Rejestru Sadowego) dotyczaca jeszcze innego, trzeciego podmiotu o podobnej nazwie,
a mianowicie Przedsiebiorstwa Budownictwa i Instalacji (...)sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia (t. XIX, k.
3294-3300). Nie jest zatem wiadome, czy (...)spolka cywilna zostala przeksztalcona w spotke jawna (...) i spotka”, czy
tez zostala rozwiazana, po czym powstala spotka jawna, ani jaki jest zwiazek pomiedzy tymi dwoma podmiotamia (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig. Pomimo powyzszych brakéw, warto poczyni¢ w tym miejscu kilka uwag o
charakterze abstrakcyjnym.

W pierwszej kolejnoéci nalezy przypomnied, iz zgodnie z treécia art. 49 § 11 2 k.p.k. pokrzywdzonym jest osoba fizyczna
lub prawna, ktérej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo, a moze byé
nim takze niemajaca osobowo$ci prawnej instytucja panstwowa lub samorzadowa albo inna jednostka organizacyjna,
ktorej odrebne przepisy przyznajg zdolnoéc prawna. Z kolei w mysl art. 52 § 1 k.p.k. w razie Smierci pokrzywdzonego
prawa, ktore by mu przystugiwaly, moga wykonywa¢ osoby najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu, a w
wypadku ich braku lub nieujawnienia - prokurator, dzialajac z urzedu.

Spoélce cywilnej nie przystuguje i nigdy nie przystugiwal w prawie karnym status pokrzywdzonego, gdyz nie spelnia
wskazanych wart. 49 § 11 2 k.p.k. kryteriéw, nie posiadajgc ani osobowoSci prawnej, ani zdolnosci prawnej. Odmiennie
ksztaltuje sie sytuacja prawna spolki jawnej (i innych osobowych spétek handlowych), ktéra aczkolwiek takze nie
posiada osobowoSci prawnej, ma jednak zdolno$¢ prawng i zdolno$¢ do czynnoéci prawnych. Zaliczana jest zatem
do jednostek organizacyjnych, o ktérych mowa w art. 49 § 2 pkt 2 k.p.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 27
wrze$nia 2013 . (Dz. U. z 2013 1., poz. 1247), aczkolwiek w orzecznictwie juz wezedniej przyjmowano, ze spoétka jawna
moze wystepowaé w postepowaniu karnym w charakterze pokrzywdzonego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 21 lipca 2011 1., I KZP 7/11, OSNKW 2011/8/67, LEX nr 852215, Prok.i Pr.-wkl. 2011/11/14, Biul.SN 2011/8/11).
O ile zatem spolka jawna moze zostaé pokrzywdzona przestepstwem, to juz w przypadku spolki cywilnej status
pokrzywdzonego bedzie przystlugiwal nie samej spdlce, ale wylacznie jej wspolnikom (por. K. Prelinska, Wykonywanie
uprawnien przedsiebiorcy jako pokrzywdzonego w procesie karnym, PPUAM 2016/6/16). To ich bowiem dobro
prawne moze zosta¢ bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. Daleko idacym uproszczeniem
(nieuzasadniajacym ingerencje w tre$¢ orzeczenia w trybie art. 440 k.p.k.) sa zatem sformulowania typu: przestepstwo
popelniono na szkode spotki cywilnej, godzilo w majatek spolki cywilnej, podobnie jedynie skrotem jezykowym
jest spotykany w doktrynie i orzecznictwie zwrot ,majatek spétki cywilnej”, podczas gdy spotka taka nie posiada
~wlasnego” majatku, a ustawodawca postuguje sie pojeciem: ,,wspdlny majatek wspolnikow” (art. 863 § 11 2, 871 §
2, 875 k.c.).

Oczywiscie spolki podlegajg rozwigzaniu, lgczeniu, podzialom i przeksztalceniom, do czego wszakze przepisy prawa
karnego sie nie odnosza. Przytoczona wyzej regulacja z art. 52 § 1 k.p.k. jest zastrzezona wylacznie dla os6b fizycznych,
a ewentualne stosowanie jej na drodze analogii do spoélek nie znajduje dostatecznych podstaw (por. S. Pawelec, Spotka
kapitalowa jako pokrzywdzony w procesie karnym, Warszawa 2011, s. 134; zob. tez M. Iwanski, M. Jakubowski, K.
Palka, op. cit., t. 7.22). Ma natomiast zastosowanie w przypadku $mierci pokrzywdzonego wspoélnika spdlki cywilne;j.



Mozliwoé¢ przeksztalcenia spotki cywilnej w spolke jawng zostala przewidziana w art. 26 § 4 k.s.h., a w inng spolke
handlowa w art. 551-584 k.s.h. Kwestia skutkow prawnych przeksztalcenia sp6lki cywilnej pozostaje sporna zaréwno
w doktrynie, jak i w orzecznictwie. Przewaza wszakze stanowisko, iz skutkiem przeksztalcenia spotki cywilnej w spotke
handlowa nie jest kontynuacja praw i obowigzkow przystugujacych dotychczas wspdlnikom spotki cywilnej przez
spotke handlowa, a sukcesja uniwersalna. Spotka cywilna, bedaca stosunkiem obligacyjnym szczegoélnego rodzaju, nie
jest podmiotem prawa, wobec czego wskutek przeksztalcenia na mocy czy to art. 26 § 4 k.s.h., czy to art. 551-584 k.s.h.
powstaje spolka prawa handlowego jako nowy podmiot prawny. Proces przeksztalcenia dotyczy wiec wspolnikow
spolki cywilnej jako przedsiebiorcow, a nie pozbawionej jakichkolwiek aspektow podmiotowych spotki cywilnej (zob.
szerzej 1. Hasinska, Charakter prawny spotki cywilnej na tle historycznym i prawnoporéwnawczym, Poznan 2013, s.
353 i nast.).

Przeksztalcenie spotki cywilnej w spolke prawa handlowego oparte jest na innej konstrukcji prawnej niz takie
przeksztalcenie spolek handlowych. Przeksztalcenie spotki handlowej w znaczeniu $cistym polega na zmianie jej formy
prawnej z zachowaniem tozsamogci spotki jako podmiotu prawa. Wobec identyczno$ci podmiotowej nie dochodzi do
nastepstwa prawnego pomiedzy spotka przeksztalcang i przeksztalcona. W sytuacji przeksztalcenia sp6tki handlowej,
posiadajacej zdolno$¢é prawna, w inna spotke handlowa, spotka przeksztalcona pozostaje tym samym podmiotem
prawa, jakim jest spotka przeksztalcana (I. Hasinska, op. cit., s. 360; R. Pabis, Przeksztalcanie spétek handlowych
Swietle nowej regulacji, Prawo Spoélek 2002/6,7-8,9).

Skoro przeksztalcenie spotki cywilnej sprowadza sie do stworzenia nowego podmiotu - do Zycia powolywana jest nowa,
samodzielna, zinstytucjonalizowana jednostka, to uznaé nalezy, iz status pokrzywdzonego pozostaje przy wspolnikach
bylej spolki cywilnej, nie ,,przechodzi” natomiast na nowy podmiot, nie nastepuje sukcesja tego statusu i wigzacych
sie z nim praw procesowych. Sp6tka handlowa powstala na skutek przeksztalcenia spotki cywilnej (w trybie art. 26
§ 4 k.s.h. lub art. 551-584 k.s.h.), nie moze by¢ uznana za pokrzywdzonego przestepstwem popelionym na szkode
wspolnikow tejze spotki. Jest nowym podmiotem prawnym nieistniejacym w czasie popelienia czynu zabronionego,
tym samym jej dobro prawne nie moglo zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. Nie spelnia
zatem kryteriow okre$lonych w art. 49 k.p.k. Nie ma tez do niej zastosowania per analogiam instytucja z art. 52 § 1
k.p.k.

Niczego tu nie zmienia regulacja z art. 26 § 5 k.s.h., zgodnie z ktora z chwila wpisu do rejestru spdtka cywilna
staje sie spolka jawna, ktorej przystuguja wszystkie prawa i obowiazki stanowiace majatek wspolny wspolnikow.
Regulacja ta oznacza tylko tyle, ze - jak wyzej wskazano - spotka jawna jest sukcesorem generalnym wsp6lnikow
spolki cywilnej w zakresie jej praw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., III CSK 196/07, LEX
nr 361445), co wcale nie jest rOwnowazne z ,przekazaniem” statusu pokrzywdzonego (tak trafnie Sad Apelacyjny w
Katowicach w postanowieniu z dnia 2 lipca 2008 r., IT AKz 476/08, LEX nr 447111, KZS 2008/9/64, Prok.i Pr.-wk}.
2009/4/32, Biul.SAKa 2008/3/14, OSA 2009/11/41-45, ktory to poglad zachowuje aktualno$é takze po wspomniane;j
nowelizacji kodeksu postepowania karnego dokonanej ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. - tak tez K. Prelinska, op.
cit.). ,Przekazanie” (utrzymanie sie, ciaglos¢, kontynuacja) statusu pokrzywdzonego dotyczy przeksztalconej spotki
kapitalowej, gdyz nie dochodzi wéwczas do wykreowania nowego podmiotu, lecz zmiany jego dotychczasowej formy
prawnej. Zachodzi zatem tozsamo$¢ spolki przeksztalcanej i przeksztalconej, a cigglosé statusu pokrzywdzonego
opiera sie bezposrednio na tresci art. 49 § 1 k.p.k., bez potrzeby odwolywania sie do tresci art. 52 k.p.k. (zob. szerzej
S. Pawelec, op. cit., s. 133 i nast.).

Reasumujgc, nalezy sformulowaé nastepuje wnioski. Spolce cywilnej nie przystuguje w prawie karnym statusu
pokrzywdzonego. Zgodnie z trescig art. 49 § 11 2 k.p.k. oraz art. 860 § 1 k.c. i nast. w czasie trwania umowy spotki
cywilnej ze statusu pokrzywdzonego korzystaja wspolnicy spotki. W razie rozwigzania umowy spélki cywilnej, jak
tez w przypadku przeksztalcenia spdtki cywilnej w spoétke handlowa, status pokrzywdzonego przystugiwaé bedzie
bylym wspolnikom. Nie nastepuje natomiast sukcesja tego statusu i wiazacych sie z nim praw procesowych na spotke
powstalg na skutek przeksztalcenia spo6lki cywilnej (w trybie art. 26 § 4 k.s.h. lub art. 551-584 k.s.h.) i nie ma do niej
zastosowania per analogiam instytucja z art. 52 § 1 k.p.k. W razie émierci wspoélnika spétki cywilnej, przystugujace mu



jako pokrzywdzonemu prawa moga wykonywaé osoby wskazane w art. 52 § 1 k.p.k. W kazdym z opisanych przypadkow
chodzi o osoby fizyczne lub prawne (ewentualnie utlomne osoby prawne) bedace wspolnikami spotki cywilnej w czasie
popehienia przestepstwa lub o spadkobiercow takich o0s6b fizycznych, przy czym pojecie wspodlnika (bedacego spotka
handlowg) nalezy interpretowaé rowniez przez pryzmat ciggloSci statusu pokrzywdzonego przeksztatconych spolek
handlowych.

OczywiScie powyzsze uwagi maja znaczenie dla interpretacji szeregu instytucji prawnych, w tym uprawnienia do
wystepowania w charakterze oskarzyciela positkowego czy tez beneficjenta érodka kompensacyjnego.

Odnoénie do pierwszej kwestii wystarczy zasygnalizowa¢, iz uprawnienie do wystapienia w charakterze oskarzyciela
positkowego przystuguje pokrzywdzonemu, a wiec w wypadku spolki cywilnej kazdemu z jej wspdlnikdow, nie za$
spolce powstalej na skutek jej przeksztalcenia. W przypadku pokrzywdzonych spoélek jawnych i innych ulomnych
0s6b prawnych przyja¢ nalezy, iz - pomimo niedostosowania tresci art. 51 § 1 k.p.k. do zmienionej tresci 49 § 2 k.p.k.
- czynno$ci procesowych za taka jednostke dokonuja osoby uprawnione do jej reprezentacji zgodnie z przepisami
okreslajacymi ustréj danej jednostki (np. wspdlnicy spolki jawnej). Tak wiec z reguly w wypadku przeksztalcenia
spolki cywilnej w spolke jawnag nastapi tozsamo$é pokrzywdzonych (bylych wspoélnikéw spolki cywilnej) i os6b
uprawnionych do reprezentowania spo6lki jawnej w postepowaniu karnym, co przynajmniej w czeSci konwaliduje
skutki ewentualnego blednego dopuszczenia spotki jawnej do udzialu w postepowaniu w charakterze oskarzyciela
positkowego.

Podobnie bedzie rzecz przedstawiac¢ sie odnos$nie do skuteczno$ci czynno$ci procesowych podejmowanych przez
blednie uznang za pokrzywdzonego spotke jawna powstalg z przeksztalcenia spdlki cywilnej. Beda skuteczne, o ile
zostaly dokonane przez rzeczywistego pokrzywdzonego - bylego wspolnika spotki cywilnej, niezaleznie od tego, ze
podjeto je w roli reprezentanta spolki jawne;.

Jedng z takich czynno$ci jest wniosek o nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody lub
zado$éuczynienia w trybie art. 46 § 1 kk. Beneficjentem tego obowiazku moze by¢ wylacznie pokrzywdzony
(M. Iwanski, M. Jakubowski, K. Palka, op. cit., t. 7.24). Warunku tego nie spelia spotka powstala na skutek
przeksztalcenia spotki cywilnej, ktora ani nie jest pokrzywdzonym, ani nie moze mie¢ do niej zastosowania art. 52
§ 1 k.p.k. W zwigzku z powyzszym, wbrew niekiedy spotykanemu w orzecznictwie sadéw powszechnych pogladowi,
podstawa do orzeczenia na rzecz spdlki jawnej powstalej na skutek przeksztalcenia spotki cywilnej obowigzku
naprawienia szkody nie moze by¢ cytowany juz przepis art. 26 § 5 k.s.h.

Beneficjentem obowigzku naprawienia szkody moze byé¢ pokrzywdzony, ale jedynie pod warunkiem, ze w czasie
orzekania jego roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa nadal mu przysluguje (szkoda nie zostala
naprawiona, pokrzywdzony nie wyzbyl sie roszczenia lub w inny sposdb nie doszlo do jego przej$cia na inny podmiot).
W wypadku popehienia przestepstwa na szkode spétki cywilnej nalezy uwzglednié¢ skutki majatkowe jej rozwigzania
lub przeksztalcenia (w tym kontekscie znaczenia nabiera regulacja z art. 26 § 5 k.s.h.).

W kontekscie tych uwag jako zasadny jawi sie zarzut opisany w punkcie 2b petitum apelacji, poniewaz istotne
zastrzezenia budzi przyjecie przez Sad Okregowy, iz Przedsiebiorstwu Budownictwa i Instalacji (...)przystuguje
naprawienie szkody w wysokoSci 173.103,57 zk. Kwota ta stanowi odpowiednik wyrzadzonej przypisanym
oskarzonemu przestepstwem szkody, co nie oznacza, iz istnialy podstawy do nalozenia na oskarzonego obowiazku
jej naprawienia w pelnej wysoko$ci. Obowigzek taki dotyczy tylko szkody, ktorej nie naprawiono i sad - orzekajac
na podstawie art. 46 § 1 k.k. - musi mie¢ na wzgledzie rozmiar juz zrekompensowanej szkody (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 maja 2017 r., Il AKa 72/17, LEX nr 2343437).

Skarzacy odwolal sie do zeznan swiadka P. M. zlozonych na rozprawie, w ktorych stwierdzil, iz wobec cze$ciowego
zwrotu towaru spétka doznala ostatecznie szkody w wysokos$ci okolo 100.000 zl. W uzupehieniu tej argumentacji
warto dodatkowo przytoczyé relacje $wiadkéwA. D. i tegoz P. M. z postepowania przygotowawczego. I tak A. D. w dniu
17 kwietnia 2000 r. zeznal, ze firma (...) cze$¢ pobranego towaru zwrdcila, lecz nie zostalo to jeszcze skorygowane
przez ksiegowo$¢ (t. IV, k. 415v). Podobnej treSci zeznania w tym samym dniu zlozyt $wiadek P. M., stwierdzajac, ze



firma (...) cze$¢ pobranego towaru, za ktory nie zaplacila, zwroécila, lecz nie jest w stanie oszacowaé jego warto$ci. Moze
to by¢ kwota okolo 60-70 tys. zl, lecz dokladnie zostanie to ustalone w p6Zniejszym terminie przez ksiegowos¢ (t. IV, k.
417v). Okoliczno$¢ ta, pomimo deklaracji §wiadkow, nie zostala wyjasniona ani w postepowaniu przygotowawczym,
ani w postepowaniu jurysdykcyjnym, umykajac uwadze Sadu meriti pomimo jej istotnego dla rozstrzygniecia sprawy
znaczenia.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w punktach 1 oraz 2c i d, stwierdzi¢ trzeba, ze pierwszy z zarzutéw oparty jest
na blednym stwierdzeniu, ze do otwarcia przewodu sadowego w sprawie doszlo juz w dniu 2 stycznia 2002 r., podczas
gdy w rzeczywisto$ci nastapilo to dopiero w dniu 29 grudnia 2009 r. Z kolei kwestia podniesiona w zarzucie z punktu
2c jest o tyle bezprzedmiotowa, zZe o ile wskazane zaniedbanie Sadu mialoby znaczenie dla orzekania o powodztwie
adhezyjnym, co stalo sie niemozliwe na skutek nowelizacji kodeksu postepowania karnego, to juz pozostaje bez
znaczenia w sytuacji uznania wskazanych pism za wnioski o nalozenie na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody.
Niepozbawione racji sa natomiast argumenty sformulowane dla poparcia zarzutu z punktu 2d, tyle ze ustosunkowanie
sie do nich byloby o tyle przedwczesne, iz wobec zlozenia przez pokrzywdzonych odmiennych wnioskéw, nalezato
zwrdcié sie do nich o wyjaénienie réznic w zgdaniach i uzyskaé ostateczne stanowisko, czego w dotychczasowym
postepowaniu zaniechano. Formulowanie w tym zakresie domnieman nie wydaje sie uzasadnione.

Podsumowujac przedstawione rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz wyrok Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci zapadl
przedwcze$nie (przed wyjasnieniem istotnych okoliczno$ci), jak tez z obraza przepiséw prawa materialnego. Wydanie
orzeczenia reformatoryjnego bylo niemozliwe, gdyz nie pozwalal na to aktualny stan sprawy. Z tego wzgledu Sad
Apelacyjny uchylit zaskarzone rozstrzygniecie punktu 8 i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, uwzgledniajac zasadny i poprawnie sformulowany (w sprawie nie maja zastosowania
ograniczenia orzekania kasatoryjnego wskazane w art. 437 § 2 in fine k.p.k.) alternatywny wniosek apelacyjny.

W postepowaniu ponownym Sad Okregowy uwzgledni wyzej sformulowane uwagi sadu odwolawczego oraz uzupehi
zgromadzony dotychczas material w kierunku niezbednym do wydania trafnego rozstrzygniecia.

Konieczne jest zatem ustalenie, czy i jakiej tre$ci zapadlo rozstrzygniecie wobec wspolsprawcow M. K. i T. R., zwlaszcza
czy doszlo do prawomocnego nalozenia na nich obowigzku naprawienia szkody spowodowanej we wspoldzialaniu z
oskarzonym G. C.. Dopiero okolicznos¢ ta, w polaczeniu z analiza takich obowiazkéw nalozonych prawomocnie na
oskarzonych L. S. i R. P., pozwoli na wlasciwe zastosowanie przepisu art. 441 § 1 k.c. w zw. z art. 46 § 1 k.k., ktérego
bezwzglednie wigzacy charakter zostal w zaskarzonym wyroku nieuwzgledniony.

Nadto Sad zwrdci sie do pokrzywdzonych - (...) spétka z 0.0. w K. oraz Centrum (...) sp. z 0.0. w J. o wyjaénienie réznic
w ich zadaniach i o zajecie ostatecznego stanowiska co do zakresu nalozenia na oskarzonego obowigzku naprawienia
na ich rzecz szkody.

Niezbedne bedzie tez ustalenie, czy doszlo do likwidacji lub przeksztalcenia Przedsiebiorstwa Budownictwa i
Instalacji(...)spotka cywilna, ustalenia rzeczywistych pokrzywdzonych czynem popeklionym — jak przyjeto w wyroku
— na szkode tego podmiotu, dokonanie pod tym katem analizy skuteczno$ci wnioskow skladanych w niniejszej
sprawie o nalozenie obowigzku naprawienia szkody, a w razie pozytywnego stwierdzenia ich formalnej skutecznosci,
dokonanie weryfikacji uprawnienia bylego wspolnika (wspo6lnikow) do domagania sie nalozenia na oskarzonego
takiego obowiazku i zakresu (wysokoéci) przystugujacego mu roszczenia.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Michal Marzec SSA Aleksander Sikora



