Sygn. akt: I1 AKa 468/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2018 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Michal Marzec (spr.)

SSA Aleksander Sikora

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice — Wschod w Katowicach Beaty
Wojtowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2017 roku sprawy

1. A.K.s.J.iB.

ur. (...) wM.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. przy zast art. 294 § 1 k.k,;
2. M.G.s.T.iK.

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. przy zast art. 294 § 1 k.k,;
na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 kwietnia 2017 roku, sygn. akt VK 112/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonych A. K. i M. G. na rzecz oskarzycieli positkowych (...) S. A. i(...) Sp. z 0. 0. kwoty
po 600 (szeséset) zlotych, od kazdego, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oskarzycieli positkowych w
postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonych A. K. i M. G. na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki postepowania odwolawczego oraz oplate
za IT instancje

w kwocie 1.800 (jeden tysiac osiemset) zlotych od oskarzonego M. G.

i w kwocie 1.500 (jeden tysiac pieéset) zlotych od oskarzonego A. K..



SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Michal Marzec SSA Aleksander Sikora

II AKa 468/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2017 roku V K 112/14, w zaskarzonej jego czeéci, uznak:

oskarzonego A. K. za winnego popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk przy
zast. art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk
skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktdra na mocy art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk
warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat oraz grzywne w wysokos$ci 200 stawek dziennych po 30 zlotych kazda;

oskarzonego M. G. za winnego popekienia:

- w ramach ciggu przestepstw 3 czyndéw z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w brzmieniu
obowiagzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §
3 kk oraz art. 33 § 2 kk przy zast. art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z
art. 4 § 1 kk skazat go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych po
30 zlotych kazda;

- czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca
2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 kk w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk skazal go na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych po 30 zlotych kazda;

Na mocy art. 91 § 2 kk i art. 86 § 11 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz 250
stawek dziennych grzywny po 30 zlotych kazda.

Apelacje od tej czesci wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. G. zarzucil naruszenie przepisdbw postepowania art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk poprzez dowolna i wybiércza ocene dowodoéw i rozstrzygniecie watpliwo$ci na niekorzys$c
oskarzonego, co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych, obraze art. 170 §1 pkt 2 kpk poprzez bledne oddalenie
wniosku dowodowego o przestuchanie T. G. i art. 424 § 1 kpk poprzez niedostateczne uzasadnienie wyroku. Obronca
wnidst o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania ewentualnie jego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego.

Obronca oskarzonego A. K. zarzucilt blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez
ustalenie, ze J. P. rozpoznal bez watpliwosci M. G., obraze przepisow prawa postepowania art. 7 kpk w zw. z art.
424 § 1 kpk poprzez dowolna, wybiércza i sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania ocene zebranego materiatu
dowodowego i art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzyganie watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Wnidst o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie okazaly sie zasadne.

Obie apelacje kwestionuja ustalenia faktyczne sadu I instancji, dlatego nalezy rozpoczac od stwierdzenia, ze ustalenia
poczynione przez sad I instancji sa oparte na wynikach przewodu sadowego i nie zawieraja bledéw logicznych
czy faktycznych. Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny ma pelne potwierdzenie w zgromadzonym materiale
dowodowym sprawy. Sad Okregowy przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe a zebrane dowody ocenit bez



przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw okreslonej dyspozycja art. 7 kpk i zasady rozstrzygania watpliwoéci
na korzy$c¢ oskarzonego z art. 5 § 2 kpk.

Sad Okregowy mial bezposredni kontakt z przestluchiwanymi na sali sadowej osobami i dokonujac oceny
przeprowadzonego w ten spos6b materialu dowodowego w sposéb prawidlowy zwrécil uwage, w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na istotne dowody, ktoére pozwolily na czynienie stanowczych ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, wbrew zarzutom apelacji obroncéw, realizuje
wymogi art. 424 § 1 kpk. Zostalo sporzadzone w sposob zwiezly, pelny i jasny. Apelacja obroncéw podnoszac zarzut
obrazy art. 424 § 1 kpk nie wskazuje w jakim zakresie braki uzasadnienia uniemozliwialy kontrole odwolawcza wyroku,
wiec takze z tego powodu zarzut ten nie mogt okazaé sie zasadny.

Obroncy maja oczywiscie prawo do wlasnych ocen zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ale by ta
argumentacja mogla sta¢ sie podstawa apelacji i skutecznie kwestionowa¢ dokonang przez sad, w my$l art. 7 kpk,
swobodna ocene dowod6w, winna odnosié¢ sie w pierwszej kolejnosci do faktycznej analizy dowodow przeprowadzonej
w zaskarzonym wyroku, w tym zaprezentowanych tam ocen i ewentualnego wskazania, jakie konkretnie dowody
majace znaczenie dla rozstrzygniecia zostaly przez sad meriti pominiete, jakie oceniono niezgodnie z ich treScia badz
w jakich ocenach sad dopuscit sie bledoéw logicznych lub sprzecznych z wiedza i dos§wiadczeniem zyciowym. Ocena ta
winna by¢ kompleksowa, a nie ograniczacé sie prezentacji wlasnego stanowiska i to popartego argumentacjg odnoszaca
sie tylko do czeéci zgromadzonego materialu dowodowego, jak to ma miejsce w tej sprawie. Wniosek taki jest tym
bardziej zasadny, ze Sad Okregowy stan faktyczny ustalil w oparciu o jasno wskazany w pisemnym uzasadnieniu
wyroku obszerny material dowodowy. Byla to zar6wno dokumentacja zgromadzona w niniejszej sprawie, ktorej tresci
i ustalen z niej wynikajacych apelacje nie kwestionuja, opinie bieglych grafologéw oraz dowody osobowe. Jesli chodzi
o te ostatnie dowody, to podstawowe znaczenie dla ustalen w przedmiocie winy oskarzonego G. co do przypisanych
mu czynoéw na szkode (...) SA mialy zeznania $w. K. P. (1), D. S., za§ w odniesieniu do osk. K. i G. co do czynu na szkode
(...) sp.zo.0.zeznaniaJ. P., G. S. i M. K.. W $wietle obu wniesionych apelacji kwestia dokonania oszustwa na szkode
spotek (...) nie byla kwestionowana, problem sprowadzal sie do oceny czy oszustw tych dokonali oskarzeni. W sytuacji,
w ktoérej oskarzeni do tego sie nie przyznawali, decydujace znaczenie mialy zeznania tych osob, ktére rozpoznaly osk.
G. jako osobe, ktora podawala sie za K. P. (2), wladciciela spoélki (...) i reprezentowat spolke (...) oraz osk. K. jako
osobe, ktdry z nim czeSciowo wspoéldzialala.

Sw. K. P. (1) z (...) sp. z 0.0. stanowczo rozpoznal osk. G. jako osobe podajaca sie za K. P. (2). Zrobil to najpierw
w postepowaniu przygotowawczym, w trakcie okazania mu tablicy pogladowej w dniu 12 grudnia 2013 roku /
k-2012-2022 t.XI akt/ nastepnie w trakcie postepowania sagdowego /k-2860-2862 t.XV akt/, kiedy to potwierdzil
pewno$c¢ rozpoznania. Argumentacja obroncy, ktory stara sie podwazy¢ w apelacji prawidlowo$é tego rozpoznanie
nie jest wystarczajaco przekonywujaca. Przede wszystkim subiektywne oceny dotyczace mozliwosci rozpoznania osk.
G. czy podobienstwa osk. G. do B. M. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Decydujace sa w tym
zakresie s3 zeznania éw. P., ktéry bez watpliwoéci i stanowczo rozpoznat osk. G.. Sw. P. opisujac w postepowaniu
przygotowawczym osobe podajaca sie za K. P. (2), jeszcze przed okazaniem, podal, ze byl mezczyzna o ciemnych,
kroétkich wlosach, co w peli koresponduje z ustaleniami sadu I instancji, gdyz takie wlosy mial oskarzony G.,
co sam zreszta przyznal na rozprawie w dniu 31.03.2017 roku. Apelacja odwolujac sie do tej kwestii i wywodzac
z tego fragmentu zeznan $w. P. argument majacy podwazy¢ wiarygodno$¢ ustalen sadu I instancji nie zastuguje
na uwzglednienie. Zeznania innego pracownika E., ktory widzial osobe podajaca sie za K. P. (2), §w. D. S. mogly
mie¢ wylacznie komplementarne znaczenia dla poczynionych ustalen faktycznych, gdyz zeznal, ze osk. G. jest
prawdopodobnie tym mezczyzng, ktéry byl przedstawicielem firmy (...). Jego rozpoznanie nie bylo co prawda
stanowcze, ale korespondowalo z zeznaniami §w. K. P. (1).

Odnoénie czynu popelnionego na szkode (...) znaczenia dla odpowiedzialnoéci osk. G. i K. mialy zeznania Sw. G. S.iM.
K. pracownikéw (...) sp. z 0.0. oraz §w. J. P.. Sad Okregowy bardzo szczegdtowo analizowal zeznania tych swiadkow,
czemu dal obszerny wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Jezeli chodzi o osk. K., to sprawa byla
o tyle prosta, ze zarbwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawie G. S. i M. K. zeznawali, ze A. K. byl
osoba, ktora w imieniu spdiki (...) odbierala zamoéwiony towar, takze wtedy gdy przyjechali do jej siedziby celem jej



sprawdzenia. Nie mieli watpliwos$ci i stanowczo rozpoznali osk. K. na sali rozpraw. Jezeli chodzi o rozpoznanie osk.
G. przez tych $wiadkéw, to bylo ono stanowcze tylko w toku rozprawy. Zaréwno $w. S., jak i $w. K. wskazywali na sali
sadowej osk. G. jako osobe, ktéra podawala sie za K. P. (2). W toku postepowania przygotowawczego, jak wynika z
protokoléw ogledzin, $w. S. wskazal wizerunek

B. M. jako osoby podajacej sie za K. P. (2), choé ocenial jego twarz jako mniej szczupla, zas $w. K. wskazujac wizerunek
B. M. podal, ze jest on bardziej podobny do K. P. (2) niz wizerunek mezczyzny okazany mu wezeéniej. Takze wskazywal,
ze sprawca mial bardziej szczuplg twarz. W toku rozprawy G. S. byl pewny, ze takze w trakcie ogledzin wskazywat osk.
G. jako sprawce, za§ M. K. nie pamietal kogo rozpoznal, ale po ponownym okazaniu mu zdjeé, rozpoznat osk. G.. Jak
juz podniesiono Sad Okregowy bardzo szczegolowo analizowal zeznania tych $wiadkéw i dokonane rozpoznania. Nie
ma potrzeby w tym miejscy tej analizy powtarzaé, gdyz wystarczy apelujacych do niej odesta¢. Dajgc tym swiadkom
przymiot wiarygodnoSci, w takim zakresie w jakim staly sie podstawa ustalen faktycznych, Sad Okregowy wykazal
dlaczego ich zeznan nie uznal za niekonsekwentne oraz wskazal korespondujace z nimi zeznania $w. J. P., z ktérych
wynikato, ze osk. G. i K. wspolpracowali i osk. G. postugiwal sie falszywym imieniem K..

Nie ulega watpliwoSci, ze wiekszo$¢ okolicznoSci podniesionych w apelacji przez obrofice ma odniesienie w tresci
omawianych dowodéw. Chodzi jednak o to, ze wszystkie te okoliczno$ci zostaly tez dostrzezone przez Sad Okregowy.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego moga, przy odmiennej ocenie, wynika¢ dwie sprzeczne ze soba wersje.
Nie jest to niczym wyjatkowym w praktyce sadowej. Dzieje sie tak czesto w sprawach, w ktorych oskarzeni nie
przyznaja sie do winy, a pozostaly material dowodowy potwierdza wersje aktu oskarzenia. W takiej sytuacji danie
wiary jednej grupie dowodow i odrzucenie innej jest uprawnieniem sadu i korzysta z ochrony art. 7 kpk, o ile
zostalo przeprowadzone zgodnie z obowiazujacymi wymogami. Sagd Okregowy dokonal oceny zgodnie z trescig
przeprowadzonych dowodoéw, przy uwzglednieniu caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego ocenianego
zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Zarzuty apelacji obu obronicow kwestionujacych te ocene
nie mogg by¢ uznane za zasadne.

Sad Apelacyjny przywolal szczegbélowo te rozwazania, gdyz w sytuacji, w ktorej apelacje nie kwestionujg ustalen
faktycznych z zakresie przebiegu dokonanych oszustw, a jedynie kwestionuja udzial w nich oskarzonych, wskazane
dowody i ich ocena s3 decydujace dla winy oskarzonych w zakresie przypisanych im czynow.

odnosnie apelacji obroncy oskarzonego K.:

Nalezy powtoérzy¢, skoro jest to formulowane w apelacji jako osobny zarzut, ze Sad Okregowy nie dopuscit sie btedu
w ustaleniach faktycznych w zakresie oceny zeznan $w. J. P.. Te wszystkie okoliczno$ci, ktére wynikajg z zeznan tego
Swiadka i ktore wskazuje obronca na poparcie zarzutu zostaly przeciez przez sad I instancji dostrzezone. Sad Okregowy
przywolujac zeznania $§w. P. dotyczace rozpoznania A. K. i M. G. oméwil je szczegolowo i uwzglednil wynikajacej z
nich watpliwo$ci w zakresie rozpoznania. Tyle tylko, ze na tym nie zakonczyt ich oceny, gdyz ocenit ich caloSciowa
tres$¢, uwzgledniajac takze przebieg zdarzen, podawany opis mezczyzn oraz logiczny kontekst wynikajacy z uzycia
przez jednego z mezczyzn , wskazywanego przez niego na sali jako osk. G., imienia K.. Do takiej oceny Sad Okregowy
byt uprawniony i mieéci sie ona w regulach swobodnej oceny dowodéw z art. 7 kpk. To, ze dla obroncy ten material
jest niewystarczajacy do czynienia przedmiotowych ustalen jest nie moze podwazy¢ prawidlowosci przeprowadzonej
oceny.

Zarzuty dotyczace nienalezytej oceny dokumentu — zawiadomienia o limicie kredytowym z dnia 17 lutego 2012 roku
prowadzace obronice do wniosku, ze B. M. mogl by¢ obecny w trakcie rozmowy w dniu 17 lutego 2012 roku, oceny
zeznan $w. C. w zakresie osoby podejmujacej najwazniejsze decyzji w spdlce (...) nie maja zadnego wplywu na tre$c
wydanego wyroku.

Jako nie majace potwierdzenia w aktach sprawy nalezy uznaé zarzut o pominieciu przez sad I instancji zeznan $w. A.
L.iP. J.. Dowody z zeznan tych §wiadkow zostaly przeprowadzona w toku rozprawy, dostrzezone przez sad I instancji



przy ocenie materialtu dowodowego i szczegélowo omodwione w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku /
k-49-51 uzasadnienia/.

Podobnie rzecz sie ma z opiniami bieglej E. B.. Sad Okregowy szczegdlowo oméwil te opinie w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku /k-71-73 uzasadnienia/. Sad Okregowy uznal te opinie za w pelni wiarygodna. Wbrew zarzutowi
apelacji Sad Okregowy nie ustalil na podstawi tej opinii, Ze to M. G. podpisat sie na upowaznieniu z dnia 14.03.2012
roku /dokument dowodowy nr 832/.

Sad Okregowy nie dal wiary wyjasnieniom osk. K. z powodéw szczegdlowo omoéwionych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, w tym dowodéw omoéwionych w niniejszym uzasadnieniu.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk podnoszony w kontekScie oceny wyjasnien oskarzonego K., gdyz z rozwazan
sadu I instancji nie wynika, by tego rodzaju watpliwosci w tresci materialu dowodowego powzial. Tre$¢ pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, korespondujaca z faktyczna treScia zgromadzonego materiatu dowodowego
wskazuje, ze material dowodowy ten byl dla sadu jednoznaczny, choé¢ z pewno$cia trudny w ocenie. Konsekwencja
jego oceny bylo nie danie wiary oskarzonemu. To, Ze material dowodowy mozna go bylo, zdaniem obroncy, ocenic¢
inaczej niz to zrobil Sad Okregowy, nie jest przestanka do uprawnionego stawiania zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk.

Kara orzeczona wobec oskarzonego nie nosi przymiotu razacej surowosSci choéby dlatego, ze zostala orzeczona z
dobrodziejstwem jej warunkowego zawieszenia. Sad Okregowy, mimo istotnej okoliczno$ci obciazajacej jaka byla
wysoka warto$¢ wyrzadzonej szkody uznal, ze oskarzony daje nadzieje przestrzegania prawa w przyszlosci. Tego
rodzaju ocena w oczywisty sposob przekonuje o tym, ze orzeczona kara nie tylko jest sprawiedliwa, ale nie nosi cech
surowosci.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. G.:

Podstawowy zarzut apelacji formutowany jako obraza art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 5 § 2 kpk
nie okazat sie zasadny.

Sad Okregowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie oceny zeznan §w. G. S. i M. K.. Te
wszystkie okoliczno$ci, ktére wynikaja z zeznan tych §wiadka i ktore wskazuje obrofica na poparcie zarzutu zostaly
przez sad I instancji dostrzezone i ocenione. Sad Okregowy przywolujac zeznania $w. S. i K. dotyczace M. G. omowil
je szczegblowo i dostrzegl wynikajacej z nich okoliczno$ci dotyczace rozpoznania. Takze dla Sadu Okregowego
nie ulegalo watpliwosci, ze w postepowaniu przygotowawczym swiadkowie nie rozpoznali osk. G. jako jednego ze
sprawcow. Tyle tylko, ze na tym Sad Okregowy nie zakonczyt swej oceny, ale uwzglednil pelng tre§¢ materialu
dowodowego, a wiec takze przebieg zdarzen, podawany opis mezczyzn oraz logiczny kontekst wynikajacy z zeznan
$w. J. P. dotyczacy uzycia przez jednego z mezczyzn , wskazywanego przez niego na sali jako osk. G., imienia K., §w.
K. P. (1), ktory wskazywal osk. G. jako osobe postugujaca sie nazwiskiem K. P. (2) oraz §w. D. S. i §w. P. C., ktérzy
podali, ze osk. K. i G. wspdlpracowali i wspdblnie podejmowali decyzje w spotce (...). Do takiej oceny Sad Okregowy
byl uprawniony i mieéci sie ona w regutach swobodnej oceny dowodow z art. 7 kpk. To, ze dla obroncy ten material
jest niewystarczajacy do czynienia przedmiotowych ustalen jest nie moze podwazy¢ prawidlowosci przeprowadzonej
oceny.

Zarzuty dotyczace nienalezytej oceny dokumentu — zawiadomienia o limicie kredytowym z dnia 17 lutego 2012 roku
prowadzace obronice do wniosku, ze B. M. mégl by¢ obecny w trakcie rozmowy w dniu 17 lutego 2012 roku, oceny
zeznan §w. B., ktéry nie rozpoznal M. G. jako K. P. (2) na okazanym mu wizerunku nie majg zadnego wplywu na tre$é

wydanego wyroku.

Jako nie majace potwierdzenia w aktach sprawy nalezy uzna¢ zarzut o pominieciu przez sad I instancji zeznan §w. A.
L.iP.J.. Dowody z zeznan tych §wiadkow zostaly przeprowadzona w toku rozprawy, dostrzezone przez sad I instancji
przy ocenie materialu dowodowego i szczegblowo oméwione w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku /
k-49-51 uzasadnienia/.



Sad Okregowy nie dal wiary wyjasnieniom osk. K. z uwagi na ich sprzeczno$c¢ ze wskazanym wyzej materialem
dowodowym, na ktérym oparl sie sad I instancji. To, Ze wyjasnienia osk. K. korespondowaly z wyjaénieniami osk.
G. nie jest wystarczajace do podwazenia ustalen sgdu I instancji. Kwestia znajomosci oskarzonych z B. M. czy jego
wspolpraca z D. T. nie byly w zadnym razie kwestionowane przez Sad Okregowy. To, ze z zeznan B. M. wynikala
mozliwo$¢ jego wizyty w firmie, ktorej nazwy nie byl pewny - "A. lub S. z K.” takze nie moze podwazy¢ poczynionych
ustalen faktycznych.

Sad Okregowy przeprowadzil i bardzo wnikliwe ocenil dowodéw z zeznan §w. A. P.. Wbrew twierdzeniom apelacji $w.
P. nie kojarzyl B. M. z osoba K. P. (2). W trakcie okazania mu tablic pogladowych o$§wiadczyl, ze wizerunku K. P. (2)
nie rozpoznaje /k-2014/. Nastepnie po rozpoznaniu wizerunku A. K. podal, ze rozpoznaje takze wizerunek B. M. jako
osobe, ktora kiedy$ podeszla do niego, gdy przewozil jakies rzeczy /k-2016/. Wbrew twierdzeniom apelacji $w. P. nie
twierdzil, ze rozpoznaje B. M. jako K. P. (2).

Sad Okregowy szczegblowo omoéwil opinie bieglej (...) w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku /k-71-73
uzasadnienia/. Sad Okregowy uznal te opinie za w pelni wiarygodna. Sad Okregowy dostrzegl, ze biegla wykluczyla,
ze to M. G. podpisat sie na upowaznieniu z dnia 14.03.2012 roku /dokument dowodowy nr 832/.

Nie ulega watpliwoéci, ze $w. P. skladajac zeznania nie wskazal jednoznacznie na oskarzonego G. jako jednego z
dwoch mezezyzn, ktorzy proponowali mu kredyt konsolidacyjny. Natomiast jednoznacznie twierdzil, ze jeden z tych
mezczyzn mowil, ze ma imie K.. W postepowaniu przygotowawczym rozpoznal wizerunek A. K. jako osobe, ktéra
mogla by¢ jednym z tych mezczyzn. Na rozprawie wskazal takze osk. G. jako jednego z tych mezczyzn, cho¢ przyznal,
Ze rozpoznanie to nie jest 100 %. Zeznania $w. P. mialy istotne znaczenie nie dlatego, ze wskazywaly oskarzonych
jako sprawcow zarzucanych im czynow, ale korespondowaly z pozostalym material dowodowym, ktéry pozwolil
na ustalenia stanu faktycznego o przestepczym wspoldzialaniu obu oskarzonych i postugiwaniem sie przez osk. G.
nieprawdziwym imieniem K..

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny zeznan éw. P. C.iD. K. wskazujac w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku powody dlaczego i w jakim zakresie opart sie na zeznaniach tych $wiadkow i z jakiej fazy postepowania.
Sad Apelacyjny te ocene akceptuje. Ich zeznania mialy znaczenie przede wszystkich w zakresie ustalen dotyczacych
wspolpracy i roli oskarzonych w spolce (...). Zeznania te podwazaly wyjasnienia osk. G. co do roli jaka pehilt w tej
spotce i zakresu wspoélpracy z osk. K.. Z zeznan $w. C. wynika, ze zostal Prezesem (...) po propozycji osk. K. zakupu
spo6tki mimo, iz nie mial wtedy pieniedzy. Jego rola od poczatku miata polegaé tylko na podpisywaniu dokumentow.
Z zeznan $w. K. jednoznacznie wynika, ze A. K. skontaktowat sie z nim przed wakacjami 2012 roku. Twierdzil,
ze penil w tej spodlce role osoby podstawionej do ,przekretu”. Obaj §wiadkowie podawali okolicznosci dotyczace
zdarzen majacych miejsce po podjeciu pracy w spoélce (...). Sad Okregowy, co jasno wynika z pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw w zakresie, w jakim ich zeznania pozwolily na ustalenie,
ze faktyczne decyzje w tej spolce podejmowali osk. K. i G.. Swiadkowie nie mieli wprost informacji na temat oszustw
dokonanych przez oskarzonych na szkode A. E. i E., jednak ich zeznania mialy istotne znaczenia w wykazaniu, ze osk.
K. i G. prowadzili dzialalnos¢ gospodarcza poprzez osoby podstawione. Obaj wskazani Swiadkowie byli w spolce (...)
osobami podstawionymi tzw. stupami.

Nie doszlo do obrazy art. 170 § 1 pkt 2 kpk skoro Sad Okregowy rozpoznal wniosek o przestluchanie w charakterze
Swiadka T. G.ioddalajac go na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2016 roku prawidlowo powolala przestanki takiej decyzji.
Apelujacy obronca nie wykazal w jakim zakresie przestuchanie $w. T. B. moglo mie¢ wplyw na tre$é wyroku, a tylko
wtedy zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 2 kpk mogl by¢ zasadny, skoro sad orzekajacy dysponowat zdjeciami oskarzonego
z tego samego okresu czasu, a zeznania osoby opisujacej wyglad z istoty rzeczy maja charakter posredni i ocenny.

Kara orzeczona wobec oskarzonego nie nosi przymiotu razacej surowoéci. Kary pozbawienia wolnoSci za ciag
przestepstw na szkode E. i czyn za szkode (...) sp. z 0.0. zostaly wymierzone w wysokoéci zblizonej do dolnej
granicy zagrozenia, co w kontekscie faktycznie wyrzadzonej szkody Swiadczy raczej o ich lagodnosci. Kara laczna
zostala orzeczona z zastosowaniem zasady asperacji i majac na uwadze ilo$¢ czynoéw, w tym jeden ciag przestepstw,



ich charakter oraz narazone dobra prawne jest adekwatna do stopnia zawinienia i oddaje wystarczajacym zakresie
ladunek kryminalny popemlionych czynéw. Shusznie Sad Okregowy orzekt kare pozbawienia wolno$ci jako kare
bezwzgledna, gdyz oceniajac calo$é przestepczego zachowania oskarzonego nalezy uznaé, ze tylko taka kara bedzie
niosla w sobie wystarczajacy ladunek represyjny i wychowawczy. W tym kontekscie nalzy podniesé, iz oskarzony
byt jak dotad 2 karany / z uwagi na tre$¢ art. 108 kk w zw. z art. 76 § 1, 1b i 2 kk skazania te nie ulegly zatarciu/.
Orzeczone wobec niego kary wolnoéciowe nie odniosly skutku i nie mozna sie spodziewac, aby kolejna szansa dana
oskarzonemu mogla osiaggna¢ dla spoteczenstwa pozytywny skutek. Zwrocié nalezy uwage, ze kare grzywny z jednego
z tych wyroku oskarzony G. zaplacil dopiero w toku postepowania miedzyinstancyjnego w niniejszej sprawie. To takze
przekonuje o nieskutecznoS$ci Srodkéw wolno$ciowych. Kara grzywny stanowi dopelnienie kary i zostal orzeczona w
takim wymiarze, ze oskarzony bedzie mial mozliwoé¢ jej splacenia. Orzeczenie o zobowiazaniu do zwrotu w trybie
art. 46 § 1 kk cze$ci korzysci osiggnietych z popelnionego przestepstwa jest konsekwencja przypisania oskarzonemu
poszczegblnych przestepstw oraz wyplaty poszkodowanym kwot z ubezpieczenia transakcji.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji jest orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego majace swe oparcie
w art. 633 kpk w zw. z art. 636 § 2 kpk oraz art. 2 ust. 11 3 ust. 1 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych. Sad Okregowy zasadzil rowniez zwrot poniesionych przez oskarzycieli
positkowych kosztow pelnomocnictwa z wyboru za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 1200 zt dla kazdego z
dwoch oskarzycieli /2 razy po 600 zt od kazdego oskarzonego/ - lgcznie 2 400 zlotych opierajac sie na przepisach art.
627 kpk w zw. z § 11 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie.
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