Sygn. akt: I AKa 427/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Wieslaw Kosowski (spr.)

SSA Iwona Hyla

SSO del. Karina Maksym

Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zorach Mieczyslawa Kluczyka
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2017 roku sprawy

£.M.(M.)s.W.iB.

ur. (...)wK.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k., art. 189 § 1i 3 k.k.iart. 277 k.k.iart. 157 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 13 kwietnia 2017 roku, sygn. akt VK 119/15
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego L. M. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20,00
(dwadzieécia) zlotych oraz oplate za II instancje w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

SSO del. Karina Maksym SSA Wiestaw Kosowski SSA Twona Hyla

Sygn. akt IT AKa 427/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017r., w sprawie o sygn.. akt V K 119/15 uznal oskarzonego
E. M. za winnego tego, ze w dniu 21 grudnia 2012 roku w Z. w celu zmuszenia pokrzywdzonego L. S. do zaprzestania
prowadzenia rozmowy telefonicznej grozil mu popelnieniem na jego szkode przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu
okazujac rewolwer (...) mod. (...) mm, ktéra to grozba wzbudzila w pokrzywdzonym realna obawe jej spelnienia, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, to jest wystepku z art.



191 § 1 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i za to na podstawie art. 19181 k.k. skazal go na kare
5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad uznal réwniez oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 17 listopada 2012 roku na pasazerskim
statku wycieczkowym(...) zacuamowanym w porcie na hiszpanskiej wyspie T., uzywajgc przemocy wobec C. F. w
postaci popchniecia, szarpania, uderzania pieSciami po glowie i przedramionach oraz kopniecie w klatke piersiowa
spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci sthuczenia prawego policzka wraz z podbiegnieciem
krwawym oraz sthiczenia obu przedramion z otarciami naskorka, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow
jego ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, to jest wystepku z art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 3182 k.k. i za to na podstawie art. 15782 k.k. skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy uznat oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 17 listopada 2012 roku na pasazerskim statku
wycieczkowym (...) zacumowanym w porcie na hiszpanskiej wyspie T., zabral w celu przywlaszczenia na szkodeC. F.
A. (...) o wartoéci 1.167,27 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu

i pokierowania swoim postepowaniem, to jest wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i za to na podstawie
art. 27881 k.k. skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad uznal takze oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 23 grudnia 2012 roku w Z. bedac pozbawionym wolnoéci
na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego

w Zorach z dnia 23.12.2012 roku sygn. II Kp 188/12 o tymczasowym aresztowaniu w sprawie o sygn. Ds. 1773/12 na
okres 3 miesiecy, usitlowal uwolnié sie i zbiec z aresztow policyjnych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
podjeta niezwlocznie interwencje funkcjonariuszy KMP w Z. sierz. A. K. i asp. A. N., przy czym

w wyniku pchniecia A. K. na futryne drzwi celi i uderzenie w nie, doznal on urazu twarzoczaszki, co naruszyto czynnosci
narzadow jego ciala na okres ponizej 7 dni, przyjmujac jednocze$nie, iz zarzucanego mu czynu dopusécil sie majac w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, to jest
wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 242 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i za to
na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 242 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad Okregowy uznal réwniez oskarzonego k. M. za winnego, tego, ze w marcu 2010 roku w Z. dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, po przednim wprowadzeniu w btad W. D. co do zamiaru uregulowania naleznosci za
zakupione samochody ciezarowe marki ,M.”i,M.(...)”, zawarl umowy kupna od w/w tych pojazd6w, a nastepnie po ich
sprzedazy dalszym osobom nie przekazal naleznych ze sprzedazy kwot pokrzywdzonemu, w wyniku czego doprowadzit
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 78.080 zl, to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za to
na art. 28681 k.k. skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Sad uznal oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu 13 grudnia 2012 roku w Z. dokonal zaboru w celu
kroétkotrwalego uzycia samochodu ciezarowego marki ,R.(...)" nr rej. (...) o warto$ci 18.000 zt na szkode K. K. (1),
przyjmujac jednoczeénie, iz zarzucanego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno§é
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, to jest wystepku z art. 289 § 1 k.k. w zw. z art.
318 2 k.k. i za to na postawie art. 28981 k.k. skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno§ci.

Sad Okregowy uznal wreszcie oskarzonego L. M. za winnego tego, ze w dniu

21 grudnia 2012 roku w Z. i innych miastach, dzialajac wspélnie i w porozumieniu

z G. D. i R. M. pozbawil wolnoéci pokrzywdzonego K. R., w ten sposéb, ze w Z. przy ul. (..), na terenie
tzw. auto zlomu, G. D. zablokowal samochodem osobowym marki ,F. (...)” lawete, ktérg poruszal sie uprzednio
pokrzywdzony, uniemozliwiajac mu ewentualna ucieczke, a R. M. i L. M., podajacy sie za funkcjonariuszy Policji
dokonujacych czynno$ci zatrzymania, w pomieszczeniu biurowym przewr6cili pokrzywdzonego na ziemie, po czym
E. M. przylozyl mu do szyi rewolwer (...) mod. (...) mm, a R. M. zakul go w plastikowe kajdanki, nastepnie L. M.



doprowadzil pokrzywdzonego do samochodu osobowego marki A. o nr rej. (...), faktycznie przypisanym do innego
pojazdu, w ktérym na tylnym siedzeniu znajdowal sie juz G. D. i wraz z nim wozil pokrzywdzonego po terenie
wojewobdztwa (...), w tym czasie G.D. przytrzymywat pokrzywdzonego za ubranie powodujac ucisk w okolicy szyi,
a k. M. grozil mu zastrzeleniem, utopieniem, pobiciem, a nadto po zatrzymaniu samochodu w lesie w okolicach
J. uderzyl pokrzywdzonego dwukrotnie pieScia w twarz, po czym po kilku godzinach jazdy, na terenie C., pozwolil
pokrzywdzonemu wysiaé¢ z samochodu nakazujgc, aby w dniu zdarzenia nie wracat juz do domu, przy czym w wyniku
pobicia pokrzywdzony doznal urazu wargi dolnej oraz zadrapania nadgarstka reki prawej, co naruszylo czynnoéci
narzadow jego ciala na okres ponizej 7 dni, przyjmujac jednoczesnie, iz L. M. zarzucanego mu czynu dopuscil sie majac
w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, to
jest wystepku z art.189 § 1 k.k. i art. 227 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 3182 k.k. i za to na
podstawie art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 481 k.k. Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego L. M. kary
pozbawienia wolno$ci i wymierzyl mu jedna laczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej,
w oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 481 k.k. zaliczyl
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, od dnia 13 grudnia 2012 roku do 15 grudnia 2012
roku oraz od dnia 21 grudnia 2012 roku do 20 marca 2013 roku, od 30 marca 2013 roku do 27 grudnia 2013 roku oraz
od 2 stycznia 2014 roku do 21 grudnia 2014 roku.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 481 k.k. zobowigzano
oskarzonego L. M. do naprawienia wyrzadzonej szkody

w zwiazku z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt. 3 wyroku poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego C. F. kwoty
1.167,27 zl.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego L. M. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa przedmiotu stuzacego do popelienia przestepstw opisanych w pkt. 11 7, to jest rewolweru (...) mod. (...)
mm, przechowywanego w magazynie uzbrojenia Komendy Miejskiej Policji w Z..

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono oskarzonemu L. M. dowody rzeczowe w postaci legitymacji posiadacza
rewolweru (...) znajdujacej sie na karcie
47a akt, kabury ze skory z szelkami oraz kija golfowego.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego E. M. czeSciowo od ponoszenia kosztéw postepowania, w
zakresie wydatkow, ktore przejat na rachunek Skarbu Panstwa, zasadzajac jednocze$nie od niego na podstawie art.
627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (t.j.- Dz. U z
1983 roku nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) oplate w kwocie 400 zl.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonego L. M. zaskarzajac go w calo$ci na korzyé¢ swojego klienta.
Pierwszy z obroncéw we wniesionej apelacji zarzucil:

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowod6w oraz
pominiecie przy wydaniu wyroku calo$ci okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sagdowego i nieuwzglednienie
okolicznos$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonego nie dajacych
sie usuna¢ watpliwosci, co skutkowalo uznaniem przez Sad I Instancji za wiarygodnych zeznan $wiadka L. S. i
przyjeciem, iz oskarzony L. M. grozil pokrzywdzonemu L. S. popelieniem na jego szkode przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu, okazujac rewolwer (...), podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w szczego6lnoéci
wyjasnienia oskarzonych, zeznania Swiadka B. K., dowdd z nagrania monitoringu, a takze w przewazajacej czesSci
zeznania §wiadka L. S. nie wskazuja, aby oskarzony swoim zachowaniem wypehit znamiona czynu zabronionego
opisanego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku;



- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miata wplyw na tresé wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowodow oraz
pominiecie przy wydaniu wyroku calo$ci okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego i nieuwzglednienie
okoliczno$ci przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzy$é oskarzonego nie dajacych
sie usungé watpliwosci, co skutkowalo uznaniem przez Sad I Instancji za wiarygodnych zeznan swiadka C. F.i K. K.
(2) i odmowa wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego zeznaniom $wiadka M. H. oraz zeznaniom $wiadka M. B. w
tym wzgledzie i blednym przyjeciem, iz oskarzony E. M. dopuscil sie wobec pokrzywdzonego C. F. czynu opisanego
w art. 157 § 2 K.k., podczas gdy zachowanie oskarzonego stanowilo jedynie odparcie bezposredniego i bezprawnego
zamachu na jego osobe ze strony pokrzywdzonego;

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowod6w oraz
pominiecie przy wydaniu wyroku calo$ci okolicznosci ujawnionych w toku postepowania sadowego i nieuwzglednienie
okolicznoSci przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego nie dajacych
sie usuna¢ watpliwosci, co skutkowalo uznaniem przez Sad I Instancji za wiarygodnych zeznan $§wiadka C. F. i K.
K. (2) i odmowa wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego, zeznaniom $wiadka M. H. oraz zeznaniom $§wiadka M.
B. w tym wzgledzie i blednym przyjeciem, iz oskarzony L. M. dopuscil sie kradziezy telefonu komoérkowego marki
A.(...), podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wskazuje na popelnienie przez
oskarzonego niniejszego przestepstwa;

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, j. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowodow oraz
pominiecie przy wydaniu wyroku caloéci okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego i nieuwzglednienie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonego nie dajacych
sie usunaé¢ watpliwosci, co skutkowalo blednym przyjeciem przez Sad I Instancji, iz oskarzony E. M. usilowal
uwolni¢ sie z aresztu policyjnego, podczas gdy z zebranych w sprawie dowodéw nie wynika, aby oskarzony mial
realne mozliwo$ci wyjécia z aresztu policyjnego a motywem dzialania oskarzonego byla cheé skontaktowania sie z
funkcjonariuszami Komendy Wojewodzkiej Policji w K.;

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowod6w oraz
pominiecie przy wydaniu wyroku calo$ci okolicznos$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego i nieuwzglednienie
okolicznoSci przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego nie dajacych
sie usunaé¢ watpliwosci, co skutkowalo blednym przyjeciem przez Sad I Instancji, iz oskarzony .. M. doprowadzit
W. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 78.080,00 zlotych, w sytuacji gdy zebrany w
sprawie material dowodowy wyklucza mozliwoé¢ uznania, iz doszlo w przypadku transakeji opisanych w zarzucie
aktu oskarzenia do wprowadzenia w blad pokrzywdzonego co do mozliwo$ci wykonania okreslonego zobowigzania
w ustalonym terminie;

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen
dowodow oraz pominiecie przy wydaniu wyroku caloSci okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego
i nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzy$c
oskarzonego nie dajacych sie usunaé watpliwoéci, co skutkowalo blednym przyjeciem przez Sad I Instancji, iz
oskarzony L. M. dokonal krotkotrwalego zaboru pojazdu nalezacego do K. K. (1), podczas gdy w rzeczywisto$ci
zachodza uzasadnione watpliwosci, czy

w wyzej wymienionym przypadku dzialanie oskarzonego zostalo podjete rzeczywiscie wbrew woli uprawnionego
dysponenta pojazdu;

- na podstawie art. 438 piet 2 k.p.k. obraze prawa procesowego, ktéra miata wplyw na tre§¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej ocen dowodow oraz



pominiecie przy wydaniu wyroku caloéci okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego i nieuwzglednienie
okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz brak rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego nie dajacych
sie usuna¢ watpliwoéci, co skutkowalo btednym przyjeciem przez Sad I Instancji, iz oskarzony L. M., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z R. M. i G.D. dokonali w dniu 21 grudnia 2012 r. pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonego K. R., i
odmow3g uznania za wiarygodne wyja$nien oskarzonych oraz zeznan $wiadka E. P. w zakresie, w jakim wskazuja, iz
zachowanie oskarzonych stanowilo przyklad zatrzymania obywatelskiego i nie stanowilo pozbawienia wolno$ci;

- w przypadku nieuwzglednienia zarzutu odnos$nie zdarzenia z dnia 21 grudnia 2012r., obronca sformulowal zarzut
alternatywny, a mianowicie zarzucil na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze prawa materialnego polegajaca na
naruszeniu art. 29 k.k. poprzez jego niezastosowanie, mimo iz ustalony w przedmiotowej sprawie przez Sad I Instancji
stan faktyczny, ktéra wyklucza kwalifikacje zachowania oskarzonych jako zatrzymania obywatelskiego, odpowiada
hipotezie normy wynikajacej z art. 29 k.k.;

- w przypadku natomiast nieuwzglednienia zarzutéw powyzszych, na podstawie art.

438 pkt 1 k.p.k. zarzucil obraze prawa materialnego polegajaca na naruszeniu art. 60 § 1 wzw. z art. 31 § 2 k.k. poprzez
brak zastosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary w odniesieniu do czynéw okre$lonych w
punktach 1 - 41 6 - 7 zaskarzonego wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty w oparciu o art. 437 § 2 k.p.k. obrofica wni6sl o: zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego L. M. od popekienia czynéw zabronionych opisanych w akcie oskarzenia, a w
razie nieuwzglednienia tego wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie w przypadku czynéw
wskazanych w punktach 1-4 oraz 6-7 nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Drugi z obroncéw we wniesionym przez siebie srodku odwolawczym zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy
na wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznoSci sa wystarczajace
do uznania za udowodniony fakt popekienia przez oskarzonego i przypisanych mu czyndéw, jakkolwiek dowody te i
okolicznoS$ci ocenione we wzajemnym ze sobg powiazaniu prowadzg nieodparcie do przeciwnego wniosku,

- razaca niewspoOlmiernos$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego, opierajaca sie na nieuwzglednieniu przez Sad
przy wymiarze kary okoliczno$ci i warunkéw osobistych oskarzonego, a przede wszystkim na niezastosowaniu
przez Sad instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 31 § 2 k.k., w sytuacji gdy oskarzony w
okresie zarzucanych mu czynéw miat ograniczong zdolno$§é rozpoznawania ich znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem,

- obraze przepisOw postepowania, a to art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
poprzez zastosowanie, przez Sad Rejonowy, nieobiektywnej

i zupelnie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, uznanie za wiarygodne dowodow
przemawiajacych wylacznie na niekorzy$¢ oskarzonego przy jednoczesnym i konsekwentnym pomijaniu wszelkich
7zrodel dowodowych wykazujacych jego niewinno$é, rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$é
oskarzonego oraz nieustalenie, w spos6b prawidlowy rzeczywistego stanu faktycznego sprawy.

Stawiajac te zarzuty obronica wni6st w pierwszej kolejnosci o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzutu popelienia przestepstw objetych zaskarzonym wyrokiem, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji. Z ostroznoS$ci procesowej
wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego L. M. adw. A. B., jakkolwiek wydaja sie rozbudowane, to jednak
sprowadzaja sie do obrazy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 §2 k.p.k., tyle tylko, ze zostaly



odrebnie sformulowane co do kazdego z przypisanych oskarzonemu czynéw. Podobnie zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i
art. 5 82 k.p.k. postawil drugi z apelujacych — adw. R. S.. W jego przypadku sg one zwiazane z nieobiektywna i zupelnie
dowolng oceng zebranego w sprawie materialu dowodowego, uznaniu za wiarygodne dowodéw przemawiajacych
wylacznie na niekorzy$¢ oskarzonego przy jednoczesnym konsekwentnym pomijaniu wszelkich Zr6del dowodowych
wykazujacych jego niewinno$¢ oraz rozstrzyganie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego i zostaly
zbiorczo odniesione do wszystkich przypisanych E. M. przestepstw.

W tej sytuacji, aby nie powiela¢ argumentacji, zasadnym wydaje sie zbiorcze odniesienie do stawianych zarzutéw
obrazy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 §2 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji zgromadzil w sprawie odnos$nie wszystkich zarzucanych oskarzonemu
czynéw pelny material dowodowy nie wymagajacy poszerzenia ani uzupekienia. Zreszta apelujacy nie kwestionowali
tej okoliczno$ci. Zgromadzone dowody Sad poddat wnikliwej ocenie zgodnej z dyspozycjami art. 7 k.p.k. Na podstawie
prawidlowo ocenionych dowodéw ustalil stan faktyczny nie popeliajac w tym zakresie zadnych bledow.

Nie sposob zgodzi¢ sie z zarzutami podnoszonymi
w obu apelacjach, iz doszlo do naruszenia regul
zawartych w przepisie art. 7 k.p.k. Zarzut bledu
dowolnosci jest tylko wtedy sluszny, gdy zasadnosé
ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad
orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sagdowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania, przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga
on od apelujacego wykazania, jakich konkretnych
uchybien w $wietle wskazan wiedzy, do$wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania dopuscil sie
sad w dokonanej ocenie materiatu dowodowego.
Wymogom tym nie sprostal zaden ze skarzacych
ograniczajac sie tylko do zaprezentowania wlasnej
oceny tego materialu. Jak wielokrotnie podkreslano
w orzecznictwie przekonanie sadu o wiarygodnos$ci
jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong reguly z art. 7 k.pk., jezeli jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okolicznosci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzy$c, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego
oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (tak m.in.
postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012r., III KK
298/12, oraz wyrok s.apel. w Warszawie z dnia 12 lipca
2017r., sygn. akt IT AKa 207/17).

Z taka sytuacja mamy do czynienia na kanwie niniejszej sprawy. Sad I instancji ujawnit



w toku rozprawy gtownej catoksztatt okolicznoéci sprawy, rozwazyt wszystkie okolicznoéci przemawiajacych zaréwno
na korzy$é¢, jak i na niekorzy$é L. M. oraz ocenil poszczeg6lne dowody zgodnie ze wskazaniami wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego, czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz jak wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 26 lipca 2017r., sygn.. akt II KK
180/17 ustanowiony w art. 7 k.p.k. obowiazek dokonywania oceny wiarygodnosci materialu dowodowego w oparciu o
wszechstronna, zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego analize
dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadno$ci rozstrzygniecia poprzez
zakwestionowanie oceny dowodéw stanowigcych jego podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania
jej i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodno$ci winny by¢ obdarzone wylacznie dowody korzystne dla
oskarzonego. Obowigzkiem skarzgcego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuscil sie sgd meriti w
kontekécie zasad wiedzy - w szczegdlnoéci logicznego rozumowania - oraz doSwiadczenia zyciowego, oceniajac
zebrany material dowodowy. Za oczywiScie niewystarczajace nalezy tu takze uznaé samo przeciwstawienie dowodom,
na ktoérych opart sie sad orzekajacy, wystepujacych w sprawie dowodéw przeciwnych, jesli przy tym nie zostanie
wykazane, ze to wlasnie owe dowody przeciwne, ocenione w $wietle zasad logiki i dos§wiadczenia zyciowego, winny
uzyskaé¢ walor wiarygodnoSci, za§ dowody stanowiace podstawe ustalen sadu, w $wietle tych samych zasad, sa tego
waloru pozbawione.

Tak natomiast postgpili obroncy stawiajac zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. Ograniczyli sie bowiem tylko do zanegowania
oceny dowoddéw dokonanej przez Sad, gdyz ich zdaniem nalezato da¢ wiare dowodom obrony. Nie wykazali przy tym,
by dokonujac oceny Sad dopuscil sie bledéw logicznych lub tez nie opieral sie na do§wiadczeniu zyciowym.

Nie doszlo réwniez, jak zarzuca skarzacy, do naruszenia art. 410 k.p.k. Istota tego przepisu jest, ze sad wydajac wyrok
nie moze opiera¢ sie na tym, co nie zostalo ujawnione na rozprawie, jak r6wniez i to, ze wyroku nie wolno wydawaé
jedynie na podstawie czeSci ujawnionego materiatu dowodowego. Przy czym, nie stanowi naruszenia komentowanego
przepisu dokonanie takiej, czy innej oceny dowodéw przeprowadzonych, ujawnionych na rozprawie. Jezeli wiec
z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal wiary okre§lonym dowodom, przy czym wskazal powody takiego
stanowiska, to nieuwzglednienie okolicznos$ci wynikajacych z tych dowod6éw nie stanowi naruszenia tego przepisu.

Prawidlowo oceniony material dowodowy stanowil podstawe do wtasciwych ustalen faktycznych w odniesieniu do
wszystkich przypisanych L. M. czyn6éw. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, jaki zostat podniesiony, moze zostac
uznany za trafny, wtedy i tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze w istocie popelniony blad wynika badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Blad ten determinuje
natomiast nieznajomos$¢ okre$§lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw
(art. 7 k.p.k.), zlekcewazenie niektérych dowodow, danie wiary dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne
pominiecie okre$lonych twierdzen dowodowych, badZ oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych. Z takimi
sytuacjami nie mieliSmy do czynienia na kanwie niniejszej sprawy. Zarzut ten nie moze sie natomiast sprowadzac
tylko do zakwestionowania stanowiska sadu czy do polemiki z jego ustaleniami.

Jak wielokrotnie podnoszono w orzecznictwie
mozliwo§é  przeciwstawienia  ustaleniom  sadu
odmiennego pogladu nie wystarcza, by dokonanie ich
uzna¢ za istotny blad ustalen, je$li nie wykaze sie
przy tym, iz rozumowanie przeprowadzone przez sad
orzekajacy sprzeczne jest

z zasadami logiki lub doswiadczenia zyciowego (tak
m.in. wyrok SA w Krakowie z dnia




9 marca 2016r., II AKa 271/15, wyrok SA w Lublinie
z dnia 4 lutego 2016r., II AKa 2/16, wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 9 marca 2016r., IT AKa 41/16).

Warto zauwazy¢, ze w zasadzie w odniesieniu do wszystkich zarzucanych i przypisanych L. M. czyn6w sprawca nie
kwestionowal swojego udzialu w zdarzeniach. Inaczej tylko przedstawial ich przebieg i swoja w nich role.

W odniesieniu do przypisanych oskarzonemu przestepstw popelnionych 21 grudnia 2012r., na szkode £. S.i K. R.. Sad
meriti w pelni prawidlowo ocenil w tym zakresie zeznania Swiadkow, jak tez wyjasnienia L. M.. Wyraznie wskazal w
uzasadnieniu, na jakich dowodach opiera swe ustalenia i dlaczego nie daje wiary dowodom przeciwnym.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz £.. M. w swych wyjasnieniach, ktorym w tym zakresie dano wiare, przyznal m.in., ze
widzac, jak L. S. wziatl telefon i zaczal do kogo$ dzwoni¢, obawiajac sie, Ze moze zadzwonic do T. J., podszed} do niego
trzymajac w rece rewolwer i krzyczgce ,,policja”. Przyznal rowniez, ze wyrwat pokrzywdzonemu telefon z reki, na skutek
czego urzadzenie sie rozpadto.

W swych wyja$nieniach nie negowal rowniez, ze K. R. zostal przez nich przewrdcony, ze zalozono mu plastikowe
kajdanki, a takze szarpano, bo stawial opor. Przyznal, ze wozili go samochodem oraz, ze uderzyl go w twarz, albowiem
twierdzil, ze nie zna J.. Jego zdaniem bylo to jednak ,,obywatelskie zatrzymanie”.

Absolutnie nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem, iz doszlo do naruszenia prawa materialnego, a to art. 29 k.k., albowiem w
odniesieniu do czynu zart.189 § 1 k.k.iart. 227 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2k k. wzw. z art. 31§2 k.k. mieliSmy
do czynienia z kontratypem w postaci obywatelskiego zatrzymania. Juz raz Sad Apelacyjny zajmowal stanowisko w
tej materii, a obecny sklad orzekajacy w pehi sie z tym zgadza. Orzekajac woéwczas w sposoéb prawomocny co od
pozostalych dwoch os6b uczestniczacych w tym przestepstwie, a mianowicie co do R. M. i G. D.. Stwierdzil wowczas, ze
brak jest podstaw do przyjecia, ze takie dzialanie nosilo cechy kontratypu obywatelskiego zatrzymania, o jakim mowa
w art. 243 k.p.k., bowiem zar6wno motyw dzialania trudno laczy¢ z checig niezwlocznego oddania w rece Policji K.
R., legalizujacy czynno$¢ zatrzymania w warunkach wskazanych w w/w przepisie prawa. Gdyby bowiem taki mial by¢
cel dzialania oskarzonych, oddanie K. P. moglo niezwlocznie nastapic¢ na miejscu zdarzenia, na ktore funkcjonariuszy
na polecenie L. M. mial wezwac i oczekiwa¢ na nich R. M.. W przeciwienstwie do tego, po trzygodzinnym okresie
przetrzymywania i wozenia pokrzywdzonego samochodem po terenie wojewodztwa (...), zostal on przez oskarzonego
L. M. wypuszczony na wolnoéci, a nie oddany w rece Policji, co przeczy prawidlowemu i zgodnemu z normatywnym
wzorcem zatrzymaniu, o jakim mowa w przepisie art. 243 § 11 2 k.p.k., a co mogloby uzasadniaé brak bezprawnosci
takiego zachowania.

Stad tez za w pelni prawidlowe nalezalo uzna¢ ustalenia Sadu meriti w tym zakresie i uznanie L. M. za winnego
popetnienia wystepku z art.189 § 1 k.k. i art. 227 k.k. i art.

157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 3182 k k. Jak tez uznanie, ze dopuscil sie wystepku z art. 191 §1 k.k. w
zw. z art. 31 §2 k.k. na szkode L. S..

Z bardzo podobna sytuacja mamy do czynienia w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu czynu z art. 289 §1 k.k.
wzw . z art. 31 §2 k.k. Oskarzony bowiem nie zaprzeczyl, ze po zajéciu z pokrzywdzonym wsiadl on do jego ciezaréwki
i odjechal. Jednak odmiennie przedstawial cel takiego zachowania. M.in. wskazal, ze samoch6d blokowal wjazd na
przystanek, a ludzie krzyczeli, by wjazd odblokowa¢. Podnidst rowniez, ze K. K. (1) byl jego pracownikiem i wiele
razy jezdzili swoimi samochodami bez wiedzy drugiej osoby. Sad wyraZznie jednak wskazal dlaczego nie dal wiary
wyja$nieniom oskarzonego, a opart sie na logicznych i konsekwentnych zeznaniach K. K. (1), ktére poSrednio zostaty
potwierdzone zeznaniami I. G..

W odniesieniu do pozostalych przypisanych oskarzonemu czynéw, a mianowicie spowodowania obrazen u C. F.
(wystepek z art. 157 §2 k.k. w zw. z art. 31 §2 k.k.), kradziezy telefonu na szkode C. F. (wystepek z art. 278 § k.k. w zw.



z art. 31 §2 k.k.), proby bezprawnego samouwolnienia sie (wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 242 § 1 k.k.iart. 157
§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31§82 k.k.) czy tez oszustwa na szkode W. D. (wystepek z art. 286 §1 k.k.)
calo$¢ problematyki sprowadza sie do oceny zgromadzonego w tym zakresie materialu dowodowego. Sad Apelacyjny
w pelni zgadza sie z dokonana przez Sad I instancji ocena, gdyz zgodna jest ona z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Nie sposob zanegowaé braku dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktére nie tylko w wielu aspektach sa
niekonsekwentne, ale tez sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych oraz §wiadkow (co szczegdtowo zostalo opisane w
uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji, a z czym Sad odwolawczy w pelni sie zgadza).

Nie maja tez racji obroncy stawiajac zarzut obrazy art. 5
§2 k.p.k. O obrazie zasady in dubio pro reo mozna byloby
mowic jedynie wowcezas, gdyby sad meriti wskazal na
rézne nie dajace sie wykluczyé wersje zdarzenia i nie
przyjal w takim ukladzie dowodowym ustalenia dla
oskarzonego korzystniejszego. (postanowienie SN z dnia
7 lipca 2017r., sygn.. akt III KK 144/17).

W przypadku gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowoddw, nie mozna moéwic
o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub
grupy dowoddw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie granic sedziowskiej swobody ocen. Nie mozna wiec
rownocze$nie podnosi¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., bowiem o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. mozna
moéwi¢ dopiero wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego

w spos6b wyczerpujacy i poddania ujawnionych na rozprawie dowodéw ocenie zgodnie

z regulami wskazanymi w art. 7 k.p.k., pozostang nadal watpliwoéci, ktére nie zostaly rozstrzygniete na korzysé
oskarzonego. Natomiast jeéli z materiatu dowodowego wynikaja r6zne wersje przebiegu zdarzenia, to nie jest to
rownoznaczne z istnieniem watpliwo$ci

w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku zastosowanie bedzie miala regula wyrazona w art. 7 k.p.k. - zasada
swobodnej oceny dowodéw. Sad bowiem nie moze uchyli¢ sie od oceny ujawnionych dowoddow, nawet wowczas, gdy
za wiarygodnoScia poszczegolnych wersji przemawiajg inne dowody, bo nie mozna interpretowa¢ art. 5 § 2 k.p.k. jako
powinnoéci czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Dopiero bowiem w sytuacji,
gdy nie jest mozliwe ustalenie w sposdb pewny okolicznoSci faktycznych, zas okolicznosci korzystne dla oskarzonego
konkuruja z okoliczno$ciami dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio pro reo. Przepisy art. 5
§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. maja wiec charakter rozlaczny, poniewaz nie dajace sie usunaé watpliwos$ci moga powstac
jedynie wowcezas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwoéci dowodowych, oceni material dowodowy
zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowoddéw. Z taka sytuacja nie mieliémy do
czynienia w ramach niniejszej sprawy. Wszystkie watpliwoéci, o jakich pisali w swych §rodkach odwolawczych obroncy
sprowadzaly sie do préb przedstawiania innej wersji, lansowanej z reguly przez oskarzonych. Zostalo to w pehni
nalezycie ocenione przez Sad meriti w ramach swobodnej oceny dowodow.

Na marginesie, aby zamkna¢ ten temat, nalezy takze zauwazy¢, iz stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu
Najwyzszego, jak i sadow apelacyjnych art. 5 § 2 k.p.k. adresowany jest do sadu, a nie stron, a zatem dla oceny czy
zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 miarodajne watpliwosci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy sad
meriti rzeczywi$cie powzial watpliwos$ci co do ocenianych w sprawie dowod6w, a mimo to ich nie usunal. (tak. m.in.
postanowienie SN z dnia 15 maja 2017r., sygn.. akt II KK 154/17, wyrok SN z dnia 17 lutego 2016r., Wa 16/15, wyrok
SA w Lodzi z dnia 21 stycznia 2016r., IT AKa 226/15, wyrok SA w Gdansku z dnia 12 maja 2015r., II AKa 396/14).



Jako calkowicie chybiony jawi sie rowniez zarzut obrazy prawa materialnego polegajacej na naruszeniu art. 60 § 1w
zw. z art. 31 § 2 k.k. poprzez brak zastosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego ztagodzenia kary w odniesieniu
do czyn6ow okre$lonych w punktach 1 - 4

i 6 - 7 zaskarzonego wyroku. Obraza przepisow prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) polega na blednym
zastosowaniu lub niezastosowaniu przepisu prawa materialnego, gdy sa to przepisy o charakterze stanowczym, tzn.
nakazujace lub zakazujace stosowania przepiséw prawa materialnego. Art. 60 §1 k.k. daje natomiast sadowi mozliwo$c
nadzwyczajnego zlagodzenia kary m.in. w sytuacji gdy sprawca dzialal majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$é rozpoznania znaczenia swego czynu i pokierowania swym postepowaniem. Nie moze wiec by¢ mowy o
obrazie prawa materialnego, a co najwyzej o razacej niewspdéhmiernoéci kary.

Jednak z takim zarzutem réwniez nie mozna sie zgodzié. Jak bowiem jasno wynika z pisemnych motywéw wyroku,
Sad meriti tak wymierzajac kary jednostkowe, jak i kare laczna uwzglednit wszystkie okolicznoéci tak obciazajace, jak
ilagodzace nadajac im wla$ciwa range. Uwzglednil réwniez to, iz wiekszo$¢ czynow (za wyjatkiem wystepku z art. 286
§1k.k.) L. M. popehil majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czyndw i pokierowania
swym postepowaniem.

Dlatego tez rowniez rozstrzygniecie zarowno w zakresie kar jednostkowych, kary lacznej, a takze $§rodka karnego,
uznaé nalezalo za w pelni prawidlowe.

Nie znajdujac wiec podstaw do uwzglednienia apelacji zaskarzony wyrok, jako w pelni prawidlowy zostal utrzymany
W mocy.

SSO del. Karina Maksym SSA Wieslaw Kosowski SSA Iwona Hyla



