Sygn. akt II AKa 389/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Niementowska

Sedziowie: SA Robert Kirejew

SO del. Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie Tomasza Ozimka
po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2018 r.

sprawy S. W., s. Z. i B., ur. (...)
w B., oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

na skutek apelacji obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 9 maja 2017 roku, sygn. akt Il K 11/16

a nadto w trybie art. 435 k.p.k. w stosunku do J. S., s. H.
iK., ur. (...) wD.

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 wobec oskarzonych S. W. i J. S. w ten sposéb, ze wysoko$¢ orzeczonego
solidarnego obowiazku naprawienia szkody ustala na kwote 200.000 (dwiescie tysiecy) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego S. W. na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20
(dwadzie$cia) zlotych oraz wymierza
mu oplate za II instancje w wysokosci 900 (dziewieéset) zlotych.

SSO del. Marcin SchoenbornSSA Malgorzata Niementowska SSA Robert Kirejew
Sygn. akt I AKa 389/17

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 marca 2018 r. sporzqdzone w calos$ci na wniosek
oskarzyciela publicznego



Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 9 maja 2017 r. sygn. akt II K 11/16 orzekl ze:

1. uznaje oskarzonych J. S. i S. W. za winnych tego, ze w okresie od 25 do 28 listopada 2013 r. w C., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu uzyskania kredytu zabezpieczonego gwarancja udzielong przez Bank (...) z siedziba w W. w
ramach umowy portfelowej linii gwarancyjnej de minimis, poprzez wprowadzenie pracownikéw w blad, co do swoich
mozliwo$ci finansowych, po uprzednim przedlozeniu wraz z wnioskiem kredytowym po$wiadczajacych nieprawde
dokumentéw w postaci sfalszowanego przez J. S. analitycznego sprawozdania finansowego oraz podrobionego
rachunku zyskéw i strat spoiki (...) z siedzibg w D., sfalszowanego zeznania o wysokosci osiagnietego dochodu CIT
8 za rok podatkowy 2012 oraz pozornego o$wiadczenia o sprzedazy udzialéw, poprzez podpisanie umowy (...) nr (...)
o udzieleniu kredytu postawionego do dyspozycji jako kredyt w rachunku biezagcym (...) objety gwarancja Banku
(...) w ramach umowy portfelowej linii gwarancyjnej de minimis, doprowadzili Bank (...) S.A. 1 Oddzial w C. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 500.000 zl, czym J. S. wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk, art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy zastosowaniu art.
12 kk, natomiast S. W. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk, art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy zastosowaniu
art. 12 kk i za to na mocy art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 1, 2 1 3 kk wymierzy} im kary po 1 roku i 3
miesigce pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokoS$ci po 10 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej na kwote 30 zlotych;

2. na mocy art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 kk zawiesza oskarzonym J. S. i S. W. warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 lata;

3. namocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych J. S.iS. W. solidarnie obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody
przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 500.000 zlotych;

4. na mocy art. 624 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 633 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ustawy o oplatach w sprawach
karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. zasadza cze$ciowo od oskarzonych J. S. i S. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe w kwocie po 1.200 zlotych, na ktbre skladaja sie wydatki w kwocie po 300 zlotych oraz oplaty w kwocie po
900 zlotych, w pozostalym zakresie zwalnia ich od ponoszenia tych kosztow, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiedli jedynie dwaj obroncy S. W., zaskarzajac orzeczenie w calo$ci, tak co do winy i kary,
oczywiécie w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych tego oskarzonego.

Zatem bez zaskarzenia wyrok uprawomocnit sie wobec oskarzonego J. S..

Obronca adw. J. L. zarzucil orzeczeniu:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk
przez dokonanie przez Sad dowolnie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, jednoczeénie naruszajac
zasade swobodnej oceny dowoddéw oraz naruszenie logicznego rozumowania w ocenie materialu dowodowego
przemawiajacego zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, mianowicie:

+ uznanie notatki urzedowej sporzadzonej przez $wiadka G. W. z inspekcji bankowej w siedzibie spotki za
wiarygodny dowod w sprawie podczas gdy notatka jest dokumentem wewnetrznym banku i opisuje przebieg
inspekcji z punktu widzenia sporzadzajacego,

« uznanie zeznan oskarzonego S. W. za niewiarygodne w zakresie braku udzialu oskarzonego w czynno$ciach
zmierzajacych do otrzymania kredytu i udzialu oskarzonego w czynno$ciach zmierzajacych do otrzymania
kredytu i udzialu tylko w zalozeniu rachunku bankowego w banku (...), podczas gdy dokonana przez Sad
dokumentacja bankowa nie Swiadczy o udziale oskarzonego W. w procedurze uzyskania kredytu, albowiem w



dokumentacji bankowej podpis oskarzonego widnieje tylko na dokumencie zwigzanym z otwarciem rachunku
bankowego,

» zeznania oskarzonego J. S. potwierdzaja wersje oskarzonego S. W. co do braku jego udzialu w czynno$ciach
zmierzajacych do uzyskania kredytu,

« uznanie zeznan $wiadka I. M. w zakresie, w ktorym wskazala ona, ze w sprawie przedmiotowego kredytu wszelkich
formalnosci dopeknial B. N.,

+ uznanie zeznan Swiadka G. W. za wiarygodny dow6d w sprawie u uznanie, ze oskarzony W. byt przy podpisaniu
kredytu i w czasie inspekcji finansowej, a takze ze wniosek zostal ztozony kierownikowi Oddziatu Przedsiebiorstw
(...), podczas gdy oskarzony kategorycznie zaprzeczyl, by byl przy podpisaniu kredytu,a w czasie inspekcji
dowiedziat sie dopiero po jej przeprowadzeniu w jakim celu miala ona miejsce, wyjasnienia oskarzonego S. takze
wskazuja na to, ze oskarzony W. nie bral udzialu w procedurze uzyskania kredytu, nie koreluje to z zeznaniami
R. F., w ktorych §wiadek stwierdzila, Ze nie kojarzy oskarzonych, a jedynie spolke (...), a nadto Ze to nie Swiadek
przyjmowal wniosek, a G. W.,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie,
ze w okresie od 25 do 28 listopada 2013 r. w C., S. W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. S., w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru osiggniecia korzys$ci majatkowej, po uprzednim przedlozeniu sfalszowanych nierzetelnych
sprawozdan (...) spdlki (...) z siedziba w D., sfalszowanego zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu CIT 8 za rok
podatkowy 2012 oraz pozornego o$wiadczenia o sprzedazy udzialow, co mialo istotny wplyw na decyzje udzielenia
kredytu i wprowadzeniu w blad co do zdolnoSci kredytowej oraz zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw
umowy kredytu i terminu jego splaty, zawarl umowe kredytu obrotowego (...) nr (...) postawionego do dyspozycji jako
kredyt w rachunku biezagcym w ramach limitu odnawialnego w kwocie 500.000 zlotych, przy czym w chwili zawierania
umowy dzialal z gory powzietym zamiarem niewywigzania sie z jej warunkéw, czym doprowadzil Bank (...) S.A. 1
Oddzial w C. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie lacznej 500.000 zlotych, co stanowi mienie
znacznej warto$ci, podczas gdy oskarzony W. nie uczestniczyl w procedurze uzyskania kredytu, a wszystkimi sprawami
zajmowal sie oskarzony S. oraz B. N., a oskarzony jedynie zawarl umowe rachunku bankowego, nie przedstawiajac
przy tym falszywych dokumentdéw, ani nie wprowadzajac nikogo w blad.

W oparciu o te zarzuty w/w skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego W. od
zarzucanego mu czynu, co skutkowaloby rowniez uchyleniem wobec jego osoby orzeczenia o obowigzku naprawienia
szkody.

Obronca adw. M. H. zarzucila natomiast wyrokowi:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk
poprzez dokonanie przez Sad I instancji wybiorczej i jednokierunkowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego
dokonanej bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego polegajacej na:

« uznaniu zeznan $wiadka G. W. w calo$ci za prawdziwe, wiarygodne i bezstronne, a w konsekwencji przesadzajace
o winie oskarzonego S. W., a polegajace na tym, ze §wiadek w 2017 r. pamieta oskarzonego podczas gdy od 2013 1.
wyglad oskarzonego S. W. ulegl duzej zmianie, co poddaje w watpliwo$¢ twierdzenia §wiadka G. W., iz dokladnie
pamieta udzial oskarzonego w czasie inspekcji dokonywanej przez §wiadka w siedzibie (...) Sp. z 0. 0. w dniu 15
listopada 2013 r., a takze udzial oskarzonego w innych czynnoéciach poprzedzajacych udzielenie kredytu,

« nieobiektywnym i dowolnym przyjeciu zeznan $wiadka G. W. jako prawdziwych i wiarygodnych, kiedy to
wszechstronna analiza dowod6w przeprowadzonych w niniejszej sprawie wskazuje, Ze jej zeznania sa catkowicie
sprzeczne z pozostalymi dowodami, jak rowniez to, ze $wiadek G. W. jako byly pracownik banku nie jest osoba
obiektywna, probujac umniejszaé¢ swojg odpowiedzialno$é¢ przy podjeciu decyzji o przyznaniu kredytu,



« uznaniu notatki stuzbowej sporzadzonej przez swiadka G. W. za wiarygodny dowod w sprawie, podczas gdy
notatka ta jest jedynie wewnetrznym dokumentem poszkodowanego banku, nie ma pewnosci co do jej rzetelnoéci
i obiektywnosSci jej sporzadzenia oraz ukazuje przebieg inspekcji dokonanej przez Swiadka G. W. w siedzibie
spolki (...) w dniu 15 listopada 2013 r. w sposéb jednostronny, z punktu widzenia osoby wspolpracujacej z
poszkodowanym bankiem, podczas gdy oskarzeni S. W. oraz J. S. nie mieli mozliwo$ci zapoznania sie owa notatka
w chwili jej sporzadzenia oraz wniesienia ewentualnych poprawek i zastrzezen,

» blednym uznaniu, iz oskarzony S. W. mial pelng Swiadomosé, iz popelnia przestepstwo oraz ze bral w nim
czynny udzial, podczas gdy wszechstronna i zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania ocena zebranego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego wykazala, iz zachowanie oskarzonego S. W. od zapoczatkowania
procedury wnioskowania o kredyt przez J. S. bylo pasywne, a takze to, ze oskarzony W. nie mial §wiadomosci o
zadnej okolicznoSci zwiazanej z przedkladaniem dokumentacji w banku,

+ blednym uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzony S. W. uzyskat korzy$¢ majatkowa z popelnienia przestepstwa,
podczas gdy zwrdcit on uzyskane od spotki pienigdze na dlugo przed wszczeciem przeciwko niemu postepowania
przygotowawczego,

« blednym uznaniu, iz oskarzony S. W. bral czynny udzial w procedurze wnioskowania o udzielenie kredytu,
w szczegolnosci przez uznanie, iz podpisal on wniosek o udzielenie kredytu, podczas gdy w rzeczywistosci na
wniosku nie ma podpisu oskarzonego W.,

a w konsekwencji

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy
na tym, iz w okresie od 25 do 28 listopada 2013 r. w C., oskarzony S. W. i oskarzony J. S. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majagtkowej, po uprzednim przedlozeniu
sfalszowanych sprawozdan finansowych (...) sp. z o. 0. z/s w D., sfalszowanego zeznania o wysokoSci osiagnietego
dochodu CIT 8 za rok podatkowy 2012 oraz dokonanego dla pozoru o$wiadczenia o sprzedazy udzialéw, co mialo
istotny wplyw na decyzje o udzieleniu kredytu oraz wprowadzeniu w btad co do zdolnosci kredytowej oraz zamiaru
i sposobnosci splaty zaciagnietego kredytu, zawart umowe kredytu obrotowego (...) nr (...), przy czym w chwili
zawierania umowy dzialal z géry powzietym zamiarem niewywiazania sie z jej warunkdéw, przez co doprowadzil swym
dzialaniem poszkodowany bank do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie lacznej 500.000 zlotych,
podczas gdy oskarzony S. W. nie uczestniczyt w procedurze uzyskiwania kredytu, ktérym zainteresowani byli jedynie
oskarzony J. S. oraz B. N..

Stawiajac takie zarzuty drugi z obroncéow réwniez wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego S. W. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. Alternatywnie postulowal jednak uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie spraw Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl, co nastepuje.

Wywiedzione apelacje nie byly zasadnymi. Nie mniej doprowadzily do korekty zaskarzonego wyroku, réwniez w
odniesieniu do J. S., ktéry apelacji nie wnosit. Wobec dostrzezenia z urzedu, cho¢ w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutoéw, wadliwoSci rozstrzygniecia z pkt 3 opartego o art. 46 § 1 kk, nalezalo zmodyfikowaé przez
obnizenie do kwoty 200.000 zlotych wysoko$¢ obowigzku naprawienia szkody, ktory solidarnie obcigza oskarzonych
w zwiazku z popelnieniem przypisanego im przestepstwa.

Odnoszac sie jednak w pierwszej kolejnoéci do zarzutéow i wnioskow sformulowanych w wywiedzionych $rodka
odwolawczych, nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze Sad I instancji kompletnie zgromadzony material dowodowy
poddal rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski konicowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania
Sadu Rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest jak najbardziej prawidlowy
pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie



doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodoéw, ani tez do
zakwestionowania trafnoéci jego istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Sad Okregowy dochodzgc do
ostatecznych wnioskdéw nie przekroczyl bowiem ram swobodnej oceny dowodow, jak i nie popelnil innych uchybien
prawa procesowego, ktore moglyby rzutowac na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.

W Zadnym razie nie byla dowolng i nieobiektywna ocena przeprowadzonych dowodéw. Sad I instancji miat pelne
podstawy do tego, by przydaé walor wiarygodno$ci jednej grupie dowodow, a odméwi¢ go dowodom przeciwnym
ze wskazaniem, z jakich przyczyn to czyni. Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodéw stanowisko to wprawdzie
oparte bylo o wlasne przekonanie organu orzekajacego, nie mniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody
i caloksztalt wynikajacych z nich okoliczno$ci, przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego,
ocenionych zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze natomiast ogranicza¢ sie do wskazania wadliwos$ci sedziowskiego przekonania
o wiarygodno$ci jednych, a niewiarygodnoSci innych zZrodet czy srodkéw dowodowych, lecz powinien wykazywaéc
konkretne btedy w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu (por. postanowienie SN z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNwSK 2007/1/1738; wyrok
SA Katowice z 20 grudnia 2007 r., IT AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). Temu skarzacy jednak nie sprostali. Nie
przedstawili bowiem zadnych przekonujacych argumentoéw, ktére dokonang przez Sad orzekajacy ocene dowodéw
nakazywalyby uznaé za wykraczajaca poza ramy oceny swobodnej pozostajacej pod ochrona art. 7 kpk. Stad nie mozna
sie bylo zgodzi¢ z apelujacymi w tym, ze blednymi byly ustalenia logicznie wynikajace z dowoddéw przez Sad Okregowy
uznanych za wiarygodne. Przypomnie¢ trzeba, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wowczas,
gdy zasadno$c¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej
polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest za§ wykazanie, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego (por. wyrok SN z 23 marca 1974 r., Il KR 355/74, OSNPG 1975/9/84).

Dla przejrzystosci dalszych wywodow nalezy w pierwszej kolejnoSci wskazac, ze wedle apelujacych Sad Okregowy
nieprawidlowo ustalil, ze oskarzony W. byt w ogdle zaangazowany w wyludzenie z Banku (...) przedmiotowego
kredytu z wykorzystaniem stwierdzajacej nieprawde dokumentacji, w duzej mierze tez nieautentycznej. Ich zdaniem,
nawet je$li uczestniczyl w zawarciu umowy o prowadzenie dla spolki (...) rachunku biezacego, co bylo warunkiem
uruchomienia kredytu, nie podejmowal, jak i nie byt §wiadom innych dzialan zmierzajacych do osiggniecia celu, jakim
bylo uzyskanie wspomnianego wsparcia finansowego. Za tymi dzialaniami sta¢ mialy inne osoby, konkretnie J. S.
i niezyjacy od 23 lutego 2015 r. B. N., o czym mialy wla$nie $wiadczyé wyjasnienia oskarzonych, jak i zeznania I.
M., nadto réwniez dokumentacja bankowa, posréd ktorej mialo nie by¢ obciazajacej oskarzonego W. dokumentacji
przez niego sygnowanej. Jednoczeénie dla skarzacych, inaczej jak dla Sadu I instancji, za niewiarygodne uchodzily
zeznania G. W., ktora z ramienia Banku (...) uczestniczyla w procedurze, ktora zakonczyla sie przyznaniem spoélce (...)
formalnie reprezentowanej przez prezesa J. S. wnioskowanego kredytu, cho¢ niekoniecznie w oczekiwanej kwocie az
1.000.000 zlotych. Relacje tego §wiadka wskazywaly zas niewatpliwie na aktywny udzial w owych staraniach réwniez
oskarzonego W., ktérego sytuacja finansowa, juz jako jedynego udzialowca (...) Sp. z o. 0., miatla mie¢ tez wazkie
znaczenie dla pozytywnej dla spotki decyzji kredytowej banku.

Rzeczywiscie Sad Okregowy zeznania G. W. wskazujacej konkretne zaobserwowane przez nig przejawy zaangazowania
sie oskarzonego W. w starania o kredyt ocenil jako wiarygodne. Chodzilo przede wszystkim o jego obecnosé w dniu
15 listopada 2013 r. w siedzibie spo6lki (...) podczas inspekeji bankowej przez tego Swiadka tam przeprowadzanej
w zwigzku z podjetymi krokami o uzyskanie wspomnianego wsparcia finansowego ze §wiadomoscig jednak celu jej
wizyty i przy wydatnym angazowaniu sie w podjete wowczas czynno$ci przez owego przedstawiciela banku. Nadto
wedle G. W. oskarzony mial by¢ tez obecny w siedzibie banku nie tylko podczas skladania wzoru podpiséw na potrzeby
otwartego dla spoiki (...) rachunku biezacego, ale rowniez, kiedy podpisywana byla przez J. S. umowa kredytowa.

Nie dostrzegli przy tym skarzacy, iz dla Sadu I instancji za wspoldzialaniem S. W. z J. S. w wyludzenie przedmiotowego
kredytu przemawialy réwniez okoliczno$ci z dokumentéw powiazane z twierdzeniami w/w §wiadka i krytyczna oceng



tlumaczenia sie oskarzonych z zawarcia w dniu 25 listopada 2013 r. umowy sprzedazy udzialow spotki na rzecz S.
W. przez J. S., ktéra doprowadzila do wniosku, iz owy kontrakt zostal zawarty dla pozoru, by wylacznie na potrzeby
procedury bankowej wylegitymowacé sie dokumentem, z ktérego wynikalo bedzie, ze jedynym udzialowcem spéiki (...)
pozostaje wlasnie S. W., gdyz wykazywanie w tym gronie J. S. skutkowaloby niepowodzeniem staran o w/w wsparcie
finansowe, krotko wezesniej z tego powodu, wobec negatywnej historii J. S. w BIK, poprzedni wniosek kredytowy mial
przeciez zostac¢ rozpatrzonym negatywnie.

Zaaprobowa¢ za$ trzeba rozumowanie Sadu I instancji, iz wypowiedzi oskarzonych o okolicznoSciach, z powodu
ktoérych rzeczona umowa sprzedazy udzialow miala zosta¢ spisana, w zadnym razie nie mogly przekonywac co
do ich zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy. Istotnie thumaczenie oskarzonych wybrzmiewalo niedorzecznie i
nielogicznie, jedli uwzgledni sie cale tlo okoliczno$ci im towarzyszacych, w tym formalnie ponowione starania o
kredyt dla spolki (...) w dniu 26 listopada 2013 r. (data zloZenia sporzadzonego z datg 25 listopada 2013 r. wniosku
kredytowego), ktérych powodzenie uzaleznione bylo od tego, by z grona udzialowcoéw przynajmniej na papierze zostat
wyeliminowany J. S.. Wskazywane bylo, ze S. W. rzeczywiScie nabyl owe udzialy, a jedynie krotko potem uchylil sie
od skutkéw zlozonego wowcezas o$§wiadczenia woli, przez co weze$niej kupione udzialy mialy z powrotem staé sie
wlasnoScia J. S.. Oskarzeni powolywali sie na zlozenie przez S. W. o§wiadczenia woli o nabyciu udzialéw od J. S.
pod wplywem bledu, gdy tymczasem wyjasniali tak, iz o pozostawaniu pod wplywem bledu na czas skladania owego
o$wiadczenia woli przez S. W. mowy by¢ nie moglo. W dacie zawierania umowy mialo nie by¢ szans na uzyskanie
przez spolke (...) kredytu na rozwiniecie dzialalnos$ci, za ktéra optowat J. S. i mial by¢ w nig zaangazowany B. N.,
stad spotka miata przej$é pod skrzydla S. W., ktéry mial co do niej inne plany, podczas gdy niedlugo potem mialo
sie jednak okazaé, ze na oczekiwane wsparcie finansowe moze liczyé. Z perspektywy S. W. pojawily sie zatem tak
naprawde nowe okolicznosci. Nie chodzilo natomiast o pozostawanie w bledzie co do przyczyny, dla ktoérej mial
kupi¢ udzialy od J. S.. Od strony formalnoprawnej nie bylo zatem podstaw do uchylenia sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli w mys$l art. 84 ke, albowiem nie zostalo ono zlozone pod wplywem bledu. Poza tym mozliwo$¢
rozwiniecia dzialalno$ci, dla ktorej S. W. nie byl przychylnym wecale nie ttumaczyta, dlaczego mialby chcieé pozostaé
dalej w gronie jej udzialowcow, a do tego sie wszystko sprowadzato. W takiej sytuacji sensownym dzialaniem byloby
odsprzedanie wszystkich udzialow chocby J. S.. Jednocze$nie bezsprzecznie umowa sprzedazy udzialéow wykorzystana
zostala w dniu 26 listopada 2013r. do skutecznego wnioskowania o kredyt po tym, jak krétko weze$niej ze strony
banku (...) poszedt sygnal, iz spétka nie ma szans na jego uzyskanie w przypadku pozostawania w gronie jej
udzialoweow J. S.. Tego rodzaju koicydencja czasowa w powigzaniu z nielogicznym tlumaczeniem sie z zawarcia
umowy sprzedazy udzialow, ktéremu co tez istotne nie towarzyszylo zgloszenie zmian w skladzie udzialowcow
do Krajowego Rejestru Sadowego, pozwalala natomiast logicznie wnioskowaé o pozornoSci tego kontraktu jako
spisanego na pi$mie z podpisami notarialnie po§wiadczonymi wlasnie dlatego, iz od udokumentowania rzekomego
wyeliminowania J. S. z grona udzialowcow spolki (...) zalezalo uzyskanie przedmiotowego kredytu. Tym samym
nie moglo by¢ w tym jakiegokolwiek przypadkowego zaangazowania sie oskarzonego W. w dzialania innych oséb
obliczone na osiagniecie tego celu, co zdawali sie sugerowac skarzacy. W konsekwencji logika podpowiadala, ze musial
wiedzie¢, jakie po temu $rodki zostang uzyte. Znamiennym pozostaje, ze byla to w krotkim czasie podjeta kolejna
inicjatywa uzyskania kredytu, po poprzednim niepowodzeniu spowodowanym jedynie zlg historig kredytowg jednego
z udzialowcodw spotki. Oznaczalo to, iz nie liczac umowy sprzedazy udzialéw, a takze dodatkowo ztozonych o§wiadczen
z datg 26 listopada 2013 r. i podpisem S. W. jako jedynego udzialowca O. obrazujacych réwniez jego sytuacje
finansowa, reszta dokumentacji dolaczonej do wniosku kredytowego pozostaé¢ musiata bez zmian. Jej nieprawdziwo$é
i nieautentyczno$¢é byta natomiast oczywista i bezdyskusyjna, jesli poréwna sie dokumentacje przedlozona w banku
z ta ztozong do akt rejestrowych spotki oraz fiskusowi.

Juz za$ tylko z powodu naprowadzonych okolicznoSci nie mozna byloby mie¢ najmniejszej watpliwosci co do
zaangazowania sie S. W. w wyludzenie przedmiotowego kredytu w charakterze wspolsprawcy ze wzgledu na istotnoéé
roli, jaka odegral tenze oskarzony w osiggnieciu celu, ktérym bylo uzyskanie dla spolki (...) w/w wsparcia finansowego
(zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia 26 lutego 2015 r., II AKa 274/14, LEX nr 1668677), o ktory, co tez bylo
niewatpliwym dla Sadu I instancji, formalnie wnioskowal jedynie J. S. jako prezes spoélki, on tez wylgcznie z
bankiem podpisal stosowna umowe, choé¢ dostrzec tez nalezalo, iz w dacie postawienia §rodkéw z przyznanego limitu



kredytowego do dyspozycji spoiki (...) w rachunku biezacym, czyli 29 listopada 2013 r., to akurat S. W. wplacil
na owy rachunek kwote 10.000 zlotych tytulem ,przelew Srodkéw do spo6tki”, odpowiadajaca konkretnie prowizji
bankowej, ktéra tego samego dnia pomniejszyla przyznany limit kredytowy. Wskazuje na to historia operacji na
rachunku biezacym spolki (...) (t. IT k. 439, t. IIT k. 303).

Wskazane okoliczno$ci musialy jednak tez istotnie rzutowaé na ocene wyjaénien oskarzonych i zeznan G. W. w
zakresie, w jakim naprowadzaly na role S. W. w wyludzenie przedmiotowego kredytu. Sila rzeczy nakazywaly
krytycznie odnieé¢ sie do zapewnien oskarzonych, w tym S. W., iz nie mial on ze staraniami o kredyt nic wspdlnego.
Pozwalaly natomiast zrozumieé, dlaczego za wiarygodne uchodzi¢ musialy zeznania G. W., ktéra powolywala sie
na konkretne okoliczno$ci §wiadczace mocno o zaangazowaniu sie w wyludzenie kredytu rowniez S. W., choé nie
przeceniajgcej przeciez jego roli, dostrzegajacej bowiem przede wszystkim aktywnos$é prezesa spotki J. S..

Nie sposob przy tym zaaprobowaé rozumowania skarzacych, jakoby G. W. pomylila S. W. z B. N..

Abstrahujgc juz od dowolnosci twierdzenia, ze od jesieni 2013 r. do czasu, kiedy G. W. widziala S. W. podczas
przestuchania przed sadem, czyli 14 wrze$nia 2016 r., mial on zmieni¢ swoj wyglad na tyle, ze mial nie by¢ do poznania
dla $wiadka, zauwazenia wymaga, ze S. W. nie kryl sie ze swoja obecnoscia w siedzibie sp6tki podczas bytno$ci tam
$wiadka na inspekcji, co wiecej potwierdzil swoja wizyte w banku w zwigzku z otwarciem rachunku biezacego, ktéry
mial postuzy¢ do obslugi przedmiotowego kredytu. Zatem G. W. miala nie tylko sposobno$¢ widzie¢ oskarzonego
W., ale rowniez, cho¢by wlaénie ze wzgledu na wizyte w banku, kiedy byly przez niego skladane wzory podpisow,
rozeznac sie w jego tozsamosci. Tym samym nie moglaby go pomyli¢ z nikim innym w dacie, w ktorej byta podpisywana
umowa kredytowa, skoro krotki czas dzielacy obie sytuacje pozwalalby jej na pelne rozeznanie sie w tym, z kim ma do
czynienia. Nie ma za§ powoddw, by twierdzi¢, ze pomylila sie rozpoznajac S. W. jako jedna z oséb, ktéra z ramienia
spolki (...) byly obecna w banku w dacie podpisania umowy kredytowej, a przypomnieé nalezy, ze dla kredytujacej
instytucji mial by¢ on formalnie wowczas jedynym jej udzialowcem. Dane tej osoby figurowaly zatem w dokumentacji.
Niewatpliwie miata go prawo kojarzy¢ choc¢by po niepelnych danych osobowych, ktére w podanych okoliczno$ciach
stanowily istotny czynnik stuzgcy poprawnej identyfikacji osobnika plci meskiej, z ktorym, oprocz J. S., miata mie¢
styczno$¢ w krytycznym czasie.

Nie jest bynajmniej rowniez tak, ze zeznania I. M. rzeczywiScie mialy wskazywac, ze Swiadek W. mylila S. W. z B.
N.. Relacja I. M. potwierdzala jedynie, iz w uzyskanie kredytu dla spéiki (...) mial by¢ réwniez zaangazowany B. N.,
jak i jej pb6zniejszy wspolnik, takze juz niezyjacy, T. P.. Przyznala tez, iz to ona sporzadzila analityczne sprawozdanie
(...) spokki (...), ktore, jak to wynika z opinii bieglego z zakresu pisma recznego, sygnowal J. S. i ktére dolaczone bylo
do wniosku o kredyt. W/w $wiadek nie wypowiadala sie jednak o kontaktach w/w oséb z bankiem, albowiem w tym
zakresie nie posiadala wiedzy. Nie twierdzila rowniez, iz sama miala kontakt z bankiem w sprawie przedmiotowego
kredytu. Chot wiec przyznala, ze nie kojarzyta osoby S. W., nie zaprzeczyla tez powyzej wskazanym okoliczno$ciom,
ktére potwierdzaly jego udzial w wyludzeniu przedmiotowego kredytu.

Swiadek W. nie miala tez interesu, aby falszywie wigzaé z kredytem osobe S. W.. Nawet jesli po czasie okazalo sie,
iz zapewne popeknila blad pozytywnie dla spo6lki oceniajac dane finansowe poddane przez nig analizie wynikajace z
przedlozonej, jak sie okazalo nieprawdziwej i falszywej dokumentacji obrazujacej m.in. przychody za okres od stycznia
2012 do pazdziernika 2013 r., ktore niekoniecznie korespondowalyby z wyliczeniami opartymi na danych o obrotach
i saldzie wynikajacych z dolaczonej do wniosku kredytowego opinii bankowej z MultiBanku, w ktérym spolka (...)
miala rachunek (t. I k. 18), co zostalo stwierdzone jednak dopiero, gdy przyznany limit kredytowy zostal wyczerpany,
a nawet przekroczony i spotka przestala obstugiwaé zadtuzenie (t. I k. 75), nie miala przeciez powodu, by falszywie
wikla¢ m.in. w wynikajace z powyzszego po stronie banku podejrzenie wyludzenia kredytu, akurat osobe S. W., kiedy
na jego zaangazowanie wskazywala inna okolicznoé¢, z powodu ktorej bank zawiadomil o podejrzeniu oszustwa, a
mianowicie pominiecie we wniosku kredytowym jednego z udzialowcow, ktérego raport kredytowy zostal oceniony
jako zly i co pierwotnie uniemozliwito uzyskanie kredytu.



Na pewno natomiast nie twierdzila G. W., Ze z oskarzonym W. miala mie¢ kontakt pod numerem (...), ktéry to widnial
na wizytoéwee B. N. (t. III k. 184).

Podobnie nie zaprzeczala zwigzkom z przedmiotowym kredytem I. M., wskazywala natomiast, iz nie pamieta z nia
bezposéredniego kontaktu w tej sprawie. Miala natomiast jg prawo kojarzy¢, skoro I. M. wspolpracowala z oddzialem
banku zatrudniajacym Swiadka W., co potwierdzila rowniez R. F.. Oczywiécie G. W. twierdzila, ze nie kojarzy I. M. z
roli poérednika banku, ktory wspolpracowat przy udzielaniu kredytow, a taka jej role przypisywala R. F., nie mniej nie
wynikaly z tego réznice, ktére nakazywaly powatpiewa¢ w prawdomownos¢ przedstawicieli banku, w szczego6lnoSci
G. W,, co do okoliczno$ci §wiadczacych o zaangazowaniu oskarzonego w starania o uzyskanie przez spoélke (...)
przedmiotowego kredytu. Ponadto, jak trafnie to dostrzegl Sad Okregowy, ewentualne zaangazowanie innych oséb w
procedure udzielenia przedmiotowego kredytu, cho¢by nieformalne, czy ograniczajace sie do wykorzystania ich rady
i pomocy, nie mogloby i tak spowodowaé, ze udziatlu w tym nie mieli oskarzeni, w tym S. W..

Ponadto swiadek W. tylko kojarzyla, ze oskarzony W. réwniez dostarczal jakie§ dokumenty do banku, nie przesadzata
jednak, ze chodzilo konkretnie o dokumenty w sprawie kredytu. Jeszcze raz przypomnie¢ trzeba o poprzedzajacej
przyznanie kredytu konieczno$ci otwarcia rachunku biezacego spotki w Banku (...). Oskarzony W. przyznawatl sie do
zwiazanej z tym wizyty w banku.

Nie sposob natomiast wypominaé §wiadkowi W. wypowiedzi, ktére po weryfikacji znajdowaly potwierdzenie w
zabezpieczonej dokumentacji. W ten sposob potwierdzilo sie, ze przy pierwszym wniosku o kredyt J. S. zostal
negatywnie zweryfikowany w BIK, jak tez, iz nie bylo zadnych przeciwwskazan do udzielenia kredytu w zwiazku z
oceng S. W..

O niewiarygodno$ci zeznan G. W., nie mogta takze Swiadczy¢ drobna réznica jej relacji z wypowiedziami 6wczesnej
przetozonej R. F. odnoszaca sie do kwestii, kto faktycznie przyjmowal wniosek (...) sp6iki (...). Jest to okolicznoéc
drugorzedna. Z dokumentacji wynika, ze pod wzgledem formalnym sprawdzila go G. W. (t. I k. 42v). Nie wypierata
sie ona natomiast, iz byla doradca klienta, ktoéry opracowywal tenze wniosek pod wzgledem merytorycznym i miat
wplyw na podjecie pozytywnej dla spolki decyzji kredytowej. To za$, ze R. F., ktora obok S. O. miala podpisac
umowe kredytowa w imieniu banku, nie kojarzyla zadnego z oskarzonych, w tym J. S., ktéry ta umowe podpisat w
imieniu spolki (...), wrecz zdawalo sie potwierdzaé, iz owa formalno$é¢ zostala dopelniona wlasnie w obecnoséci G.
W.. Podpisy przedstawicieli banku roéwnie dobrze mogly pojawié sie juz po sygnowaniu umowy przez reprezentanta
spotki, wzglednie zlozone zostaly nawet wczesdniej.

Nieporozumieniem sa wywody apelujacych dotyczace oceny notatki z inspekcji z dnia 15 listopada 2013 r.
sporzadzonej przez G. W.. Zdaja sie on nawet nie zna¢ tego dokumentu, skoro z jego tresci nie wynikaja zadne
okoliczno$ci obciazajace S. W.. Nie wynika z niej przeciez nawet, ze Swiadek zastala w siedzibie spoélki tego
oskarzonego. Poza tym zadna z okolicznoéci, ktdre stwierdza owa notatka nie pozostawala ,,sporng” w sprawie. W tym
zakresie wystarczy odestac do jej treéci, by sie o tym przekonaé. Stad tez zbyt daleko idacym pozostaje twierdzenie, iz
wspomniana inspekcja obiektywnie nie mogta by¢ przeprowadzona przed formalnym wnioskowaniem o kredyt.

Trzeba tez zgodzi¢ sie¢ z Sadem Okregowym w tym, iz zwrot do spélki przez S. W., konkretnie na rachunek
w MultiBanku, kwoty 66.000 zlotych z wyplaconych wczeéniej na jego rzecz w poczet obciazenia przyznanego
limitu kredytowego, z ktérych nastepnie jedynie 60.000 zlotych trafilo na rachunek biezacy w (...), na krotko
jednak pomniejszajac limit wykorzystanego limitu kredytowego, w najmniejszym stopniu nie dowodzil tego, ze w/
w oskarzony nie bral udzialu w wyludzeniu kredytu i nie byt w ogoéle Swiadom zwigzanych z tym okoliczno$ci.
Zauwazenia wymaga, iz nie zostala w ogdle przez skarzacych dostrzezona istota przypisanego oskarzonym oszustwa.
Chodzilo o wprowadzenie w blad co do okolicznosci majacych znaczenie dla podjecia pozytywnej decyzji kredytowe;j,
a wiec wyznaczajacych tzw. zdolnoé¢ kredytowa. W konsekwencji spowodowane tym rozporzadzenie mieniem w
postaci postawionego do dyspozycji spotki w rachunku biezacym limitu kredytowego w kwocie 500.000 zlotych bylo
niekorzystnym z tego wzgledu, Ze nie gwarantowalo bankowi, Ze wsparta finansowo spotka, wedle kryteriow, ktorymi
kredytodawca sie postugiwal oceniajace jego mozliwoéci finansowe, bedzie w stanie obstugiwaé splate zadluzenia



zgodnie z warunkami zawartej umowy. Inaczej jak zarzucit Prokurator, Sad I instancji nie ustalil, a w konsekwencji
nie przypisal oskarzonym, w tym S. W., ze ich zamierzeniem bylo sie wzbogaci¢ kosztem banku bez zamiaru splaty
zadluzenia wyniklego z wykorzystania z biegiem czasu przyznanego limitu kredytowego. Przekonuje o tym opis czynu
przypisanego, gdzie jest mowa o wprowadzeniu w blad jedynie co do mozliwoéci finansowych, podczas gdy bylto
zarzucanym oskarzonym, ze wprowadzili w blad rowniez co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy kredytu.
Poza tym w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wprost pisze Sad Okregowy, ze cyt.: ,Nie mozna bowiem
wykluczyé, ze oskarzeni w chwili popelnienia zarzucanego im czynu faktycznie zamierzali poszerzy¢ swoja dzialalnosé
i na biezaco ten kredyt splaca¢, liczac na podpisanie kontraktu w Niemczech, realizacja ktérego zajmowal sie B. N..
Nie udalo sie tego zweryfikowac, albowiem wyzej wymieniony zmart w dniu 23 lutego 2015 r. (...). Z dokumentéw
zalaczonych do akt natomiast wynika, ze pewne dzialania w tym kierunku faktycznie zostaly podjete. W kazdym razie
watpliwosci w tym zakresie nalezalo rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonych, zgodnie z art. 5 § 2 kpk” (t. IV k. 337).
Finalnie natomiast powstala szkoda, czyli uszczerbek w majatku banku, wynikajacy z tego, ze spotka wykorzystala limit
kredytowy i przestata obstugiwaé jego splate. Szkody nie mozna jednak utozsamiaé z niekorzystnym rozporzadzeniem
mieniem. O niekorzystnos$ci rozporzadzenia mieniem przesadza ocena rozporzadzenia z punktu widzenia interesow
osoby rozporzadzajacej lub innej osoby pokrzywdzonej. Ustawowe znamie ,niekorzystnego rozporzadzenia mieniem"
zostaje spelnione wowczas, gdy sprawca dzialajac w sposdb opisany w art. 286 § 1 kk doprowadza inna osobe do
takiego rozporzadzenia mieniem, ktdre jest niekorzystne z punktu widzenia jej interes6w (zob. wyrok SN z 30 sierpnia
2000 r., V KKN 267/00, OSP 2001, z. 3, poz. 51; wyrok SN z 21 sierpnia 2002 r., III KK 230/02, Prok. i Pr.
2003, nr 3, poz. 12). Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze takze sprowadzaé sie do sytuacji, w ktorej interesy
majatkowe pokrzywdzonego ulegaja pogorszeniu, mimo iz nie doszlo do powstania po stronie rozporzadzajacego
lub osoby, w imieniu ktérej rozporzadzenie nastgpilo, szkody majatkowej. N. nie oznacza bowiem ani koniecznoSci
wyrzadzenia rzeczywistej szkody, ani tez jej niepowetowalnoéci. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to pojecie
szersze od terminéw "szkoda" i "strata" (zob. wyrok SA w Lodzi z 29 stycznia 2001 r., IT AKa 74/01, Prok. i Pr.
2002, nr 10, poz. 16). Zatem powstanie szkody w mieniu nie jest warunkiem koniecznym uznania rozporzadzenia
mieniem za niekorzystne (zob. postanowienie SN z 27 czerwca 2001 r., V KKN 96/99, LEX nr 51672). Z istoty czynu
przypisanego oskarzonym wynika zatem rowniez, ze ich celem bylo uzyskanie korzysci majatkowej w postaci kredytu
w formie limitu kredytowego w rachunku biezacym udzielonego na okre$lonych warunkach konkretnie przez spotke
(...), to bowiem spdétka miala dysponowac¢ owym przysporzeniem na swe biezace potrzeby i na spolce mial ciazyé
obowiazek splaty wykorzystanego przez nig limitu kredytowego, cho¢by nawet miato to nastapié faktycznie w interesie
jej wspolnikow. Poza tym zwrot pieniedzy przez oskarzonego W. mial miejsce juz po dokonaniu przypisanego mu
czynu. Czasem popehienia czynu zabronionego jest bowiem czas, w ktérym sprawca dzialal, a nie czas, w ktorym
skutek przestepny nastapil (art. 6 § 1 kk). In concreto, jak wyzej wskazano, niekorzystne rozporzadzenie mieniem
nastapilo z chwila postawienia §rodkéw do dyspozycji spotki. Ich poZniejsze wykorzystanie, niezaleznie od tego czy
zgodnie z przeznaczeniem, a wiec na finansowanie biezacych potrzeb spdlki, czy tez nie, bylo juz tylko korzystaniem
z owocdw przestepstwa. Nie jest za§ pozbawionym logiki wywod Sadu I instancji, ze w obliczu zmiany okoliczno$ci
juz po przyznaniu kredytu, z ktorym wigzalo sie niebezpieczenistwo ,przejedzenia pieniedzy”, a nie ich spozytkowania
na rozw0j dzialalnoéci spdtki, gwarantujacego lub przynajmniej dajacego perspektywe obstugi powstalego zadluzenia,
oskarzony W. najzwyczajniej przestraszyl sie konsekwencji swego uprzedniego udzialu w wytudzeniu wspomnianego
wsparcia finansowego. Wykorzystanie Srodkéw i brak splaty zadluzenia spowodowaloby bowiem zapewne ujawnienie
okoliczno$ci, w jakich kredyt zostat uzyskany.

Nie moglo zatem budzi¢ watpliwosci, iz oskarzony W. we wspolsprawstwie z J. S. popehil przypisane mu przestepstwo
realizujace znamiona okre$lone w art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 12 kk. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Sad Apelacyjny nie znalazl rowniez najmniejszych podstaw do zakwestionowania rodzaju i wysoko$ci kar, jakie zostaly
wymierzone oskarzonemu. Podkreslenia wymaga, iz moglby to uczynic¢ jedynie wowczas, gdyby mialy sie one okazac
razaco niewspotmiernie surowe. Nie sposob jednak uwazaé ich za wygérowane i to w takim stopniu, ze w nastepstwie
prawidlowego zastosowania zasad wymiaru kary nalezaloby je znaczaco zlagodzié.



Wymierzone oskarzonemu kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec w wysokoSci nieznanie
przekraczajacej ustawowe minimum zagrozenia tego rodzaju kara i to jeszcze z zastosowaniem dobrodziejstwa
instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania na 3-letni okres préby, a takze kumulatywna grzywna w iloéci
100 stawek dziennych orzeczona w zwigzku z przypisaniem przestepstwa popeklionego w celu osiggniecia korzysci
majatkowej (art. 33 § 2 kk), wzadnym razie nie mogg uchodzi¢ za kary niewspolmiernie surowe i to w stopniu razacym.
Na pewno ich rodzaj i wysoko$¢ nie przekraczaja stopnia winy oskarzonego, jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu. Poza tym wydaja sie odpowiednia reakcja dla uzyskania zapobiegawczego efektu zaréwno w
stosunku do oskarzonego, jak i innych os6b, ktore cheialyby i$¢ w jego Slady. Wysoko$c jednej stawki dziennej grzywny
okres$lona zostala natomiast w rozmiarze 30 zlotych, a wiec bliskim ustawowemu minimum, z uwzglednieniem jednak
okoliczno$ci z art. 33 § 3 kk determinujacych mozliwo$ci platnicze oskarzonego.

Zaskarzony wyrok wymagal jednak korekty w jednym punkcie, mianowicie w zakresie rozstrzygniecia o obowigzku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego Banku (...) opartego o art. 46 § 1 kk.

Jakkolwiek co do zasady nie budzilo ono watpliwosci, skoro tenze pokrzywdzony ztozyl przez swego pelnomocnika w
terminie okre§lonym w art. 49a kpk wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody (t. III k. 43, t. IV k. 286),
zatem bylo w my$l przywolanego przepisu obligatoryjnym, nadto nie mozna mieé bylo zastrzezen do uczynienia obu
oskarzonych odpowiedzialnymi solidarnie za szkode (zob. uchwale SN z 13 grudnia 2000 r., I KZP 40/00, OSNKW
2001/1-2/2), akceptacji Sadu Apelacyjnego nie mogta zyska¢ wysoko$¢ nalozonego na nich obowigzku w formie
zaplaty odpowiedniej sumy pieniedzy majacej rekompensowac (...) poniesiong szkode.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem obowigzek naprawienia szkody przez oskarzonego dotyczy tylko szkody, ktorej
nie naprawiono i sad — orzekajac na podstawie art. 46 § 1 kk — musi mie¢ na wzgledzie rozmiar juz naprawionej szkody
(zob. m.in. wyrok SN z dnia 24 sierpnia 2016r., V KK 172/16, LEX nr 2122064).

Poza tym szkoda, do ktérej naprawienia sad zobowigzuje sprawce/6w w oparciu o art. 46 § 1 kk, jest rownowarto$c
rzeczywistej szkody wyniklej bezposérednio z przypisanego mu/im przestepstwa i nie jest dopuszczalne uwzglednianie
przy ustalaniu jej wysokosci tych skladnikow i elementéw szkody, ktore nie wynikly z tego czynu. Wskazuje na to
wprost art. 46 § 1 kk, ktéry moéwi o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.

Tymczasem nie moze budzi¢ watpliwosci, ze w kwocie 500.000 zlotych, o ktérej mowa w pkt 3 zaskarzonego
wyroku, zawierala sie niewatpliwie kwota 300.000 zlotych, do zaplaty ktorej oskarzeni zostali zobowigzani dlatego,
ze Bankowi (...) gwarant splaty kredytu, czyli Bank (...) ( (...)) wyplacil tytulem owej gwarancji kwote 300.000
zlotych, a determinowang tym faktem wierzytelno$¢, jaka mial w zwigzku z tym (...) wobec kredytobiorcy, czyli
spolki (...), scedowal na (...) celem jej zwindykowania (t. IV k. 269). Rzecz jednak w tym, ze wynikla z tego po
stronie (...) szkoda nie zostala wyrzadzona przestepstwem przypisanym oskarzonym. Opis tego przestepstwa w
zaskarzonym wyroku jednoznacznie wskazuje, iz nie zostalo ono popelione z pokrzywdzeniem (...), nawet jesli jest
w nim nawigzanie, ze wyludzony kredyt byl zabezpieczony gwarancja udzielong przez ten bank w ramach umowy
portfelowej linii gwarancyjnej de minimis. Do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem doprowadzony zostal jednak
wylgcznie Bank (...). Chodzilo o kwote 500.000 zlotych, a zatem przyznany limit kredytowy w rachunku biezacym
spoiki (...). Gwarancja opiewala natomiast na kwote 300.000 zlotych i udzielona zostala przez (...), zatem dotyczyla
jej mienia w postaci okreslonej treéci zobowigzania o charakterze pienieznym. W opisie czynu przypisanego nie ma
natomiast mowy, aby doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) w postaci udzielenia owej gwarancji na
wspomniang kwote. Na marginesie warto tez przypomniec, ze istota przypisanego oskarzonym oszustwa z przyczyn
powyzej juz przedstawionych nie wyrazala sie wprowadzeniem w blad co do zamiaru splaty kredytu. Zatem nawet
na moment jego udzielenia z zabezpieczeniem w postaci wspomnianej gwarancji, jej realizacja (wykonanie), ktora sie
mogla dokona¢ jedynie w przypadku braku splaty kredytu, stanowila zdarzenie przyszle i niepewne.

Niewatpliwie za$§ za szkode wyrzadzona (...) przestepstwem przypisanym oskarzonym nie moze uchodzié
niezwindykowana od O. kwota 300.000 zlotych, nalezna tytulem zaplaty wierzytelnoéci powstalej w nastepstwie
realizacji udzielonej przez (...) gwarancji na splate w czeSci wyludzonego kredytu, a przeniesiona na (...) na podstawie



cesji. W zwiazku z tym istniejacy po stronie (...) uszczerbek majatkowy nie wynika przeciez z przestepstwa, lecz z
niewykonania zobowiazania, ktérego zrédlem byla realizacja gwarancji bankowej udzielonej przez (...).

Z tych wzgledéw szkoda wyrzadzona przestepstwem i dotychczas pokrzywdzonemu (...) nie naprawiona wynosi
réznice pomiedzy kwotg 500.000 zlotych a 300.000 zlotych, czyli 200.000 zlotych, o czym musi réwniez przekonywaé
sposob zarachowania przez (...) wyplaconej gwarancji (t. IV k. 256, 263). Zatem oskarzony W. moze w ramach
obowigzku naprawienia szkody, o ktéorym mowa w art. 46 § 1 kk, odpowiadaé finansowo tylko w takim zakresie. Stad
korekta zaskarzonego wyroku na jego korzy$¢.

Z tych samych wzgledoéw zreszta rowniez J. S. jako dtuznik solidarny zgodnie z art. 441 § 1 ke winien odpowiadaé
finansowo w tej samej wysoko$ci. Implikowalo to koniecznoé¢ skorygowania wyroku Sadu Okregowego poza
granicami podmiotowymi zaskarzenia po mysli art. 435 kpk réwniez wobec tego oskarzonego, ktéry apelacji nie
wnosil.

Nie dostrzegajac natomiast innych uchybien, niz te, ktére doprowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku, w
szczegoblnoscei tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad
odwolawczy w pozostalej czesci utrzymal go w mocy.

Korekta zaskarzonego wyroku, nieznaczna w stosunku do postulatéw skarzacych oczekujacych uniewinnienia S. W.,
jakkolwiek nie skutkowala nieuwzglednieniem wywiedzionych srodkéw odwolawczych, zgodnie z art. 627 kpk w zw.
z art. 634 kpk, a przy braku warunkéw do zastosowania art. 624 § 1 kpk, musiala doprowadzi¢ do obciazenia w/w
oskarzonego kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze, tj. wydatkami w wysoko$ci ryczattu za doreczenia oraz
oplata w wysoko$ci naleznej za pierwsza instancje.

SSO del. Marcin Schoenborn SSA Malgorzata Niementowska SSA Robert Kirejew



