Sygn. akt II AKa 364/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Charuza

Sedziowie: SA Robert Kirejew (spr.)

SO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant: Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala — Pélnoc w Bielsku-Bialej Ewy
Rymarowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2017 1.

sprawy M. S., s. J. 1 E., ur. (...)
w J., oskarzonego o czyn z art. 197 § 3 pkt. 2 k.k., art. 199 § 3 kk., art. 200 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej z dnia 2 czerwca 2017 roku,
sygn. akt 11T K 34/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego M. S. od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania odwolawczego, obciazajgc nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Marek Charuza SSA Robert Kirejew

Sygn. akt IT AKa 364/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 2 czerwca 2017 1., sygn. akt III K 34/16, uznal M. S. za winnego tego, ze
w okresie od 16 paZzdziernika 2014 roku do nieustalonego dnia drugiej polowy sierpnia 2015 roku w B. oraz G. dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, stosujac przemoc polegajaca na zatykaniu
reka ust, przytrzymywaniu sila, a takze w niektérych sytuacjach nie stosujac przemocy a naduzywajac zaufania,
co najmniej kilkukrotnie doprowadzil maloletnig ponizej lat 15, swoja siostrzenice E. P. ur. (...) do poddania sie
innym czynno$ciom seksualnym polegajacym na dotykaniu swoim penisem oraz rekoma jej ciala w tym zewnetrznych
narzadoéw plciowych, odbytu i klatki piersiowej, sadzaniu jej na penisie, jak rowniez do wykonania innej czynnoéci



seksualnej polegajacej na zmuszaniu jej do dotykania reka swojego penisa, a takze co najmniej jednokrotnie przemocag
polegajaca na przytrzymaniu pokrzywdzonej, zatykaniu jej reka ust doprowadzil ja do obcowania plciowego poprzez
wlozenie swojego penisa do jej ust, co stanowi zbrodnie z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i art. 199 § 3 k.k. i art. 200 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 6
lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto na mocy art. 63 § 11 5 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 10 grudnia 2015 r., godz. 6:30, do dnia 2 czerwca 2017 r., godz. 15:45, na
mocy art. 41a § 2 k.k. i art. 43 § 11 § 1a k.k. orzeczono wobec M. S. §rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie
z pokrzywdzong E. P. w jakikolwiek sposob (listownie, telefonicznie, mailowo, bezpo$rednio) oraz zakaz zblizania sie
do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 10 m. przez okres 10 lat z jednoczesnym obowigzkiem zglaszania sie w Komendzie
Miejskiej Policji w B. raz w tygodniu przez okres 12 miesiecy, a takze na podstawie art. 62 k.k. orzeczono wykonywanie
kary pozbawienia wolno$ci w systemie terapeutycznym i zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego orzeczenia wniost obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w catoSci na korzysé M. S. i zarzucajac:
obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. Art. 193 § 1 w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez wydanie wyroku w oparciu o sporzadzong z naruszeniem przepisow
prawa procesowego opinie bieglej A. K.;

2. art. 171 § 417 k.p.k. poprzez zadawanie maloletniej pytan sugerujacych jej tre$¢ odpowiedzi oraz dopuszczenie tak
uzyskanych zeznan jako dowodu w sprawie;

3. art. 148 § 2 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego na podstawie protokotu przestuchania maloletniej
sporzadzonego z naruszeniem procedury poprzez brak ujecia w protokole tresci pytan zadawanych maloletniej, ktore
sugerowaly jej odpowiedzi;

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacych wplyw na tre$¢ wyroku:

4. polegajacy na stwierdzeniu, Ze zeznania pokrzywdzonej sg konsekwentne, gdy tymczasem doszlo do odwolania
przez nia pierwotnej ich tresci;

5. powstaly poprzez przyjecie zaistnienia stosunku oralnego na podstawie tych samych zeznan maloletniej
pokrzywdzonej, w ktoérych opisywala stosunek plciowy i analny, ktére nie znalazly sie w opisie czynu, a nastepnie
okreslenie przez sad tych zeznan w calo$ci jako logiczne i spéjne;

6. powstaly w wyniku ustalenia, ze oskarzony nie podal zadnych logicznych okoliczno$ci na potwierdzenie tezy o
zem§cie pokrzywdzonej, podczas gdy taka okoliczno$¢ zostala wyraznie przez niego wskazana;

7. zaistnialy w wyniku uznania zeznan maloletniej pokrzywdzonej z dn. 8 czerwca 2016 r. za niewiarygodne wskutek
szantazu emocjonalnego matki, podczas gdy ewentualny wplyw matki moze stanowi¢ jedynie o przyczynie zmiany
zeznan, a nie o ich wiarygodno$ci;

8. polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dopusécil sie zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy maloletnia pokrzywdzona
odwolala swoje zeznania twierdzac, ze wszystko to sobie wymyslila.

Wskazujac na te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie, w razie stwierdzenia koniecznoSci przeprowadzenia na nowo przewodu
w calo$ci, o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Z
ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia powyzszych wnioskow, apelujacy wnidst o wyeliminowanie z opisu
czynu obcowania plciowego wraz z wyeliminowaniem z podstawy skazania i wymiaru kary art. 197 § 3 pkt 2) k.k.



i w zwiazku z mniejszym zagrozeniem ustawowym — orzeczenie lagodniejszego wymiaru kary w wymiarze 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroficy M. S. nie okazala sie zasadna i nie zostala uwzgledniona. Sad odwolawczy stwierdzil, ze przy
rozpoznawaniu tej sprawy nie doszlo do naruszen przepis6w postepowania mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
Sad I instancji wlaéciwie ocenil dowody przeprowadzone w trakcie procesu, a poczynione na ich podstawie ustalenia
nie byly obarczone istotnymi bledami.

Poszczegblne zarzuty podniesione w Srodku odwolawczym nie byly trafne.

Obronca oskarzonego wyeksponowal w apelacji zastrzezenia dotyczace opinii wydanych w tej sprawie przez biegla
psycholog A. K., a takze sposobu przeprowadzenia z jej udzialem przestuchania maloletniej pokrzywdzonej oraz
opisywanych przez biegla okolicznoSci towarzyszacych temu przestuchaniu. Tymczasem nie byl to jedyny i z cala
pewnoscia nie decydujacy dowod odnoszacy sie do psychologicznej wiarygodnos$ci zeznan maloletniej E. P. oraz do
stwierdzenia wystepowania u niej psychologicznych symptomoéw molestowania seksualnego.

Przypomnie¢ nalezy, ze E. P. na przelomie wrze$nia i pazdziernika 2015 r. w rozmowie z psychologiem szkolnym
w szkole podstawowej w K. — §wiadkiem A. T. — wyjawila, ze byla obiektem zachowan o charakterze seksualnym
podejmowanych przez jej wujka — oskarzonego M. S.. Nastepnie, w toku postepowania przygotowawczego, w
dniu 12 listopada 2015 r. w Rodzinnym O$rodku Diagnostyczno — Konsultacyjnym w B. doszlo do przestuchania
maloletniej pokrzywdzonej w trybie wynikajacym z przepiséw art. 185a § 11 2 k.p.k. Przesluchanie to, przeprowadzone
przez sedziego w obecnoéci prokuratora, odbylo sie z udzialem bieglego psychologa K. K.. Biegla niezwlocznie
wydala pisemnag opinie (k. 75-77 t. I akt post. przyg.), w ktorej poddata analizie przebieg czynnoéci z udzialem
maloletniej, jej zachowania oraz wypowiedzi, dochodzac m.in. do wnioskéw, ze zeznania E. P. spelnialy psychologiczne
kryteria wiarygodno$ci, maloletnia ujawniala uczucia charakterystyczne dla ofiar seksualnego molestowania, a analiza
zebranego materialu badawczego wskazywala na drastyczna forme molestowania seksualnego maloletniej z uzyciem
przemocy fizycznej. Ta opinia nie byla kwestionowana przez strony, a Sad Okregowy w Bielsku-Bialej uznal ja za
miarodajng i m.in. na niej oparl swe ustalenia faktyczne.

W trakcie postepowania sagdowego, wobec faktu, ze w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonej nie byt obecny
oskarzony, nie posiadajacy wéwczas obroncy, na zadanie obrony doszlo do ponownego przeshuchania maloletniej E.
P. stosownie do przepiséw art. 185a § 11 2 k.p.k. W czynnoéci tej, przeprowadzonej w dniu 8 czerwca 2016 r. przez sad
w obecnoéci prokuratora i obroncy, brala udzial biegla psycholog A. K., ktora aktywnie uczestniczyla w przestuchaniu
pokrzywdzonej zadajac jej pytania, a nastepnie wydala pisemng opinie (k. 193-203 t. I akt post. sad.), uzupeliang
jeszcze na piSmie (k. 496-500, t. III) i ustnie na rozprawie (k. 541-542). W opiniach tych oprocz oceny wypowiedzi
i sposobu skladania zeznan przez maloletnig zawarte zostaly informacje o zachowaniach jej i jej matki przed i po
przeshuchaniu oraz wskazania dotyczace oceny wiarygodnoSci przeprowadzonego dowodu oraz przyczyn zlozenia
przez maloletnia w postepowaniu jurysdykcyjnym zeznan odmiennych, anizeli w postepowaniu przygotowawczym, a
nawet wypowiedzi dotyczace pozaprocesowych dzialan prokuratora.

Wobec zastrzezen obroncy formulowanych juz woéwczas w stosunku do opinii bieglej A. K., sad I instancji dopuscit
dowdd z kolejnej opinii bieglego psychologa — M. T., ktéra po przeprowadzeniu badania psychologicznego maloletniej
E. P. wydala opinie pisemng (k. 556-560 t. III), uzupelniong ustnie na rozprawie (k. 571-572 t. III). W konkluzjach
tych opinii biegla psycholog M. T. w oparciu o przeprowadzone badania i na podstawie akt sprawy stwierdzila, ze
maloletnia E. P. wykazuje psychologiczne symptomy osoby molestowanej, a zmiana tresci jej zeznan podyktowana
byla obawa pokrzywdzonej o matke.

Sad I instancji odnoszac sie do wartoSci dowodowej opinii wydanych przez biegla A. K. stwierdzil, ze w pelni nalezy
da¢ im wiare jako jasnym, pelnym i pozbawionym wewnetrznych sprzecznoéci. Jednocze$nie wskazal na dostrzezone
mankamenty opiniowania przez te biegla, tj. wyrazanie opinii o wiarygodnosci pewnych dowodoéw, czy wypowiadanie



sie o stanie zdrowia psychicznego matki pokrzywdzonej, a takze opisanie przez biegla rozmowy z pokrzywdzona, ktéra
odbyla sie juz po zakoniczeniu nagrywanej czynnoSci przestuchania matoletniej. Sad meriti stwierdzil przy tym, ze nie
jest zwigzany pogladami bieglej co do wiarygodnosSci dowodow i zachowan osob zwigzanych z tym postepowaniem,
a nadto nie czyni ustalen faktycznych w zakresie rozmowy bieglej z pokrzywdzona po zakonczeniu przestuchania
procesowego. Zaznaczyl rowniez, ze wspomniane zastrzezenia nie dyskwalifikuja merytorycznej wartosci opinii
wydanych przez bieglg A. K..

W $wietle przedstawionych okoliczno$ci sgd odwolawczy nie dopatrzyt sie podnoszonego w apelacji naruszenia
przepisow art. 193 § 1 i art. 201 k.p.k. W swej warstwie merytorycznej opinie bieglej A. K. nie zawieraly luk
badz niejasnosci, a takze nie wzbudzaly watpliwoéci co do swej fachowo$ci lub posiadanej przez biegla wiedzy
specjalistycznej. Ponadto w odniesieniu do stwierdzonych przez bieglg u pokrzywdzonej psychologicznych przejawow
doznanego molestowania seksualnego oraz przyczyn wycofywania sie przez nia z wezeéniejszych zeznan opinie A. K.
pozostawaly w dokladnej zgodnosci z wydanymi w tej samej sprawie opiniami bieglych psychologow K. K. i M. T.,
ktére nie byly podwazane przez strony. Rowniez apelujacy nie przedstawil przekonujacych argumentéw mogacych
zdezawuowaé merytoryczna warto$¢ opinii bieglej A. K. wskazujac jedynie na nieuwzglednienie przy opiniowaniu
opinii ginekologicznej dotyczacej pokrzywdzonej. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze tre$¢ rzeczonej opinii ginekologicznej
w istocie nie sprzeciwia sie uznaniu za wiarygodne wypowiedzi maloletniej E. P. utrwalonych podczas jej pierwszego
przestuchania w dniu 12 listopada 2015 r. (co zostanie rozwiniete w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia), za$ rola
bieglej psycholog nie bylo zastrzezone dla sadu dokonywanie wszechstronnej oceny calo$ci dowodow we wzajemnym
ich powigzaniu, a jedynie wypowiadanie sie o psychologicznych aspektach zeznan maloletniej w oparciu o przebieg jej
przestuchania, przy uwzglednieniu jej zachowania w trakcie czynno$ci procesowej, rozwoju intelektualnego, zasobu
slownictwa, przejawianych emocji i mozliwoS$ci ulegania wplywom innych os6b. W tym zakresie opinie psychologiczne
wydane przez biegla A. K. nie nasuwaly zasadnych watpliwo$ci, wobec czego pierwszy z zarzutéw odwolawczych
sformulowanych w apelacji uznano za chybiony.

Sad odwolawczy nie podzielil wyrazanych w apelacji obroncy zarzutéw odnoszacych sie do sposobu przeprowadzenia
przestuchania maloletniej E. P. przez sad w dniu 8 czerwca 2016 r., jak rowniez do tresci protokotu sporzadzonego z
tej czynnosci i wlaczonego do akt sprawy (k. 142-144 t. I akt post. sad.).

Zaznaczy¢ trzeba, ze z czynno$ci przestuchania maloletniej, stosownie do przepisu art. 147 § 2a k.p.k., sporzadzony
zostal zapis obrazu i dZzwieku stanowigcy zalacznik do protokolu. Zostal on odtworzony na rozprawie przed Sadem
Okregowym w Bielsku-Bialej w dniu 2 czerwca 2017 r. Zatem zaré6wno strony postepowania, sad orzekajacy w I
instancji, jak rowniez sad odwolawczy znaly dokladny przebieg calej tej czynnosSci procesowej, a brak dokladnego
odnotowania w protokole pytan zadawanych przestuchiwanej przez sedziego i biegla psycholog nie mégt mie¢ zadnego
wplywu na tre$¢ wydanego orzeczenia - skoro nie tylko na podstawie pisemnego protokohu, ale takze w oparciu o zapis
obrazu i dzwieku z tej czynno$ci dokonywano oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej i poczyniono ustalenia faktyczne
w tej sprawie. Ponadto nie mozna stwierdzi¢, aby sam wspomniany protokoét (nie bedacy protokoltem uproszczonym,
o ktorym mowa w art. 147 § 3 k.p.k.) nie spelnial wymogo6w okre$lonych przepisem art. 148 § 2 k.p.k., gdyz zeznania
maloletniej odnotowano w nim z mozliwa dokladnoscia, a strony obecne przy przestuchaniu i podpisujace protokol, w
tym obronca, nie zglosily zadan zamieszczenia w protokole z pelna dokladno$cia nieodnotowanych kwestii mogacych
dotyczy¢ ich praw i intereséw. Zarzut obrazy przepisu art. 148 § 2 k.p.k. nie byl wiec w tym przypadku uprawniony.

W trakcie przestuchania matoletniej E. P. w dniu 8 czerwca 2016 r., jak w wynika z zapisu obrazu i dzwieku z
tej czynno$ci, nie doszlo do istotnych naruszen regul przestuchania swiadkéow w postepowaniu karnym, w tym
okreslonych przepisami art. 171 § 417 k.p.k. Pokrzywdzona miala zachowana swobode wypowiedzi, czego przykladem
bylo zaprezentowane przez nia juz w poczatkowej fazie przestuchania twierdzenie, nie stanowigce odpowiedzi na
zadane pytania, ze to co mowila wezeéniej o swoim wujku bylo nieprawda, a powiedziala tak, bo nie chciala, zeby
mama chodzila czesto w nocy do pracy. Maloletnia sama dodala tez, ze wcze$niej ktamala. Nie mozna uznawa¢ za
niedopuszczalne lub wadliwe p6zniejszych pytan zadawanych przez przestuchujacych (sedziego i biegla psycholog
A. K.), zmierzajacych do wyja$nienia dlaczego i kiedy maloletnia podawala nieprawde. Poza tym z uwagi na wiek
pokrzywdzonej i poziom jej intelektualnego rozwoju, nie bylo mozliwe spontaniczne wypowiadanie sie przez nig



w relewantnej dla sprawy tematyce i konieczne bylo zadawanie pytan ukierunkowujacych. Podkresli¢ trzeba, ze
zdecydowana wiekszo$¢ pytan zadawanych pokrzywdzonej stanowily pytania otwarte, nie zawierajace sila rzeczy
sugestii dotyczacych odpowiedzi. W $wietle odnotowanego (zapisek urzedowy k. 130, zarzadzenie k. 138 t. I akt
sadowych) wysoce niewlasciwego zachowania matki pokrzywdzonej, ktéra w dniu 1 czerwca 2016 r. przyszla z
maloletnia do sagdu i kontaktowata sie tam wjej obecno$ci z oskarzonym, za uzasadnione nalezy uznaé dociekanie przez
przestuchujacych za pomoca zadawanych pytan, czy matka E. P. nie wywierala wplywu na zeznania skladane przez
maloletnia. Ponadto sposéb przestuchania i zadawanie pytan przez przestuchujacych nie powodowalo niemoznoéci
swobodnego wypowiadania sie przez maloletnia pokrzywdzona, o czym $wiadczy wielokrotne powtarzanie przez nia w
trakcie tej czynnosci, ze jej weze$niejsze opisy zachowan oskarzonego byly nieprawda. Reasumujac, sad odwolawcezy
analizujac spos6b przeprowadzenia w dniu 8 czerwca 2016 r. przestuchania pokrzywdzonej nie dopatrzyl sie naruszen
przepisow art. 171 § 11 4 k.p.k. mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego w tej sprawie wyroku.

Pozostale zarzuty sformulowane w apelacji obroncy, chociaz okreslone zostaly jako wskazujace na bledy w ustaleniach
faktycznych sadu I instancji w istocie w pierwszym rzedzie odnosily sie do dokonanej przez sad meriti oceny
wiarygodno$ci gtownych dowodow przeprowadzonych w tej sprawie, tj. zeznan maloletniej pokrzywdzonej i wyjasnien
oskarzonego. Dopiero taka, uwazana przez apelujgcego za niewlasciwa, ocena wartoéci dowodowej poszczegélnych
wypowiedzi procesowych prowadzila bowiem do ustalen faktycznych kwestionowanych przez obrone, a wskazujacych
na sprawstwo M. S..

W ocenie sagdu odwolawczego przeprowadzona w tej sprawie przez Sad Okregowy w Bielsku-Bialej ocena dowodow
byla prawidlowa. Wyjasnienia oskarzonego, zeznania $wiadkéw, opinie bieglych, a w szczego6lnoéci poszczegblne
czesci zeznan maloletniej pokrzywdzonej ocenione zostaly przez sad I instancji w spos6b rzetelny, dokladny, zgodny
z zasadami doéwiadczenia zyciowego i regulami prawidlowego rozumowania, stosownie do wymagan okre§lonych w
art. 7k.p.k.

Stusznie sad meriti uznat za wiarygodne zeznania maloletniej E. P. zlozone w dniu 12 listopada 2015 r., a nie dal wiary
wypowiedziom pokrzywdzonej utrwalonym w dniu 8 czerwca 2016 roku. To w odniesieniu tylko do tych pierwszych
zeznan sad I instancji uzyl w pisemnym uzasadnieniu wyroku okreslenia ,konsekwentne”, co w rzeczywistoSci
nie zabrzmialo zbyt fortunnie w sytuacji, gdy w pdzniejszym czasie pokrzywdzona starala sie wycofaé z zeznan
obcigzajacych oskarzonego. Nie mialo to jednak istotniejszego znaczenia przy ocenie stanowiska przyjetego przez
sad meriti w odniesieniu do poszczegblnych zeznan maloletniej, gdyz za stwierdzeniem wiarygodno$ci jej pierwszych
wypowiedzi procesowych przemawial szereg innych (poza konsekwencja), powaznych okoliczno$ci.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy na sposéb ujawniania przez maloletnig negatywnych przezy¢ doznanych w czasie
kontaktow z oskarzonym, wskazujacy na szczero$¢ jej wypowiedzi z 2015 roku. Po raz pierwszy opowiedziala
o podejmowanych wobec niej czynach o charakterze seksualnym psychologowi szkolnemu, nastepnie bliskim, a
potem w czasie przestuchania przeprowadzonego w RODK w B.. We wszystkich tych przypadkach, jak wynika
z relacji $wiadka A. T., zeznan K. P. i utrwalonego przebiegu przesluchania pokrzywdzonej z dnia 12 listopada
2015 1., jej wypowiedziom o zachowaniach wzgledem niej M. S. towarzyszylo uczucie zawstydzenia, smutku i
zmieszania. Jednocze$nie z uwagi na swoj wiek, brak dos§wiadczen o takim charakterze, jak rowniez niedysponowanie
slownictwem odpowiednim do opisania przedstawianych zdarzen, czynila to w sposéb chaotyczny, nieporadny
leksykalnie, nie potrafila dokladnie umiesci¢ w czasie i poda¢ ilosci negatywnych zdarzen. Wszystkie opinie bieglych
psychologoéw uzyskane w toku niniejszego postepowania jednoznacznie potwierdzaly psychologiczng wiarygodnos$é
jej zeznan z dnia 12 listopada 2015 r. oraz wskazywaly na symptomy doznania molestowania seksualnego.

Nie spos6b takze przyjaé, aby dziecko w wieku pokrzywdzonej, nie przejawiajace wcze$niej szczegdlnego
zainteresowania sfera seksualnoéci, nie posiadajace do$wiadczen w tym zakresie i nie cechujace sie ponadprzecietnym
rozwojem intelektualnym, bylo w stanie zmy$li¢c i stopniowo ujawnia¢ dorostym takie zdarzenia, jeSli nie
odpowiadalyby one prawdzie.



Maloletnia pokrzywdzona nie miala tez powodu, zeby bezpodstawnie obwinia¢ swojego wujka o takie czyny. Motyw
przedstawiany w wyjasnieniach oskarzonego, tj. zlo$¢ na to, ze nie pozwalal jej robi¢ wszystkiego, co chciala w
czasie wspolnego wyjazdu na wie$, nalezy uznac¢ w istocie za nielogiczny - calkowicie blahy oraz nieadekwatny
do przedstawianych oskarzen. Ponadto pierwsze wypowiedzi pokrzywdzonej na temat seksualnych czynéw M. S.
nastapily po wyprowadzeniu sie jej z rodzicami do innej miejscowosci i ograniczeniu kontaktéw z oskarzonym,
a zatem nie istnial temporalny, funkcjonalny, ani zaden sensowny zwiazek wypowiedzi maloletniej o seksualnych
zachowaniach wujka z rzekomym dyscyplinowaniem jej przez oskarzonego podczas pobytu w W. K., o czym zreszta
nie wspominal nikt poza samym zainteresowanym.

Roéwnie nieprzekonujaco brzmial podawany przez maloletnia pokrzywdzona w czasie przestuchania w dniu 8 czerwca
2016 r. powdd, dla ktérego miala wezedniej ktamac podajac, ze M. S. mial sie dopuszcza¢ wobec niej czynéw o
charakterze seksualnym. Zlo$¢ na matke i che¢ spowodowania, aby nie chodzila tak czesto i w nocy do pracy
w momencie, gdy E. P. mieszkala juz z rodzicami w K., byla nieaktualna, gdyz wtedy pokrzywdzona po zmianie
Srodowiska przez rodzine nie musiala nocowaé¢ u nikogo innego, a praca rodzicow nie kolidowala juz wtedy z
zapewnianiem calodobowej opieki corce. Podczas przestuchania w dniu 8 czerwca 2016 r. maloletnia pokrzywdzona
podawala przyczyne wczeSniejszego nieprawdziwego obcigzania oskarzonego w sposéb mogacy wskazywac na
wezedniejsze wyuczenie jej tej kwestii i nie potrafila odpowiedzie¢ na pytanie sedziego, dlaczego ujawnila zachowania
wujka dopiero wtedy, gdy juz nie grozilo jej pozostawianie przez matke na noc pod opieka innych oséb.

Z tych wzgledow za trafne, przekonujaco uzasadnione i zgodne z opiniami psychologicznymi nalezy uznaé przyjecie
przez sad meriti, ze wiarygodne byly zeznania pokrzywdzonej z 2015 roku, a nie zaslugiwaly na wiare jej zeznania z 8
czerwca 2016 r. w zakresie, w jakim wycofywala sie z wypowiedzi obcigzajacych M. S..

Uznaniu za wiarygodne zeznan E. P. z dnia 12 listopada 2015 r. nie sprzeciwiala sie tre$¢ opinii ginekologicznej
dotyczacej pokrzywdzonej, w ktorej nie stwierdzono przerwania blony dziewiczej i $ladéw penetracji dopochwowej
lub analnej. Pokrzywdzona, jak juz wspomniano, opisujac dzialania podejmowane wobec niej przez oskarzonego nie
posiadala doswiadczen, wiedzy i stownictwa, ktore pozwolitoby jej szczegolowo i rzetelnie opisac to, czego doznala.
Jej wypowiedzi o wkladaniu jej przez wujka jego ,sznurka” z przodu i z tylu wcale nie musialy oznacza¢ dokonania
skutecznej penetracji pochwy lub odbytu, a mogly dotyczy¢ ocierania czlonkiem z przodu i z tylu o miejsca intymne
pokrzywdzonej, co przyjal sad meriti. Za taka wersja wypadkéw przemawial takze opisywany przez maloletnia fakt
doznania otarcia w okolicach krocza, potwierdzony relacjami innych §wiadkéw, skutkujacy odczuciem pieczenia przy
oddawaniu moczu i powodujacy konieczno$é¢ nakladania tam kojacej masci. Z kolei w odniesieniu do relacjonowanego
przez pokrzywdzona w zeznaniach z 2015 r. faktu zmuszania jej przez wujka do calowania jego siusiaka i wlozenia jej
go do buzi, przy jednoczesnym przytrzymywaniu jej sila i zatykaniu ust reka, gdy probowala krzycze¢, do§wiadczenie
dziecka w jej wieku oraz posiadane stownictwo pozwalalo maloletniej wzglednie dokladnie opisa¢ przebieg wydarzen
w tym fragmencie.

Z wszystkich przedstawionych powodéw zarzuty podniesione w apelacji obroncy nie mogly zosta¢ uwzglednione. Sad
odwolawczy za w pelni prawidlowa uznal ocene dowodéw przeprowadzong przez sad I instancji, ktéry nastepnie na
podstawie dowoddéw przyjetych za wiarygodne wlaéciwie opisal czyn, jakiego dopuécil sie M. S., po czym sad meriti
dokonat trafnej kwalifikacji prawnej zachowan przypisanych oskarzonemu jako zbrodni z art. 197 § 3 pkt 2) k.k. iz art.
199 § 3 k.k.iart. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 21i 12 k.k. Wzigwszy pod uwage wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci
czynu oskarzonego, wigzacy sie z rodzajem naruszonych débr prawnych, dzialaniem o charakterze seksualnym
podjetym wobec siedmioletniej zaledwie pokrzywdzonej, oddawanej pod jego piecze, w zasadzie bezbronnej i darzacej
go zaufaniem jako czlonka rodziny, a takze majac na uwadze wielokrotno$¢ i rozciggniecie w czasie przestepnych
dzialanh sprawcy oraz dotkliwe konsekwencje dla psychiki i Zycia rodzinnego oskarzonej, wymierzonej oskarzonemu
kary i orzeczonego wobec niego Srodka karnego nie mozna bylo uzna¢ za nadmiernie surowe.

Dlatego Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania odwolawczego w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. z uwagi na jego niekorzystna sytuacje majatkowa.
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