Sygn. akt II AKa 350/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2017 .

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Alicja Bochenek

Sedziowie: SA Piotr Pospiech (spr.)

SO del. Karina Maksym

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zorach del. do Prokuratury Rejonowej w
Rybniku Mirostawa Kuchty

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2017 r.

sprawy J. H., s. D. i M., ur. (...) w G., oskarzonego o czyn z art. 148 § 2 pkt. 1i § 3 k.k.
na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 14 marca 2017 roku, sygn. akt VK 33/16

1. zmienia punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uzupekia podstawe skazania o przepis art. 11 § 2 k.k., a za
podstawe wymiaru kary przyjmuje przepisy
art. 148 § 2 pkt 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k,;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowy w Gliwicach) na rzecz adwokata P. M. — Kancelaria Adwokacka w R.
- kwote 738 (siedemset trzydzieséci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT, tytutem zwrotu kosztéw obrony z urzedu
udzielonej J. H. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego J. H. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Karina Maksym SSA Alicja Bochenek SSA Piotr Poépiech
sygn. akt IT AKa 350/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial V Karny O$rodek Zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia 14.03.2017 1. (sygn. akt
V K 33/16) uznal J. H. za winnego tego, ze w dniu 9.02.2016 r. w R., dzialajgc w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia
zycia L. W.1 M. R. i ze szczegbdlnym okruciefistwem, oblal ich latwopalna substancja w postaci denaturatu, a nastepnie



podpalil zapalniczka, w wyniku czego spowodowal u L. W. obrazenia ciala w postaci rozleglych oparzen termicznych
IT b/III stopnia obejmujacych gérna potowe ciala — tuldéw, konczyny gorne i glowe (Yacznie okolo 60% powierzchni
ciala), oparzenia drog oddechowych, ostra niewydolno$¢ oddechowa, wstrzas oparzeniowy i zesp6l niewydolnos$ci
wielonarzadowej, skutkujacych zgonem pokrzywdzonego w dniu 10.02.2016 r. w S. na terenie Centrum (...) oraz u M.
R. obrazenia ciala w postaci rozleglych oparzen termicznych IT b/III stopnia obejmujacych twarz, szyje, kark, przednig
gbrna powierzchnie klatki piersiowej, konczyn goérnych, grzbietu (lgcznie okolo 25% powierzchni ciala), wstrzas
hipowolemiczny, chorobe oparzeniowa i zespdl niewydolnoéci wielonarzadowej, skutkujacych zgonem pokrzywdzonej
w dniu 24.03.2016 r. w S. na terenie Centrum (...), czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 11 § 3
k.k. i za to na mocy art. 148 § 3 k.k. w zw. z § 2 k.k. skazal go na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 12.02.2016 r. godz. 9.30 do dnia 14.03.2017 1.

Sad zasadzil na rzecz obroncy z urzedu stosowne wynagrodzenie, a oskarzonego zwolnil od ponoszenia kosztow
postepowania, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calo$ci. Zarzucitl:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie popelienia zarzucanego czynu dzialajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia pokrzywdzonych M. R. oraz £. W., podczas gdy okolicznos$ci faktyczne wskazuja, iz oskarzony dzialal wylacznie
z zamiarem ewentualnym,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na blednym przyjeciu,
ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi typ kwalifikowany okre$lony w art. 148 § 2 pkt 1 i 3 k.k., podczas gdy
wystepujace w sprawie okolicznoéci zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe powinny skutkowa¢ uznaniem, ze czyn
oskarzonego stanowi wystepek z art. 148 § 4 k.k., co w konsekwencji spowodowalo orzeczenie wobec oskarzonego
zbyt surowej kary,

- razgce naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, polegajacej
na bezzasadnej odmowie wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie dotyczacym jego zachowania
bezposrednio po zdarzeniu, w szczeg6lno$ci gaszeniu pokrzywdzonej M. R. oraz wyprowadzeniu jej z plongcego
mieszkania, podczas gdy zaden dowod zebrany w sprawie za wyjatkiem zeznan pokrzywdzonej (ztozony bezposrednio
po zdarzeniu) nie dezawuuje okoliczno$ci, na ktére powoluje sie oskarzony, a wyjasnienia zlozone przez oskarzonego
na etapie postepowania przygotowawczego i sadowego sa logiczne, spdjne i konsekwentne, a tym samym zasluguja,
aby uznac je w caloéci za wiarygodne,

- razace naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 193 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego zlozonego w dniu 12.12.2016 r. w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu socjologii
na okoliczno$¢ ustalenia, czy oskarzony dzialal w chwili czynu pod wplywem silnego wzburzenia, podczas gdy ustalenie
tej okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalnych i bylo istotne dla ustalenia zamiary sprawcy,

- razace naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia sadu I instancji wylacznie
na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego oraz rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunaé watpliwos$ci na niekorzy$é
oskarzonego, w tym w szczegblnoSci dotyczacych zachowania oskarzonego bezposrednio po popeklieniu czynu
zabronionego.

Z ostroznosci procesowej zarzucil ponadto razaco niewspotmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego kary polegajacej
na wymierzeniu mu kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 25 lat, ktéra to kara nie uwzglednia wystepujacych w
sprawie okoliczno$ci lagodzacych takich jak dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, prowadzenie ustabilizowanego
trybu zycia przed popelnieniem przestepstwa, a takze zachowanie oskarzonego po popelieniu czynu zabronionego -



podjecia proby zminimalizowania negatywnych skutkdow swojego dzialania, ktérych uwzglednienie przez Sad powinno
spowodowac orzeczenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary pozbawienia wolnoéci.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 poprzez zmiane kwalifikacji zarzucanego
oskarzonemu czynu i ustalenie, iz oskarzony dopuscilt sie wystepku z art. z art. 148 § 4 k.k. dzialajac z zamiarem
ewentualnymi, w konsekwencji orzeczenie wobec oskarzonego tagodniejszej kary, a takze zwolnienie oskarzonego od
kosztoéw postepowania za II instancje oraz zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy z urzedu za II instancje wedlug
norm przepisanych. Ewentualnie wnioskowal o zmiane zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie by¢ w calo$ci niezasadna. Wbrew stawianym zarzutom Sad Okregowy nie
dopuécil sie takich bledéw w ustaleniach faktycznych lub takiej obrazy przepiséw postepowania, ktore to uchybienia
mialyby wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Réwniez orzeczona kara 25 lat pozbawienia wolnosci nie okazala sie
by¢ kara razaco surowa, a w zwigzku z tym brak bylo podstaw do jej korygowania.

Whiesiony $§rodek odwolawczy doprowadzil natomiast do zmiany kwestionowanego orzeczenia w zakresie kwalifikacji
prawnej przypisanego czynu i podstawy wymiaru kary. Sad Odwolawczy na mocy art. 455 k.p.k. dokonal bowiem
z urzedu stosownej korekty uznajgc, ze popelione przez oskarzonego przestepstwo wyczerpuje kumulatywnie
znamiona art. 148 § 2 pkt 1i § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za$ kara winna by¢ wymierzona na podstawie wylacznie
art. 148 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Na wstepie tych rozwazan stwierdzic nalezy, iz apelacja w zakresie zarzutéw obrazy prawa procesowego zostala blednie
sformulowana pod wzgledem konstrukcyjnym. Niezbedne wydaje sie zatem przypomnienie, iz nie mozna jednocze$nie
formulowa¢ zarzutu opartego na podstawach okreslonych w art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., a wiec tak jak uczynil
to skarzgcy. W $wietle utrwalonego orzecznictwa podnosi sie, iz zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy wtérnej dla
ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania sadu, a zatem nie moze byé¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem
obrazy art. 7 k.p.k. (post. SN z dnia 6.02.2013 r., sygn. V KK 270/12, Legalis nr 797165). Watpliwosci, o ktérych
mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., to watpliwoSci pozostajace juz po dokonaniu prawidlowej oceny wiarygodnosci
dowodow, ktére pomimo tego nie dajg sie usuna¢ (wyrok S.N. z dnia 9.04.2013 r., sygn. II KK 207/12, Legalis nr
641401). Nadto skarzacy zapomina, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. odnosi sie do istnienia watpliwo$ci przy ustaleniu
stanu faktycznego po stronie sadu orzekajacego, a nie po stronie wywodzacego Srodek odwolawczy. O naruszeniu
tego przepisu mozna zatem moéwié wowcezas, gdy sad przyjmujac, ze zachodza nie dajace sie usunac¢ watpliwosci,
rozstrzygnie je na niekorzys¢ skazanego. (post. S.N. z dnia 20.06.2013 r., sygn. V KK 73/13, Legalis nr 692113). Taka
sytuacja w przedmiotowej sprawie nie miala za$ miejsca, co czyni ten zarzut apelujacego oczywiScie bezzasadnym.

Odnoszac sie z kolei do czwartego w kolejnoSci zarzutu to podnieéé nalezy, iz jako calkowicie bezpodstawny jawi
sie wskazywany przez obronce zarzut dotyczacy naruszenia art. 193 § 1 k.p.k. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
wystarczajaca zdaniem Sadu, dla ustalenia czy oskarzony dzialal w chwili czynu pod wplywem silnego wzburzenia,
byla pisemna opinia bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii uzupelniona przez nich ustnie na rozprawie. Silne
wzburzenie, o ktérym jest mowa w art. 148 § 4 k.k., oznacza afekt fizjologiczny, ktérego podloze nie jest zwigzane
z choroba psychiczng lub upos$ledzeniem umystowym. Powszechnie przyjmuje sie, ze afekt fizjologiczny musi byé
tak silny, ze wywoluje reakcje nietypowe dla danego sprawcy, w rezultacie czego do glosu dochodzi dominacja
sfery emocjonalnej nad kontrolujaca funkcja intelektu. Tym samym najczeSciej zachowanie sprawcy dzialajacego
pod wplywem silnego wzburzenia wiaze sie z ograniczeniem zdolno$ci kierowania swoim postepowaniem. Stad tez,
gdyby J. H. dzialal w afekcie fizjologicznym, to ta okoliczno$¢ zostalaby dostrzezona przez badajacych go biegltych
psychiatréw i psychologa, ktorych zadaniem bylo miedzy innymi okre$lenie, czy w chwili popelnienia zarzuconego
mu czynu byl on zdolny do kierowania swoim postepowaniem. Tymczasem biegli nie stwierdzili u oskarzonego
zadnych tego typu zaburzen. Nalezy tez przypomnieé, ze przebieg zaj$cia ustalony zostal w przewazajacej mierze na



podstawie relacji oskarzonego i to wlasnie jego wyjasnienia pozwolily na odtworzenie nie tylko czynno$ci sprawczych,
ale takze procesu myslowego, jaki mu towarzyszyl. W przypadku za$ czyndéw z art. 148 § 4 k.k. oskarzony z reguly nie
jest w stanie opisa¢ swoich doznan i nie pamieta przebiegu zdarzenia. Okoliczno$ci sprawy dowodza, ze oskarzony
swoje zachowanie kontrolowal. Swiadezy tez o tym jego zachowanie po dokonaniu zabéjstwa, gdy dzialal racjonalnie,
pomagaja gasié pozar, a p6zniej wspoldziala ze sluzbami medycznymi i policyjnymi.

Niezaleznie od poczynionych wyzej uwag nalezy wspomnieé¢, ze nie jest odosobniony poglad, ze skoro silne
wzburzenie jest afektem fizjologicznym, a nie patologicznym, to ustalen w zakresie jego zaistnienia sad moze dokonaé
samodzielnie, bez zasiegania opinii bieglych (zob. przedstawione w tym wzgledzie kontrowersje, np. R. J. Stefanski
(w:) J. Bratoszewski i in., Z. Gostynski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003, t. I,
S. 932-933; A. Gaberle, Dowody w sadowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2010, s. 200-202; K.
Janczukowicz, Powolanie dowodu z opinii bieglych na okolicznosé¢ silnego wzburzenia - linia orzecznicza). Przy takim
podejSciu na gruncie niniejszej sprawy traci na znaczeniu kwestia oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu socjologii.

Niezaleznie od powyzszego nalezy rowniez zwrocié uwage skarzacemu, iz przypisanie J. H. czynu z art. 148 § 4 k.k.
nie byloby mozliwe nawet w razie uznania, ze silne wzburzenie u niego wystapito, bowiem nie sposob przyjaé, iz bylto
ono usprawiedliwione okoliczno$ciami. Takze i z tego wzgledu nie ma racji obrofica, zarzucajac w tym zakresie bledne
ustalenia faktycznej. Zgodnie z norma art. 148 § 4 k.k. przyjecie uprzywilejowanej postaci zabojstwa wymaga nie tylko
ustalenia, ze zabojstwo zostalo popelnione pod wplywem silnego wzburzenia, ale nadto przyjecia, iz silne wzburzenie
bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami jego powstania. Zaréwno w piSmiennictwie, jak i orzecznictwie przyjmuje sie,
Ze ocena, czy silne wzburzenie jest usprawiedliwione okoliczno$ciami, czy tez nie, powinna by¢ oparta na przestankach
etycznych i zasadach wspolzycia spolecznego (wyrok S.N. z 5 sierpnia 1971 r., IV KR 144/71, OSNKW 1972 r. Nr 1,
poz. 8; wyrok S.N. z 15 marca 1972 r., III KR 4/72, OSNKW 1972 r. Nr 7 - 8, poz. 124). Oznacza to, ze dokonujac
warto$ciowania dzialania w afekcie, nalezy w szczeg6lnosSci odpowiedzie¢ na pytanie, czy na tle okolicznos$ci, w jakich
powstalo silne wzburzenie, reakcja uczuciowa sprawcy zastuguje w powszechnym odczuciu na mniejsze potepienie.

Zatem gdyby nawet zalozy¢, calkowicie hipotetycznie, Ze u oskarzonego doszlo do powstania silnego wzburzenia,
to nie sposéb byloby uznaé, majac na wzgledzie ustalone przez Sad I instancji i niekwestionowane przez obronce
oskarzonego okolicznoéci faktyczne, ze zbrodnicze zachowanie oskarzonego mogloby by¢ w powszechnym odczuciu
usprawiedliwione. W tej mierze wystarczajace wydaje sie by¢ odestanie do pisemnego uzasadnienia wyroku (str. 23),
bez potrzeby zbednego powtarzania wszystkich zawartych tam argumentéw. Niemniej nalezy tylko podkresli¢, ze
decyzja konkubiny o rozstaniu sie ze sprawca i zwigzaniu sie ponownie ze swoim bylym partnerem nie moze ttumaczy¢
i nie thumaczy w zaden sposob dokonania tak okrutnego zabo6jstwa, nawet jesli w jego obecnoéci doszlo do fizycznego
zblizenia tamtych dwojga osob.

Nie ma tez racji obronca oskarzonego twierdzac, ze J. H. nie dzialal z bezpo$rednim zamiarem zabdjstwa
pokrzywdzonych. Juz sama sposéb doprowadzenia do $mierci pokrzywdzonych nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwosci co do tego, ze chcial ich zabié. Sad Apelacyjny uznat stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym zamiar
sprawcy ustala sie z caloksztaltu przedmiotowych, jak i podmiotowych okolicznosci, a wyjasnienia oskarzonego nie
mogg stanowic jedynej, a nawet gtdéwnej okolicznoSci w zakresie ustalen co do zamiaru. Przy zamiarze bezpo$rednim
niezbedna jest §wiadomo$¢ sprawcy co do celu i srodkow do tego prowadzacych, czyli znamion czynu zabronionego
oraz wola ich realizacji. W ocenie Sadu, okoliczno$ci takie jak: uzycie denaturatu, a wiec cieczy latwopalnej, czego
pelng Swiadomos$é mial skazany, poprzez oblanie pokrzywdzonych i nastepnie podpalenie tej substancji przy pomocy
zapalniczki, przemawiaja za dzialaniem w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia zaré6wno L. W. oraz M. R.. W tym
miejscu na marginesie tych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji nie odpowiadat
opisowi przypisanego w wyrokowi czynu. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze sprawca mial
podpali¢ rozlany denaturat przystawiajac plomien z zapalniczki do rozpylanego dezodorantu lub lakieru do wlosow.
Tymczasem opis czynu pomija ten fragment zdarzenia dotyczace uzycia dezodorantu lub lakieru do wtoséw , gdyz
wprost méwi o podpaleniu denaturatu za pomocg zapalniczki. Wobec stwierdzonej rozbieznosci Sad Odwolawcezy
zobligowany byl do przyjecia wersji korzystniejszej dla J. H., a mianowicie tej, ktéra wynika wprost z sentencji



wyroku. Wracajac do kwestii zamiaru nalezy ponadto zauwazy¢, ze wbrew twierdzeniu obroncy nie przeczy temu
dalsze zachowanie oskarzonego, czyli podjeta przez niego proba ugaszenia palacej sie konkubiny oraz wyprowadzenie
jej z plonacego mieszkania. Opisywana przez oskarzonego sytuacja miala miejsce juz po podpaleniu, kiedy mial
on mozliwo$¢ faktycznego zaobserwowania skutkdw swojego dziatania. Sad I instancji, co prawda nie uznal tych
okoliczno$ci za udowodnione, ale tez ewentualny blad w tym zakresie nie mogl mie¢ wplywu na tres$é orzeczenia. Nie
sposob bowiem w $wietle pozostalych okolicznos$ci tej sprawy przeceniaé postawy sprawcy, ktéra co najwyzej moze
wskazywacé na pewna refleksje, ktéra wystapila u niego, gdy zobaczyt konsekwencje swojego wczesniejszego dzialania,
ale nie przeczy checi dokonania zabo6jstwa, ktéra pojawila sie wczeénie;j.

Analizujac kwestie zamiaru J. H. nalezy tez mie¢ na uwadze, ze za jego dzialaniem w zamiarze bezposSrednim
przemawiajg rowniez wyjasnienia skladane w toku niniejszego postepowania. Wbrew twierdzeniom obroncy relacja
oskarzonego nie byla konsekwentna. Jego wyjasnienia ewoluowaly w trakcie ich skladania, w kierunku jak najbardziej
dla niego korzystnym. Podczas pierwszego przeshluchania przyznal, ze rozlewajac denaturat i podpalajac te ciecz chcial
zabi¢ konkubine i jej bylego partnera z powodu zemsty za doznane upokorzenie. Swoje wyjasnienia odwotal juz co
prawda podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, ale przyczyn zmiany swojego stanowiska
nie potrafil przekonywujaco uzasadni¢. Thumaczenia, ze jego stwierdzenia zostaly zle zapisane w protokole nie moga
zashugiwa¢ na zrozumienie. Zresztg nalezy zwr6cié uwage, ze zaraz po zdarzeniu rozpytywujacym go policjantom
rowniez powiedzial, ze chcial $§mierci tych dwojga ludzi. Brak jest powodéw, aby kwestionowaé zeznania M. D. i Z.
O. na temat stéw uslyszanych przez sprawce bezpos$rednio po dokonaniu przestepstwa, ktére dodatkowo umacniajg
przekonanie co do rzeczywistych zamiaréw oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze procedujac w niniejszej sprawie Sad Okregowy dokonal wlasciwej
oceny dowoddéw, albowiem nie naruszajacej zadnych regul obowiazujacej procedury karnej, oceny zebranych
dowoddéw w oparciu o prawidlowa ocene materialu dowodowego poczynil wlasciwe ustalenia w sferze faktow, przyjat
prawidlowa kwalifikacje prawno - karng przypisanego przestepstwa, a w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
odnibst sie do wszystkich ujawnionych dowoddéw i okoliczno$ci sprawy.

Jednoczes$nie brak jest podstaw do uznania, ze wymierzona J. H. kara 25 lat pozbawienia wolnosci jest karg
razaco surowa. Wskazane przez obronce okoliczno$ci lagodzace, takie jak wcze$niejsza niekaralno$é, przecietna
opinia o skazanym oraz podjeta ewentualna proba ratowania jednej z os6b poszkodowanych, nie mogag zniwelowac
stopnia winy oskarzonego, a zwlaszcza znacznej szkodliwo$ci spolecznej popelnionej przez niego zbrodni. Podpalajac
pokrzywdzonych dzialal w sposob bardzo drastyczny. W wyniku jego dzialania dwie osoby poniosty $émieré w
okrutnych okoliczno$ciach tylko dlatego, ze postanowil zems$ci¢ sie na swoich ofiarach za doznane osobiste
upokorzenie.

Okolicznosci obcigzajace w niniejszej sprawie zdecydowanie przewazaja nad okolicznoéciami tagodzacymi. Stad tez
na pewno kara pozbawienia wolnoS$ci w nizszym rozmiarze nie bylaby odpowiednia reakcja na zbrodnicze zachowanie
J. H.. Jedyna kara, ktoéra niewatpliwie jest kara bardzo surowg, ale jednoczeénie bedzie w stanie zado$éuczynié
spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci i nie wyeliminuje calkowicie oskarzonego ze spoleczenstwa, jest kara 25 lat
pozbawienia wolno$ci.

Niemniej przy rozpoznawaniu wniesionego §rodka odwolawczego Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 455
k.p.k. dokonatl z urzedy korekty zaskarzonego wyroku w podstawie skazania oraz wymiaru kary. Z opisu przypisanego
oskarzonemu czynu wynika, ze J. H. jednym dzialaniem doprowadzit do pozbawienia Zycia dwoch os6b dzialajac
przy tym ze szczegblnym okrucienstwem. Zachowanie bedace zewnetrznym przejawem jednego impulsu woli stanowi
tylko jeden czyn niezaleznie od liczby skutkéw tego zachowania oraz liczby naruszonych przez nie norm. Jednakze
opisane zachowanie realizowalo jednoczes$nie znamiona dwdch typow szczegdlnych zbrodni zaboéjstwa opisanych
odpowiednio w § 3 i § 2 pkt 1 art. 148 k.k. Kazdy za$ z tych przepisow okresla samodzielnie znamiona réznych
typow czynu zabronionego. Dla oddania w spos6b pelny istoty takiego zachowania nalezalo zatem przyjaé zbieg
kumulatywny pomiedzy tymi przepisami okredlajacymi typy kwalifikowane dla celébw oddania pelnej tre$ci czynu



sprawcy (komentarz do art. 148 k.k. Tom I red. Krélikowski, Zawlocki 2017, wyd. 4). Konsekwencja tego bylo
wskazanie, ze podstawe wymiaru kary zgodnie z trecig art. 11 § 3 k.k. stanowi art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

Z}ozona kwalifikacja bez odwolywania sie do art. 11 § 2 k.k., a wiec taka ktorg przyjal Sad Okregowy, jest potencjalnie
mozliwa do zastosowania tylko wowczas, gdy okre§lone zachowanie sprawcy wyczerpuje jednocze$nie typ podstawowy
danego przestepstwa oraz jego typ szczeg6lny, czy to w formie uprzywilejowanej czy tez kwalifikowane;.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze i nie stwierdzajac przy tym bezwzglednych przyczyn odwolawczych z art. 439
k.p.k., jak rowniez tych branych pod uwage z urzedu z art. 440 k.p.k., Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.

Z uwagi na orzeczong dlugoterminowa kare pozbawienia wolnoéci i sytuacje materialna oskarzonego Sad Apelacyjny
zwolnit go od kosztéw postepowania odwolawczego na podstawie art. 634 k.p.k.

O nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono zgodnie z art. 29 §
1 ustawy z dnia 26.5.1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 123 z 2002 r., poz. 1058 ze zm.) i § 17 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714).

SSO del. Karina Maksym SSA Alicja Bochenek SSA Piotr Po$piech



