Sygn. akt: IT AKa 287/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew

Sedziowie SSA Wiestaw Kosowski (spr.)

SSO del. Karina Maksym

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zorach Grzegorza Sobika
po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2017 r. sprawy
T.B.s.W.iZ.,ur.(...)wC.

oskarzonego z art. 200 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i inne

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 21 grudnia 2016 roku

sygn. akt VK 84/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 9 w ten sposéb, iz jako podstawe zasadzonych kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu zamiast § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu wskazuje § 14 ust. 2 pkt 5 tego rozporzadzenia;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata M. B. — Kancelaria Adwokacka w Z.
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym oraz zasgdza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. S. D. kwote 738 (siedemset trzydzieSci
osiem) zlotych, w tym 23 % VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowe;j
maloletniej M. W. (1);

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Karina Maksym SSA Robert Kirejew SSA Wieslaw Kosowski

Sygn. akt IT AKa 287/17



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia

21 grudnia 2016r. w sprawie o sygn.. akt V K 84/15 uznal oskarzonego T. B. za winnego tego, ze w okresie od jesieni
2006 roku do grudnia 2008 roku w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wielokrotnie doprowadzil maloletnia ponizej 15 lat J. S., w tym - w bliZej nieustalonym okresie czasu pomiedzy wiosna
2007r. a grudniem 2008r. - stosujac przemoc w postaci przytrzymywania jej, do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym w ten sposob, ze dotykal ja w miejscach intymnych, tj. po piersiach, po§ladkach i po kroczu, tj. popelienia
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.iart. 197 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to, na mocy art. 200 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad uznal réwniez oskarzonego T. B. za winnego tego, ze w okresie lata 2010 roku w Z., dzialajac w krétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, doprowadzil maloletnia ponizej 15 lat P. H., w tym jednokrotnie
stosujac przemoc w postaci przytrzymywania jej, do poddania sie innym czynnoSciom seksualnym w ten sposéb,
ze lizal ja po szyi oraz dotykal ja w miejscach intymnych tj. po piersiach, a takze usitlowal dotknac jej krocza, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na skuteczng obrone pokrzywdzonej, tj. popelienia przestepstwa z art. 200
§1kk.iart. 13 § 1k.k. wzw. z art.

200 § 1 kk.iart. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2k.k.w zw. z art. 12 k.k. i za to, na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 200
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy uznal oskarzonego T. B. za winnego tego, ze w 2011 roku w Z., stosujac wobec maloletniej ponizej 15 lat
P. H. przemoc w postaci przytrzymywania, doprowadzil ja do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym poprzez
dotykanie jej po piersiach oraz wlozenia palca do pochwy, tj. popelnienia przestepstwa z art. 197 § 2 k.k.iart. 200 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad uznal takze oskarzonego T. B. za winnego popelnienia ciaggu przestepstw i tak tego, ze:

- okolo lata 2012 roku w Z., w pomieszczeniach po bylej KWK (...) oraz w mieszkaniu oskarzonego po uprzednim
Sciggnieciu maloletniej bielizny, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
doprowadzil maloletnia ponizej 15 roku zycia N. H. (1), w tym jednokrotnie stosujac wobec niej przemoc w
postaci przytrzymywania, do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez lizanie jej oraz dotykanie w miejscach
intymnych tj. po kroczu, tj. popelienia przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. i art. 200 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k.,

- w okresie pomiedzy listopadem a grudniem 2012 roku w Z., stosujac wobec maloletniej ponizej

15 roku zycia O. G. przemoc w postaci szarpania, doprowadzil ja do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez
dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po piersiach i kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. i art. 200
§1kk.wzw. zart. 11§ 2 kk.,

izato,namocy art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.
Sad I instancji uznal oskarzonego T. B. za winnego takze ciagu przestepstw i tak tego, ze:

- w blizej nieokreslonym czasie okolo 2009 roku w Z. doprowadzit maloletnia ponizej
15 lat P. H. do poddania sie innej czynno$ci seksualnej w ten sposob, ze dotykal ja
w miejscach intymnych tj. po piersiach, tj. popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

- w okresie od 24 grudnia 2009 roku do lutego 2010 roku w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wielokrotnie doprowadzit maloletnia ponizej 151at J. S. do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym



w ten sposob, ze dotykal ja w miejscach intymnych tj. po piersiach, po§ladkach i po kroczu, tj. popelnienia przestepstwa
z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

- w okresie od okoto jesieni 2008 roku do okolo polowy 2011 roku w Z., dzialajac

w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie doprowadzil maloletnig ponizej
15 lat K. W. do poddania sie innym czynnoSciom seksualnym w ten sposob, ze dotykal jej w miejscach intymnych t;.
po piersiach, posladkach i po kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

- okolo lata 2009 roku w Z. doprowadzil maloletnig ponizej 15 lat D. U. do poddania sie innej czynnoéci seksualnej
poprzez dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po kroczu, tj. popelienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

- okolo lata 2009 roku w Z. doprowadzil maloletnig ponizej 15 lat G.S. do poddania sie innej czynnosci seksualnej
poprzez dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

- w okresie pomiedzy okolo 2010 rokiem a 2011 rokiem w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, kilkakrotnie doprowadzil matoletnia ponizej 15 roku zycia M. W. (1) do poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym poprzez dotykanie jej w miejscu intymnym tj. po kroczu i lizanie jej brzucha po uprzednim
wyciénieciu na brzuch cytryny, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

- w okresie letnim 2011 roku w Z. doprowadzil maloletnia ponizej 15 lat O. G. er do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym poprzez dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po piersiach i kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art.
200 §1kk.,

- okolo 2011 roku w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dwukrotnie
doprowadzil maloletnig ponizej 15 roku zycia M. G. (1) do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym poprzez
dotykanie jej i lizanie w miejscach intymnych tj. po kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.,

- w 2011 roku w Z. doprowadzil maloletnia ponizej 15 lat P. W. do poddania sie innej czynnoéci seksualnej poprzez
dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po poéladkach, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

-latem 2012 roku w Z. doprowadzil maloletnia ponizej 15 lat P. W. do poddania sie innej czynnoéci seksualnej, poprzez
dotykanie jej w miejscach intymnych tj. po piersiach, tj. popelienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

- w 2011 roku w Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, doprowadzil
maloletnig ponizej 15 roku zycia N. W. do poddania sie innej czynnoS$ci seksualnej poprzez dotykanie jej w miejsce
intymne tj. po kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

- latem 2012 roku w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dwukrotnie
doprowadzil maloletnig ponizej 15 roku zycia N. W. do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym poprzez
dotykanie jej i lizanie w miejscach intymnych tj. po kroczu, tj. popelienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.,

- okolo lata 2012 roku w Z., w swoim mieszkaniu, po uprzednim éciggnieciu bielizny maloletniej ponizej 15 roku zycia
N. H. (2), doprowadzil ja do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez lizanie jej w miejscu intymnym tj. po
kroczu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,

- okolo lata 2012 roku w Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, co najmniej
kilkakrotnie doprowadzil maloletnia ponizej 15 roku zycia D. G. do poddania sie innym czynnoSciom seksualnym
poprzez dotykanie jej

ilizanie w miejscu intymnym tj. po kroczu, tj. popelienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.

wzw. z art. 12 k.k., i za to, na mocy art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sad Okregowy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego kary i wymierzyt
mu kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktoérej

z mocy art. 63 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres stosowania §rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania od dnia 4 marca 2013r. godz. 16:35 do dnia 21 grudnia 2016r., przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 41a § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego srodek kamy
w postaci zakazu kontaktowania sie w jakiejkolwiek formie z pokrzywdzonymi D. G., N. H. (2), N. H. (1) i M. G. (1)
na okres 3 lat.

Sad w omawianym wyroku, na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw.

z § 2 ust. 1-3, § 14 ust. 2 pkt 4, § 16 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil réwniez od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. M. B. kwote 2.870,69 z} tyulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng Swiadczona z urzedu
na rzecz oskarzonego oraz kwote 660,26 zt stanowiagca stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang dla tego
rodzaju czynno$ci.

Na mocy art. 626 § 1 k.p.k. wzw. z § 2 ust. 1-3, § 14 ust. 2 pkt 41 § 16 w zw. z § 14 ust.

7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzono natomiast od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. D. kwote 2.160 z} tytulem wynagrodzenia za nieoplacong
pomoc prawng $wiadczona na rzecz oskarzycielki positkowej J. W. oraz kwote 496,80 z} stanowiacg stawke podatku
od towaréw i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnosci.

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach
w sprawach karnych zwolniono oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztéw sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku zlozyl obronca oskarzonego T. B. zaskarzajac go
w caloSci na korzy$¢ swojego klienta. We wniesionym $rodku odwolawczym zarzucit:

1.na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia,
a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez dokonanie blednej analizy zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, przejawiajacej sie w jego dowolnej ocenie, polegajacej zwlaszcza na:

- przyjeciu, ze zaznania J. S. zastuguja na wiare podczas gdy zgromadzony

w sprawie material dowodowy przede wszystkim zeznania swiadkow I. R., M. S., S. S. i K. M. wskazujg na czeste
klamstwa pokrzywdzonej i bezpodstawne oskarzanie innych osob przez pokrzywdzona, co skutkowalo odmoéwieniem
mocy dowodowej zeznaniom tych Swiadkow,

- przyjeciu, ze zeznania pokrzywdzonej P. H. zasluguja na wiare podczas, gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy przede wszystkim zeznania $§wiadka O. R. oraz innych §wiadkow a takze wyja$nienia oskarzonego wskazuja
na bujna wyobraznie pokrzywdzonej, czeste klamstwa, zmy$lanie m.in. ze kto$ ja $ledzi, ze jezdzi za nia samochdd,

- przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie wzgledem P. H. innej czynno$ci seksualnej majacej miejsce w lazience w postaci
dotykania po piersiach i wlozenia palca do pochwy podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegoblnosci z zeznan Swiadka O. R. i wyjasnien oskarzonego wynika, ze nielogicznym i niemozliwym jest by
oskarzony wszed! do lazienki, w ktorej bylta pokrzywdzona przy obecnoéci innych os6b dorostych,

- przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie wzgledem G.S. innej czynnos$ci seksualnej podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci z zeznah matki pokrzywdzonej A. S. wynika, ze do takiego zdarzenia
w ogole nie doszlo,



- przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie innych zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw podczas, gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosci z informacji

o wykonywanych przez oskarzonego pracach, z zeznan Swiadkow i z wyjasnien oskarzonego wynika, ze oskarzony nie
miat fizycznej mozliwoSci dokonania zarzucanych mu czynow,

2.na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraze przepisu postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
tj. art. 5 § 11 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie zachodzacych
w sprawie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego;

3.na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wpltyw
najego tre$¢, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony pierwotnie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, a jego p6zniejsza
zmiana stanowiska wynika z checi odsuniecia od siebie odpowiedzialnosci za zarzucane czyny,

4.na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze prawa materialnego w postaci § 2 rozporzadzenia

z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013 poz. 461 z p6zn. zm.) poprzezjego bledne zastosowanie
i uznanie, ze naklad pracy obroncy, czas potrzebny na przygotowanie sie do sprawy, liczba stawiennictw w sadzie,
przyczynienie sie do wyja$nienia sprawy nie uzasadnia przyznania obroncy wyzszych kasztéw niz minimalne,

5.na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze prawa materialnego w postaci § 15 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013 poz. 461 z pdzn. zm.) poprzez jego zastosowanie, podczas gdy nie ma podstaw
do jego zastosowania,

6.na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze prawa materialnego w postaci § 14 ust. 2 pkt

4 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013 poz. 461 z p6Zn. zm.) poprzez jego
bledne zastosowanie, podczas gdy podstawa rozstrzygniecia o kosztach winien by¢ § 14 ust. 2 pkt 5.

Stawiajac te zarzuty obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Sad I instancji zgromadzit w sprawie pelny material dowodowy, w zadnej mierze nie wymagajacy poszerzenia ani tez
uzupelnienia. Zadnych zastrzezen nie budzi rowniez dokonana ocena zgromadzonych dowodow, ktéra jest zgodna z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. To doprowadzilo do prawidlowych ustalen faktycznych.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obronca, iz Sad meriti naruszyl przepisy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. czy
tez art. 424 81 pkt 1 k.k.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tego ostatniego zarzutu nalezy podnies¢, iz apelujacy w zasadzie nie wykazal, na
czym mialoby polegaé naruszenie przez Sad art. 424 k.p.k. Pisemne motywy orzeczenia w pelni bowiem odpowiadaja
tresci tego przepisu. Sad meriti wskazal

w nich bowiem zaréwno, jakie zostaly przez niego poczynione ustalenia, w oparciu o jakiego dowody oraz
dlaczego wlasnie na danych dowodach sie oparl przyznajac im walor wiarygodnosci, a innym waloru tego odmowil.
Uzasadniona zostala réowniez kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonemu czynoéw, jak tez rozstrzygniecia w
zakresie kary.

Na marginesie trzeba przy tym zauwazy¢, iz nawet gdyby doszlo do naruszenia przez



Sad I instancji przepisow proceduralnych zwigzanych ze sporzadzeniem uzasadnienia to na skarzacym ciazytby w
tej sytuacji obowigzek wykazania wplywu takiego uchybienia na tre§¢ wyroku, co jawi sie jako niezmiernie trudne,
przy uwzglednieniu czasu kiedy uzasadnienie sie sporzadza. W niniejszej sprawie skarzacy nie tylko nie wykazal
ewentualnego wplywu obrazy art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. na tre$§¢ wyroku, ale nawet nie wskazal, na czym, mialoby
dokladnie polegaé to uchybienie.

Z podobna sytuacja mamy zreszta do czynienia w przypadku zarzutu naruszenia
art. 410 k.p.k. Tu réwniez trudno z tre$ci samych zarzutow, jak tez z treéci uzasadnienia apelacji, wywnioskowac na
czym to uchybienie mialoby polegaé.

Istota przepisu art. 410 k.p.k. jest, ze sad ferujac wyrok nie moze opieraé sie na tym, co nie zostalo ujawnione
na rozprawie, jak rowniez i to, ze wyroku nie wolno wydawa¢ jedynie na podstawie czeSci ujawnionego materiatu
dowodowego. Przy czym, nie stanowi naruszenia tegoz przepisu dokonanie takiej, czy innej oceny dowodow
przeprowadzonych, ujawnionych na rozprawie. Jezeli wiec z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal wiary
okreslonym dowodom, przy czym wskazal powody takiego stanowiska, to nieuwzglednienie okoliczno$ci wynikajacych
z tych dowodow nie stanowi naruszenia tego przepisu. Obronca nie wskazuje, ze Sad oparl sie na dowodach nie
ujawnionych, albo tez ze nie uwzglednil przy orzekaniu caloéci materialu dowodowego. Podnosi w rozwinieciu
zarzutdw, jak tez w uzasadnieniu w zasadzie tylko kwestie zwigzane z btedna jego zdaniem analizg zebranego materiatu
dowodowego, a wiec zarzuca przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow.

Jak wielokrotnie podkre§lano w orzecznictwie przekonanie sadu o wiarygodnoSci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona reguly z art. 7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoS$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzyS$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (tak
m.in. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012r., III KK 298/12). Z taka sytuacja mamy do czynienia na kanwie
niniejszej sprawy. Sad I instancji ujawnil w toku rozprawy gléwnej caloksztalt okolicznoéci sprawy, rozwazyt wszystkie
okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz ocenil poszczegdlne dowody
zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Nie ma racji apelujacy twierdzac, ze Sad nieprawidlowo przyjal za prawdziwe zeznania P. H.iJ. S., w szczeg6lnosci w
kontekscie zeznan I. R., M. S., S. S. i K. M., jak tez O. R. wskazujacych na klamstwa pokrzywdzonych i sktonnoé¢ do
zmy$lania. W pisemnych motywach orzeczenia przeprowadzona zostala bardzo obszerna analiza zeznan wszystkich
Swiadkow. W pelni nalezy sie zgodzi¢ z Sagdem meriti, iz zeznania P. H.iJ. S. zastuguja na wiarygodno$¢. Pokrzywdzone
szczegOlowo opisaly zdarzenia, w jakich uczestniczyly, co istotne zostalo to po czeSci potwierdzone wyjasnieniami
oskarzonego, ale tez zeznaniami innych pokrzywdzonych oraz czeSci Swiadkow. Niewatpliwie istotny wplyw na
dokonana ocene mialy rowniez opinie psychologiczne, ktore uzna¢ nalezy za rzetelne, w pelni prawidlowe i zastugujace
na przyznanie waloru wiarygodnosci. Opinie te nie byly zresztg przez obrone kwestionowane.

J. S. wielokrotnie byta poddawana badaniom psychologicznym. Z opinii wynika, ze doznala wielu traumatycznych
przezy¢, sprawiala liczne problemy wychowawcze. Tym, niemniej problemy te, jak stusznie podkreslono, nie $§wiadcza,
ze jest ona z gruntu osoba zla

i sklonng do klamstwa, jak probowali to przedstawi¢ §wiadkowie, w tym M. S., S. S., czy K. M.. Fakt, ze zlozenie
przez nia zeznan w niniejszej sprawie prowadzilo do pogorszenia jej sytuacji, ponownie bowiem osoby najblizsze sie
od niej odwrocily, tym bardziej §wiadczy o jej wiarygodnoSci. Podnie$¢ nalezy za Sadem meriti, ze reakcja rodziny
sklaniala J. S. do checi wycofania zeznan, czego ostatecznie nie uczynila. Jej rozterki w tej materii takze przemawiajg
za prawdziwoscia jej twierdzen. Ponadto J. S. w momencie, gdy sprawa wyszla na jaw nie miala juz kontaktu z innymi
pokrzywdzonymi. Zostala przestuchana, gdyz o tym, ze takze byla wykorzystywana seksualnie przez T. B., powiedziala
P.H..



Szczegbdlowo rowniez zostalo uzasadnione dlaczego Sad nie dal wiary zeznaniom I. R, M. S.,S. S.i K. M.. I tu w
pelni nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze Swiadkowie ci zeznawali w spos6b ewidentnie stronniczy, skupiajac sie
na przedstawieniu J. S., w jak najbardziej negatywnym Swietle. Wlasciwie réwniez zostalo wychwycone, iz pomoc
udzielana przez rodzine B. M. S., S. S. i K. M. sklaniala ich do skladania zeznan korzystnych dla oskarzonego. Z taka
argumentacjg w pelni nalezy sie zgodzi¢, albowiem znajduje ona oparcie w zasadach logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Zeznania J. S. dotyczace wykorzystywania seksualnego jej przez T. B. w pelni natomiast koreluja z zeznaniami
innych pokrzywdzonych, jak K. W., P. H., N. H. (1), N. H. (2), N. W, M. G. (1), G.S,, P. W., O. G., M. W. (1),
D. U.. Wszystkie dziewczynki opowiedzialy o zachowaniach oskarzonego wobec nich: o dotykaniu w miejscach
intymnych, lizaniu, wkladania palca do pochwy, w tym réwniez po przelamaniu przemoca oporu pokrzywdzonych.
Opinie psychologiczne dotyczace tych dziewczat jednoznacznie wskazuja, ze maja one prawidlowo rozwinietg zdolno$c
postrzegania i komunikowania swoich spostrzezen. Jednocze$nie postuguja sie stownictwem adekwatnym do wieku.
Szczegotowosé opisow, wielopostaciowo$¢ powigzan pozwalaja na wysnucie tezy, ze relacje odpowiadaja rzeczywistym
do$wiadczeniom. Co istotne biegla w sporzadzonych opiniach wskazala takze, iz brak jest podstaw do twierdzen,
by zeznania pokrzywdzonych byly inspirowane prze osoby trzecie. Sad dodatkowo tu podnosi, ze w tej materii brak
jakichkolwiek poszlak mogacych

o tym $wiadczyé. Wrecz przeciwnie opiekunowie dziewczynek o calej sprawie dowiadywali sie dopiero od
przedstawicieli szkoly lub policji.

Mimo, ze u dzieci czesto wystepuja sklonnosci do konfabulacji to jednak, opisywane zachowania, jakich dopuszczal
sie wobec pokrzywdzonych K. B. za takie uznac nie sposob w $wietle zar6wno opinii psychologicznych, jak tez innych
dowodow. Jak stusznie zwrdcil na to uwage Sad I instancji o wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonych §wiadcza m.in.
okoliczno$ci, w jakich ujawnione zostaly przestepcze zachowania oskarzonego. To nie pokrzywdzone, ani tez ich
opiekunowie prawni, poinformowali organy $ciagania. Odbylo sie do z inicjatywy szkoly. Nauczycielka D. R., ktéra
opiekowala sie dzie¢mi w $wietlicy szkolnej zainteresowata sie faktem, iz D. G., jak o§wiadczyla ,,$pieszy sie do pracy”.
Moéwila réwniez, ze praca polega na ,sprzataniu u wujka”, za co dostaje 10 zl. Obecne przy tym O. G. i N. H. (1)
opowiedzialy nauczycielce, ze ten ,wujek” do wlasnie T. B., ktory kupuje dziewczynkom stodycze, zaprasza je do
swojego domu, Scigga im majtki, lize i dotyka po miejscach intymnych. D. R. poinformowala o tym pedagoga szkolnego
i dyrektora, a one po rozmowach z O. G. i N. H. (1), organy $cigania.

W pelni tez nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu, iz nie jest mozliwe by pokrzywdzone ustalily pomiedzy soba
tres¢ zeznan obciazajacych oskarzonego. Takiej tezie przeczy tre$é zeznan dziewczynek w powiazaniu z ich wiekiem.
Opowiadaja one bowiem o réznych zdarzeniach (o tych, w ktorych kazda z nich uczestniczyla). Ponadto, jak juz byta
mowa J. S. nie miala, w czasie ujawnienia sprawy kontaktu z pozostalymi pokrzywdzonymi. Dodatkowo, przemawia
za tym takze, tre$¢ opinii psychologicznej odnosnie P. H.. Biegla jednoznacznie stwierdzila, iz biorac pod uwage
mozliwo$ci intelektualne maloletniej nie jest mozliwe, by zmyslila przebieg wydarzen lub znieksztalcila ich przebieg.

To przemawia réwniez przeciwko zaprezentowanemu w apelacji stanowisku, jakoby nieprawidlowo, z naruszeniem
art. 7 k.p.k., Sad meriti dal wiare zeznaniom P. H., podczas gdy m.in. O. R. wskazuje na bujna wyobraznie $wiadka i
sklonnosci do konfabulacji. Jak juz wskazano sklonno$é dzieci w tym wieku do konfabulacji, nie przesadza w realiach
niniejszej sprawy o nieprawidlowosciach w zakresie oceny zeznan P. H.. Stusznie bowiem Sad dal im wiare. W $wietle
prezentowanej opinii psychologicznej, brak bowiem podstaw do twierdzenia, ze opisywane przez pokrzywdzona
zdarzenia polegajace na dotykaniu jej przez oskarzonego w miejscach intymnych, w tym po wcze$niejszym uzyciu
przemocy przez przytrzymywanie, czy wtozeniu palca do pochwy sa wynikiem konfabulacji i zostaly przez maloletnia
zmySlone. Wrecz przeciwnie z opinii wynika, iz biorac pod uwage mozliwosci intelektualne maloletniej nie jest
mozliwe, by zmyslila przebieg wydarzen lub znieksztalcila ich przebieg. W tej sytuacji ocena zeznan P. H., jakiej
dokonal Sad meriti i uznanie ich za w pelni wiarygodne, przy dodatkowym powiazaniu tego dowodu z pozostalymi
musi by¢ uznana za prawidlowa. Dotyczy to réwniez zdarzenia w mieszkaniu oskarzonego, kiedy wszed! do tazienki,
gdzie byla P. H., Sciagnal z niej recznik, a nastepnie zlapal za piers i wlozyl palec do pochwy. Zeznania pokrzywdzonej
po czesci zostaly tez potwierdzone zeznaniami P. W.. Nie mozna zgodzi¢ sie z obroncg, ze niemozliwym jest, by



oskarzony wszed! do lazienki, w ktorej byla dziewczynka, albowiem w mieszkaniu przebywaly wéwczas inne osoby
doroste. Nie jest wykluczone wejScie do lazienki w spos6b niezauwazony, a co wiecej za prawdziwosScia opisu
pokrzywdzonej przemawia rowniez jej thumaczenie, dlaczego nie krzyczal, nie alarmujac obecnych w mieszkaniu, ze
dzieje sie co$ zlego. P. H. powiedzial, ze nie krzyczala z powodu zawstydzenia.

Takze nie sposob zgodzic sie z obroncs, iz zgromadzony material dowodowy, w szczegolno$ci zeznania A. S., nie
wskazuje, by oskarzony dopuscil sie innych czynnosci seksualnych wzgledem G. S.. Sad wyraznie wskazal, na jakich
oparl sie w tym zakresie dowodach, przede wszystkim na zeznaniach samej pokrzywdzonej oraz dlaczego dat im wiare.
Z argumentacja Sadu w tym zakresie w pelni nalezy sie zgodzi¢, a obrona nie wykazala, iz przeprowadzona analiza
dowodow sprzeczna jest z zasadami logiki czy do§wiadczenia zyciowego.

Podnie$¢ takze nalezy, ze za wiarygodnoScia zeznan pokrzywdzonych przemawiaja takze zeznania $wiadkow, jak D.
R,J.L,D.T,S.K,J. W,,D.W.,, M. W. (2),E.G.,,B.H. (1), B. H. (2),A. S., 1. G,, A. G, M. G. (2), 0. R,, S. B, N. B,,
M. F.. Osoby te nie byly wprawdzie naocznymi Swiadkami wydarzen, ale jak stusznie zauwazono ich relacje posrednio
potwierdzaja prawdziwo$¢ wypowiedzi molestowanych dziewczynek.

Wreszcie nie sposéb nie zauwazy¢, ze zeznania pokrzywdzonych potwierdza po czeSci sam oskarzony, ktéry w
postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia czynéw na szkode maloletnich O. G., M. G. (1), M.
W. (1), N. H. (1) i D. G.. Wprawdzie p6zniej odwolal te wyjaénienia i nie przyznal sie do wszystkich stawianych
mu zarzutéw. Slusznie jednak temu nie dal wiary Sad meriti. Jak wlasciwie uargumentowano, oskarzony jest osoba
doroslg, nalezycie rozumiejaca podejmowane dzialania i wynikajace z nich konsekwencje. Jesli bylby wiec przekonany
o swej niewinnoéci to nie podpisalby protokolu , w ktérym przyznaje sie do winy, opisujac jednoczesnie swe
przestepcze zachowania. Nie sposob tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, jakoby to osoby przestuchujace miaty wskazaé
tre$¢ wyjasnien. Wyjasnienia oskarzonego, w ktorych przyznat sie do popelnienia czeSci zarzucanych mu czynow,
zawieraja bowiem informacje dotyczace tak intymnych kwestii, ze mogly one pochodzi¢ tylko od T. B.. Nie mogli
natomiast wiedzie¢ o tym przestuchujacy go policjanci.

Zgodzi¢ nalezy sie tez w pelni z argumentacja Sadu, dlaczego nie dal wiary nie tylko wyjasnieniom oskarzonego, w
ktorych nie przyznal sie do winy, ale tez zeznaniom jego zony oraz Swiadkoéw jak, S. S., M. S., K. M. (o tych dowodach
byla juz mowa powyzej), ale tez P. G. i D. G.. Naprowadzona w tym zakresie przez Sad meriti w pisemnych motywach
wyroku argumentacja zastuguje na pelng aprobate.

Sad szczegbdlowo odniost sie rowniez do kwestii zwigzanej z wyjazdami oskarzonego

iwykonywang przez niego praca zarobkowa, co zdaniem obrony mialo uniemozliwia¢ dokonanie zarzucanych czynow.
Szczegbdlowo ustalono prace, jakie wykonywat T. B.. Jak slusznie stwierdzono, nie uniemozliwialy mu one kontaktu
z pokrzywdzonymi. Podobnie kwestia wyjazdow, nie uniemozliwiala dokonywania zarzucanych mu czynow. Ani
oskarzony, ani jego zona nie potrafili wskazac¢ dat tych wyjazdow. Nie sposéb natomiast od pokrzywdzonych wymagac,
jak probuje to czynic obrona, by precyzyjnie wskazaly kiedy dochodzilo do poszczegolnych zachowan przestepczych.
Trzeba bowiem pamietaé, ze zdarzen tych bylo wiele na przestrzeni kilku lat, a dodatkowo trzeba mie¢ na uwadze wiek
maloletnich oraz czas skladania zeznan

Wilasciwie ocenione dowody doprowadzily do w pelni prawidlowych ustalen faktycznych. Nie sposéb dopatrzy¢ sie by
doszlo do bledu w tych ustaleniach. Mieliby$my z nim do czynienia wowczas, gdy postepowanie dowodowe byloby
niepelne, badz tez doszloby do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Z takimi sytuacjami nie mieliSmy do
czynienia na kanwie niniejszej sprawy.

Podobnie nie ma racji obronca stawiajgc zarzut obrazy art. 5 §2 k.p.k. Wprawdzie mowa jest $rodku odwolawczym o
szeregu watpliwoSci, ale w zasadzie skarzacy skupia sie tylko na kwestii zwiazanej z zarzutami dotyczacymi czynéw
popehlionych na szkode G. S.

i P. H. (zdarzenie w lazience). Jak byla o tym mowa powyzej Sad meriti dokonal rowniez w tych przypadkach oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego



i wyraZnie wskazal dlaczego oparl swe ustalenia na okreslonych dowodach dajac im wiare oraz czemu odmoéwil wiary
dowodom przeciwnym.

W przypadku, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowod6w, nie mozna mowic
o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu lub
grupy dowodow rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie granic sedziowskiej swobody ocen. Nie mozna wiec
roéwnocze$nie podnosi¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., bowiem o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. mozna
mowic¢ dopiero wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego

w sposo6b wyczerpujacy i poddania ujawnionych na rozprawie dowod6w ocenie zgodnie

z regulami wskazanymi w art. 7 k.p.k., pozostang nadal watpliwosci, ktére nie zostaly rozstrzygniete na korzy$é
oskarzonego. Natomiast jeSli z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje przebiegu zdarzenia, to nie jest to
réwnoznaczne z istnieniem watpliwo$ci

w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku zastosowanie bedzie miala regula wyrazona w art. 7 k.p.k. - zasada
swobodnej oceny dowodbéw. Sad bowiem nie moze uchyli¢ sie od oceny ujawnionych dowodéw, nawet wowczas, gdy
za wiarygodno$cig poszczegblnych wersji przemawiaja inne dowody, bo nie mozna interpretowac art. 5 § 2 k.p.k. jako
powinnoéci czynienia ustalefi w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Dopiero bowiem w sytuacji,
gdy nie jest mozliwe ustalenie w spos6b pewny okoliczno$ci faktycznych, za$ okolicznoSci korzystne dla oskarzonego
konkuruja z okolicznoéciami dlan niekorzystnymi, zastosowanie znajduje regula in dubio pro reo. Przepisy art. 5 § 2
k.p.k. iart. 7 k.p.k. maja wiec charakter rozlaczny, poniewaz nie dajace sie usuna¢ watpliwo$ci moga powstaé jedynie
woweczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie
ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowoddow. Z taka sytuacja nie mieliSmy do czynienia
w ramach niniejszej sprawy.

Na marginesie, aby zamkna¢ ten temat, nalezy takze zauwazyé¢, iz stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu
Najwyzszego, jak i sadow apelacyjnych przepis art. 5 § 2 k.p.k. adresowany jest do sadu, a nie stron, a zatem dla
oceny czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwos$ci zglaszane przez strone, ale jedynie
to, czy sad meriti rzeczywiscie powzial watpliwo$ci co do ocenianych w sprawie dowodéw, a mimo to ich nie usunal.
Wrynikajace z materialu dowodowego sprawy rézne wersje wydarzen nie sa rownoznaczne z niedajacymi sie usungé
watpliwo$ciami, bo w takim przypadku sad zobowigzany jest do dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny
dowodow, a wiec okresli¢, ktory z wzajemnie sprzecznych dowodow zasluguje na wiare, a ktéry tego waloru nie ma.
(tak. m.in. wyrok SN z dnia 17 lutego 2016r., Wa 16/15, wyrok SA w Lodzi z dnia 21 stycznia 2016r., II AKa 226/15,
wyrok SA w Gdansku z dnia 12 maja 2015r., II AKa 396/14).

Kary wymierzone oskarzonemu tak za poszczegdlne przestepstwa (ciagi przestepstw), jak i kara laczna nie moga by¢
uznane za kary surowe, a tym bardziej za razaco niesprawiedliwe. Jak wynika z uzasadnienia wyroku, Sad przy ich
wymiarze wziagl pod uwage wszystkie okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace. Dlatego tez uznaé nalezy, iz kary te nalezycie
spelnia swe funkcje w zakresie prewencji ogblnej i szczeg6lne;.

Nie ma tez racji obronca kwestionujac wysoko$¢ zasadzonych na jego rzecz od Skarbu Panstwa, a nieoplaconych
kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem meriti, ze ani naklad
pracy adwokata, ani podejmowane przez niego czynnoS$ci nie uzasadniajg przyjecia stawki, o jakiej mowa w § 15
rozporzadzenia z dnia

28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pastwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

RzeczywiScie jednak Sad I instancji wskazujac podstawe zasadzonych kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zamiast § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu wskazat § 14 ust. 2 pkt 4 tego rozporzadzenia. Dlatego tez w tym zakresie zaistniala konieczno$é
korekty wyroku w pkt 9. W pozostalej cze$ci wyrok, jako w pelni prawidlowy zostat utrzymany w mocy.
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