Sygn. akt II AKa 279/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Robert Kirejew

Sedziowie: SA Aleksander Sikora

SO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej K.-Wschéd w K. J. K.

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2017 .

sprawy K. N., s. S. 1 A., ur. (...) w B., oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 20 marca 2017 roku, sygn. akt
XXIK117/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- z podstawy prawnej wymiaru orzeczonej kary eliminuje przepis art. 286 § 1 k.k.,
- uchyla rozstrzygniecie z punktu 3;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego K. N. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania odwolawczego w tym oplate
w kwocie 780 (siedemset osiemdziesiat) ztotych oraz wydatki w wysokos$ci 20 (dwadzieécia) zlotych.

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Robert Kirejew SSA Aleksander Sikora

IT AKa 279/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 20 marca 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XXI K 117/16, uznat
oskarzonego K. N. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na mocy art.
2094 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare
grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 z}. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
oskarzonemu warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do



dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego za czyn mu przypisany obowiazek naprawienia
szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu K. W. poprzez zasadzenie od K. N. na rzecz K. W. kwoty 585.000,00 zl. Nadto
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki w kwocie 70 zl i oplate w kwocie
780 zl.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci, zarzucajac:
1. naruszenie przepisoéw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia, a to:
a) art. 7 k.p.k. poprzez -

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przejawiajacych sie w stwierdzeniu przez Sad I instancji, ze w
dniu zawarcia umowy cesji wierzytelnoSci oskarzony musial wiedzie¢, ze spoétka (...) znajduje sie w pogarszajacej
sie sytuacji finansowej, podczas gdy z prawidlowej oceny materialu dowodowego wynika, ze na dzien zawarcia
umowy cesji oraz obecnie spotka posiadala i posiada majatek o znacznej wartosci, w sktad ktérego wchodzily m.in.
nieruchomoéci potozone w S., P., M. i na M. oraz udzialy w spélce (...) sp. z 0.0., a takze iz oskarzony nie miat od
poczatku zamiaru wykonania zawartej z pokrzywdzonym umowy cesji, podczas gdy okolicznoSci te w zaden spos6b
nie wynikaja z przeprowadzonych w niniejszej sprawie dowodéw, a co w konsekwencji doprowadzito do blednych
ustalen faktycznych i uznania przez Sad, ze swoim zachowaniem oskarzony wypekil znamiona przestepstwa oszustwa,
podczas gdy wola oskarzonego od poczatku bylo wywigzanie sie z zawartej z pokrzywdzonym umowy, natomiast
jej niewykonanie nastapilo wylacznie z powodu wystgpienia okolicznoSci niezaleznych od oskarzonego i jego woli,
zaistnialych po dniu zawarcia umowy cesji,

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieuzasadnione przyjecie przez Sad I instancji, ze zawierajac z
pokrzywdzonym umowe cesji wierzytelnos$ci, oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, podczas gdy
z prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze czynno$¢ ta miala by¢ kolezenska
przystuga oskarzonego dzialajacego w imieniu spolki (...) sp. z 0.0. wobec calkowitej bezczynno$ci i bezradnosci
pokrzywdzonego w dochodzeniu jego roszczen od spéiki (...) sp. z o0.0. i ze wladnie w tym celu zostala ona zawarta
przez pokrzywdzonego, a ponadto z zeznan samego pokrzywdzonego wynika, ze cesje traktowal on jako przystuge ze
strony pana N., a zatem sam fakt niezaptacenia pokrzywdzonemu ceny wynikajacej z umowy cesji nie powinien mie¢
wplywu na ocene czynu oskarzonego, gdyz niewykonanie przedmiotowej umowy bylo skutkiem wystgpienia szeregu
okolicznosci, na ktore oskarzony nie mial wplywu, zaistnialych po dniu zawarcia umowy cesji, w tym braku sprzedazy
przeznaczonych do sprzedazy nieruchomosci;

b) art. 410 k.p.k. poprzez -

- pominiecie przez Sad I instancji okoliczno$ci, ze spolka (...) sp. z 0.0. stala sie niewyplacalna najwcze$niej w grudniu
2014 r., a ktéra to okoliczno$¢ wynika ze sporzadzonej w postepowaniu upadlo$ciowym ww. spolki opinii bieglego, z
ktorej to opinii wynika takze, ze spolka (...) sp. z 0.0. posiadala (i nadal posiada) majatek o wartoSci ponad 25 mln
zlotych, ktorego nie zdazyla spieniezy¢, a ktdrego warto$¢ przekracza ponadto wysoko$¢ posiadanych przez spotke (...)
Sp. z 0.0. zobowigzan, a w konsekwencji calkowicie nieuzasadnione stwierdzenie przez Sad I instancji, ze spoélka (...)
sp. z 0.0. znajdowala sie w pogarszajacej sie sytuacji finansowej juz w lipcu 2014 r., oskarzony zawierajac w imieniu
(...) sp. z 0.0. umowe cesji nie mogl przewidywadé, ze z nadejSciem terminu zaplaty ceny na rzecz pokrzywdzonego nie
bedzie posiadala biezacych srodkéw finansowych na jej uregulowanie,

- pominiecie przez Sad I instancji okoliczno$ci, ze we wrze$niu 2015 r. oskarzony, dzialajac jako prezes zarzadu
spotki (...) sp. z 0.0., zawarl za zgoda obu stron z pokrzywdzonym porozumienie w przedmiocie zmiany terminéw
zaplaty zobowiazan spo6tki wynikajacych z umowy cesji, a jego ostateczne niewykonanie nastapilo wylacznie z powodu
wnioskow o upadloéé spolki (...) sp. z 0.0. i wyznaczenie przez sad upadlo$ciowy tymezasowego nadzorcy, ktory przejat
kontrole nad biezacymi wydatkami spolki;



c) art. 415 § 1 k.p.k. polegajace na orzeczeniu wobec skazanego na podstawie art. 46 § 1 k.k. érodka kompensacyjnego
w postaci obowiazku naprawienia pokrzywdzonemu wyrzadzonej przestepstwem szkody, podczas gdy roszczenie
wynikajgce z popelienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia, ktéry mogt miec
wplyw na tre$¢é tego orzeczenia, a polegajacy na blednym uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim doprowadzenia pokrzywdzonego K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i ze zamiarem tym
oskarzony obejmowal zar6wno cel, sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tegoz celu, jak i skutek, ktory owym
celowym dzialaniem ma zosta¢ osiggniety, co doprowadzilo do uznania oskarzonego za winnego popelnienia czynu z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku,
ze zachowanie oskarzonego nie zawiera znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna jedynie w czeSci kwestionujacej rozstrzygniecie oparte na treSci
art. 46 § 1 k.k. W pozostalym zakresie nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutdéw obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem w tej materii przekonanie sagdu o wiarygodnoS$ci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochronag art. 7 k.p.k., jesli tylko jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c, jak i
na niekorzy$c¢ oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzeénia 2010 r., IV KK
78/10, OSNwSK 2010/1/1653). Z kolei obraza art. 410 k.p.k. zachodzi woéwczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera
sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej albo gdy opiera sie na cze$ci materialu ujawnionego. Sam
natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w danej sprawie moga zostaé poczynione jedynie w oparciu o dowody uznane
za wiarygodne, a nie o te, ktore zostaly uznane za niewiarygodne, co jest przeciez rzecza oczywista, nie oznacza, ze sad
orzekajacy dopuscit sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumieé w ten sposéb,
ze kazdy z przeprowadzonych dowod6éw ma stanowié podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia
tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb
odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2015
r., III KK 70/15, LEX nr 1758785).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zgromadzil w niniejszej sprawie kompletny material dowodowy,
prawidlowo przeprowadzil przewdd sadowy, a nastepnie poddal zgromadzone dowody wszechstronnej i doglebnej
analizie, ktorej rezultaty zaprezentowal w przejrzystym, szczegélowym i przekonujacym uzasadnieniu wyroku.
Przedstawiony tok rozumowania jest logiczny i spdjny, stad tez na akceptacje zastuguje. Wnioski wyprowadzone z
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie uchybiaja ani regulom logicznego rozumowania, ani wskazaniom
wiedzy, czy tez zasadom dos$wiadczenia zyciowego. Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne sa prawidlowe i maja
oparcie w zebranych i powolanych przez Sad dowodach.

Wywody skarzacego zmierzaja do podwazenia zaskarzonego wyroku przez wykazanie, iz sprawa ma jedynie
charakter cywilnoprawny i nalezy ja sprowadzi¢ wylacznie do kwestii niewywigzania sie z umowy z przyczyn
niezaleznych od oskarzonego. Z takim pogladem, zgodnym ze stanowiskiem oskarzonego prezentowanym w jego
wyjaénieniach, nie sposob sie zgodzi¢. Dokonujac oceny zebranych w sprawie dowodéw, Sad Okregowy slusznie
bowiem uznal wyjasnienia oskarzonego w zasadniczej cze$ci za niewiarygodne i opar} swoje ustalenia na zeznaniach
pokrzywdzonego K. W., a w konsekwencji prawidlowo ustalil, iz do zawarcia umowy cesji doszlo jedynie dlatego,
iz oskarzony wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do sposobu wywiazywania sie przez spolke (...) z istniejacego



zobowigzania. Oskarzony poinformowal bowiem pokrzywdzonego, iz spotka ta przekazala jedynie ,jakie$ grosze”,
podczas gdy faktycznie przelala lacznie kwote 1.043.000,00 zb. Pokrzywdzony przekonujaco stwierdzil, iz gdyby znal
te okoliczno$é, to nie zdecydowalby sie na zawarcie umowy cesji.

Podjeta przez skarzgcego proba podwazenia tych ustalen nie mogta by¢ skuteczna, gdyz wbrew jego twierdzeniom
zeznania pokrzywdzonego zostaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji. Zeznania tego Swiadka sa jasne,
logiczne, konsekwentne i nie ujawnily sie jakiekolwiek okoliczno$ci podwazajace ich wiarygodno$¢. Wprawdzie
K. N. stlowom pokrzywdzonego zaprzeczyl, lecz trafnie Sad Okregowy podkreslil, iz wersji oskarzonego przeczy
jego zachowanie nie tylko przed zawarciem umowy cesji, lecz takze po jej zawarciu - oskarzony bowiem wskazal
pokrzywdzonemu nieprawdziwe przyczyny niewystapienia z pozwem wobec spolki (...), nie dokonal na jego rzecz
splaty zobowigzania, zatajajac zarazem przed nim informacje, iz sp6lka (...) dokonala calo$ciowej splaty, proponowal
obnizenie ceny (str. 9 i 24 uzasadnienia). Takie zachowanie musialo skutkowaé krytyczna ocena jego twierdzenia,
iz jego postepowanie bylo uczciwe, stanowigc jedynie kolezefiska przystluge, a przekonuje o konsekwentnym
podejmowaniu wobec pokrzywdzonego oszukanczych zabiegéw. Nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, iz zachowanie
oskarzonego bylo uzasadnione przepisami prawa, w Swietle ktorych nie byl on zobowiazany do ujawniania wobec
K. W. rozliczer finansowych reprezentowanej spolki. Zadnego bowiem usprawiedliwienia w przepisach prawa
lub zasadach kupieckich nie znajduje oklamywanie przyszlego kontrahenta i doprowadzenie go w ten sposéb
do zawarcia umowy. Twierdzenie natomiast autora apelacji, jakoby pokrzywdzony, nawet posiadajac prawdziwe
informacje o splatach dokonywanych przez spotke (...), i tak zawartby umowe cesji, pozostaja w oczywistej opozycji z
zeznaniami pokrzywdzonego, ktory przekonujaco stwierdzil, iz majac prawdziwa wiedze o tych splatach, wowczas albo
satakowalby” W. F., albo wynajal firme windykacyjna. Umowa cesji byla dla pokrzywdzonego, ktory w jej nastepstwie
utracil mozliwo$¢ samodzielnego egzekwowania naleznosci wobec firmy (...), oczywiscie niekorzystna.

Trafnie zatem Sad I instancji przyjal, iz do zawarcia przez pokrzywdzonego umowy cesji doszlo na skutek
wprowadzenia go przez oskarzonego w blad. Przypomnieé za§ w tym miejscu nalezy, iz dla przyjecia przestepstwa
oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze w chwili zawierania umowy sprawca nie mial zamiaru dokonania
zaplaty. Wystarczajace jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawarlby umowy, gdyby wiedzial o okoliczno$ciach, ktore
byly przedmiotem wprowadzenia go w blad przez sprawce. Do wprowadzenia w blad skutkujacego niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem wystarczajace jest wiec wywolanie blednego wyobrazenia o okolicznoéciach decydujacych
o rozporzadzeniu lub sposobie rozporzadzenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015 r., III KK
148/15, LEX nr 1816561).

W $wietle zebranego materialu dowodowego nalezy jako prawidlowe ocenié¢ takze ustalenie Sadu, iz oskarzony
planowat dokonanie stosownej zaplaty na rzecz pokrzywdzonego ze $§rodkéw (...) spdlki (...), co do ktérych czas
i wysoko$¢ ich uzyskania byly niepewne. Okoliczno$¢ ta jest o tyle bezsporna, ze przyznal ja sam oskarzony. Jest
tez przekonujace twierdzenie pokrzywdzonego, ze gdyby znal prawdziwe zamiary oskarzonego, w szczegdlnoSci
to, iz jego nalezno$¢ ma by¢ uregulowana w przyszloéci z nieokreSlonych $rodkéw, to nie podpisalby umowy
cesji. W orzecznictwie trafnie podkresla sie, iz znamiona przestepstwa oszustwa zrealizowane sg w sytuacji
niewyjawionego kontrahentowi uzaleznienia zaplaty od zdarzen przyszlych i niepewnych, w szczegélnoSci jezeli
zawarciu umowy towarzyszy powziety z gory zamiar niedotrzymania uzgodnionego terminu zaplaty i odtozenia go na
czas blizej nieokres$lony oraz uzaleznienia zaplaty od ewentualnego powodzenia okreslonych inwestycji dokonanych w
przyszlosci (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 marca 2014 r., I AKa 16/14, LEX nr 1448566, KZS
2014/7-8/108; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 lipca 2014 r., IT AKa 229/14, KZS 2014/10/71; wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 5 czerwca 2013 1., IT AKa 157/13, LEX nr 1331174; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 2 marca 2016 r., II AKa 21/16, LEX nr 2162884). Niczego w tej ocenie nie zmienia tak akcentowany
przez skarzacego, a dostrzezony przez Sad I instancji fakt, ze spo6ika (...) posiadata majatek o znacznej wartoéci. Trafnie
bowiem Sad Okregowy zauwazyl, iz oskarzony zdawal sobie sprawe, ze jest to majatek trudny do spieniezenia i jego
sprzedaz nie bedzie Zrédlem splaty pokrzywdzonego w realnej perspektywie czasowej. Posiadanie tego majatku nie
uchronilo spotki przed zgloszeniem wniosku o jej upadlosé. Oskarzony podpisal umowe cesji po to, by przejac nalezne
pokrzywdzonemu $rodki finansowe i nimi dysponowa¢. Analiza sytuacji finansowej sp6lki (...) prowadzi do wniosku,



iz w tym czasie spdlka nie posiadala - poza wplatami firmy (...) — innych plynnych érodkéw finansowych. Oskarzony
niewatpliwie dzialal zatem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz ostatecznie spotka (...), pomimo uzyskania pelnej naleznosci od spéiki (...), nie
posiadala érodkéw na pokrycie zobowigzan wobec pokrzywdzonego. Rzecz jednak w tym, ze doszlo do tego nie na
skutek nieprzewidzianych okolicznos$ci, lecz na skutek przeznaczenia uzyskanych od tej firmy $rodkéw na biezaca
dzialalno§é spdlki (...) oraz nieziszczenia sie planow - zdarzen w chwili podpisywania umowy cesji przyszlych i
niepewnych. Prawdg jest rowniez to, iz we wzmiankowanej w apelacji opinii bieglego wskazano, iz spoélka (...) stala
sie niewyptacalna w grudniu 2014 r. Nie falsyfikuje to jednak ustalenia Sadu, iz juz w czasie zawierania umowy cesji
sytuacja finansowa spétki byta trudna, skoro — jak juz wyzej wskazano - spotka nie posiadata, poza wplatami firmy
(...), innych plynnych srodkéw finansowych.

Nie jest tez zasadny zarzut zignorowania przez Sad Okregowy jakichkolwiek istotnych okoliczno$ci. Nie jest prawdziwe
twierdzenie, iz Sad ten pominal okolicznoéci takie, jak ta, ze spo6lka (...) stala sie niewyplacalna w grudniu 2014 r.,
posiadala majatek o warto$ci ponad 25 mln zlotych, przekraczajacej wysokosé posiadanych przez nig zobowigzan, a
we wrzedniu 2015 r. oskarzony, dzialajac jako prezes zarzadu spolki (...), zawart z pokrzywdzonym porozumienie w
przedmiocie zmiany terminow zaplaty zobowiazan spotki wynikajacych z umowy cesji. Wszystkie bowiem wymienione
fakty zostaly przez Sad meriti opisane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (str. 4, 24-25 uzasadnienia).
Wydaje sie zatem, ze bledu Sadu autor apelacji dopatruje sie nie tyle w pominieciu wskazanych okolicznoéci (skoro
zostaly one dostrzezone i ustalone zgodnie ze stanowiskiem skarzacego), ile w ich interpretacji i nienadaniu im
wlaéciwego znaczenia. Tymczasem okolicznoSci te - wbrew wywodom skarzacego - weale nie wskazuja na niewinno§é
oskarzonego.

Byla juz wyzej mowa i nie ma potrzeby powtarzania tych wywodow, ze kwestia posiadania przez firme (...)
duzego majatku nie zmienia prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego. Z kolei zawarcie we wrze$niu 2015 r. z
pokrzywdzonym porozumienia nastapilo z inicjatywy K. W. poprzedzonej jego monitami.

Nie budzi tez zastrzezen ustalenie Sadu, iz oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim doprowadzenia
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
doprowadzil bowiem K. W. do podpisania niekorzystnej dla niego umowy cesji poprzez wprowadzenie go w blad co
do sposobu wywiazywania sie przez spolke (...) ze splaty zobowigzania i zatajajac przed nim zamiar uzaleznienia
dokonania na jego rzecz zaplaty od zdarzen przyszlych i niepewnych. Twierdzenie skarzacego, jakoby oskarzonemu
mozna przypisac co najwyzej dzialanie z zamiarem ewentualnym, opiera sie na tezie, iz przestepstwu oszustwa musi
towarzyszy¢ z géry powziety zamiar niewykonania zobowiazania. Tymczasem byla juz wyzej mowa, iz dla przyjecia
przestepstwa oszustwa nie jest konieczne wykazanie, ze w chwili zawierania umowy sprawca nie mial zamiaru
dokonania zaplaty, lecz wystarczy ukrycie przed kontrahentem, iz dokonanie na jego rzecz zaplaty zalezne jest od
zdarzen przyszlych i niepewnych. Sprawca przestepstwa oszustwa nie musi bowiem dziala¢ z zamiarem spowodowania
szkody w mieniu pokrzywdzonego.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, iz analiza akt sprawy przekonuje, iz Sad Okregowy nie dopuscil sie naruszenia ani
normy zart. 7k.p.k., ani tez przepisu art. 410 k.p.k., a poczynione w nastepstwie prawidlowej oceny dowod6w ustalenia
faktyczne sg zgodne z prawda. W tej sytuacji podniesione w punktach 1a i b oraz 2 petitum apelacji zarzuty obrazy
prawa procesowego i dokonania blednych ustalen faktycznych musialy okazaé sie nieskuteczne

Jako zasadny nalezalo natomiast oceni¢ zarzut podniesiony w punkcie 1c apelacji, aczkolwiek blednie mowa w nim o
srodku kompensacyjnym, chociaz kwestionowane rozstrzygniecie zostalo oparte na tresci art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 1.

Uzasadniajac ten zarzut, skarzacy podniosl, iz w toczacym sie postepowaniu upadloéciowym spoétki (...) sp. z o.o.
K. W. zglosil swoja wierzytelno$¢ w wysokosSci 585.000,00 zl i dolaczyl kopie zgloszenia przez pokrzywdzonego
wierzytelnoéci z dnia 9 wrzesnia 2016 r. Celem zweryfikowania tych okoliczno$ci Sad Apelacyjny zwrocit sie do Sadu
Rejonowego w Katowicach-Wschod w K. X Wydzial Gospodarczy, uzyskujac informacje, iz na licie wierzytelno$ci



w postepowaniu upadlego (...) sp. z o.0., zlozonej przez syndyka w dniu 13.02.2017 r., zostala uwzgledniona
wierzytelno$¢ K. W. w kwocie naleznosSci gléwnej 585.000,00 zl, z tym ze powyzsza lista nie zostala dotychczas
zatwierdzona (k. 966). Wypada zarazem zauwazyc¢, iz powyzsze fakty nie byly znane Sadowi Okregowemu, ktéry w
oparciu o zeznania pokrzywdzonego (zlozone przed dniem zgloszenia przez niego wierzytelnoéci w postepowaniu
upadlo$ciowym) ustalil, iz nie dochodzi on przedmiotowego roszczenia ani przeciwko oskarzonemu, ani wobec spoétki
(...) na drodze cywilnej i nie zglosil go takze w postepowaniu ukladowym. Tak wiec w kontekscie okolicznos$ci
ujawnionych dopiero na etapie postepowania odwolawczego, omawiany zarzut okazal sie zasadny, albowiem
przedmiotowe roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz zgodnie z art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja,
ktéra weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 396), a obecnie art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., nawigzki
na rzecz pokrzywdzonego, obowiazku naprawienia szkody lub zado$cuczynienia za doznana krzywde nie orzeka sie,
jezeli roszczenie wynikajace z popeklienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu
tym prawomocnie orzeczono. W orzecznictwie wskazuje sie, ze wymagana jest tozsamo$¢ roszczenia zar6wno w
plaszczyznie przedmiotowej, jak i podmiotowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2012 r., V KK 9/12,
LEX Nr 1119576). Ze zdania drugiego art. 415 § 1 k.p.k. wynika wiec kategoryczny zakaz rozstrzygania w r6znych
postepowaniach o tej samej szkodzie, a co za tym idzie kumulowania tytuléw egzekucyjnych wynikajacych z r6znych
orzeczen. Jezeli zatem roszczenie wynikajgce z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania
albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, to nie jest mozliwe orzekanie o obowigzku naprawienia szkody, i to
niezaleznie od tego, czy zasadzone w postepowaniu cywilnym roszczenie zostalo wyegzekwowane (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r., III KK 305/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 2030). Nalezy tez zwrocié
uwage, iz zakaz wynikajacy z dyspozycji art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w ustawie wypadku
orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2013 r., II KK
268/12, LEX nr 1313135).

Zauwazy¢ tez nalezy, iz wyciag z zatwierdzonej listy wierzytelnosci jest tytulem egzekucyjnym (art. 264 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe) i wierzyciel moze po uzyskaniu klauzuli wykonalnosci prowadzié¢ na
jego podstawie egzekucje swej naleznoSci. Taki tytul egzekucyjny ma range prawomocnego wyroku zasadzajacego
naprawienie szkody i tym samym nie jest mozliwe nakladanie w postepowaniu karnym na oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody, gdyz prowadziloby to do istnienia w obrocie gospodarczym dwoéch tytuldow egzekucyjnych
dotyczacych tej samej szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 sierpnia 2011 r., IT AKa 295/11,
LEX nr 1102916).

Pokrzywdzony K. W. zglosil wierzytelno$¢ w wysokosci 585.000,00 zt w postepowaniu upadlo$ciowym spotki
(...) (z mozliwoscig zawarcia ukladu) toczacym sie przed Sadem Rejonowym Katowice-Wschod w Katowicach
pod sygn. akt X GUP 64/16 i wierzytelno$§¢ ta ujeta zostala w liécie wierzytelnos$ci, ktéra wprawdzie nie zostala
dotychczas zatwierdzona, lecz nie zmienia to faktu, iz toczy sie postepowanie majace na celu uzyskanie przez
pokrzywdzonego tytulu egzekucyjnego. Niewatpliwie wystepuje przy tym tozsamo$¢ roszczenia tak przedmiotowa
(podstawe faktycznag zgloszenia wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowym stanowi dokladnie ta sama kwota
nieuiszczonych nalezno$ci w wysokos$ci 585.000,00 zl, ktéra zostala zasadzona na podstawie art. 46 § 1 k.k., a zrédlem
roszczenia bylo to samo zdarzenia faktyczne), jak i podmiotowa. Tozsamo$¢ podmiotéw zobowigzanych do zaplaty
roszczenia nalezy bowiem rozpatrywac takze w perspektywie brzmienia art. 299 § 1 k.s.h., ktory stanowi, ze jezeli
egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania.
Nie ulega watpliwoéci, ze przepis art. 299 k.s.h. znajduje zastosowanie w odniesieniu do podmiotéow kierujacych
spotkami z ograniczona odpowiedzialno$cig, ich solidarna odpowiedzialno$é¢ za zobowigzania spétki ma charakter
odszkodowawczy, a jej granice wyznacza zakres zobowigzania spolki (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2008 r., III CZP 72/08, OSNC 2009, Nr 2, poz. 20; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r., II
CSK 390/11, LEX Nr 1211143). W tej sytuacji, przy uwzglednieniu mozliwo$ci egzekwowania roszczenia na podstawie
przepisu art. 299 § 1 k.s.h., mnozenie tytuléw egzekucyjnych dotyczacych tego samego roszczenia przez nakladanie
na oskarzonych w postepowaniu karnym obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., w kontekécie



zadan jakie realizuje przepis art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., jest niedopuszczalne (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 26
lutego 2014 r., III KK 429/13, LEX Nr 1446451; z dnia 26 stycznia 2016 r., V KK 323/15, LEX nr 1970396; z dnia 23
listopada 2016 r., III KK 405/16, LEX nr 2155184, Prok.i Pr.-wkl. 2017/1/14; cyt. wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 30 sierpnia 2011 r., IT AKa 295/11; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 1 sierpnia 2012
r., I AKa 198/12, LEX nr 1217812).

Powyzsze uwagi wskazuja na trafnosé zarzutu, iz z uwagi na klauzule antykumulacyjng nie mozna w niniejszej sprawie
orzec obowiagzku naprawienia szkody. Podzielajac ten zarzut, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok, uchylajac
rozstrzygniecie z punktu 3 w przedmiocie Srodka karnego z art. 46 § 1 k.k.

Nadto Sad Apelacyjny z urzedu dostrzegl potrzebe skorygowania podstawy prawnej orzeczonej kary przez
wyeliminowanie przepisu art. 286 § 1 k.k. Skoro bowiem w przepisie art. 294 § 1 k.k. zostala okreslona sankcja karna,
to jedynie ten przepis jest podstawg prawng orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci.

Uznajac w pozostalym zakresie apelacje obroncy oskarzonego za niezasadng i nie znajdujac takze z urzedu innych
podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od podniesionych zarzutéw, Sad Apelacyjny
wyrok ten w pozostalej czeSci utrzymal w mocy. W szcezegdlnosci brak bylo podstaw do zmiany podstawy prawnej
rozstrzygniecia z punktu 2, gdyz z uwagi na aktualna tresé¢ art. 72 § 1 k.k., kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 1 lipca 2015 r. byl dla oskarzonego wzgledniejszy.

Nadto zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania odwolawczego obejmujace
wydatki w wysokoSci 20 zt oraz oplate za II instancje w wysokosci 780 zl.

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Robert Kirejew SSA Aleksander Sikora



