Sygn. akt II AKa 167/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Piotr Pospiech
Sedziowie: SA Iwona Hyla

SO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec — Poélnoc w Sosnowcu Bartosza
Anielskiego

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2017 roku

sprawy R. K., s. M. i C., ur. (...) w K., oskarzonego o czyn z art. 62 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 o
przeciwdzialaniu narkomanii, art. 263 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 26 stycznia 2017 roku, sygn. akt XXI K 214/16
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego R. K. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
za postepowanie odwolawcze i oplate za II instancje w kwocie 1.200 (jeden tysiac dwieécie) ztotych.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Piotr Po$piech SSA Iwona Hyta

II AKa 167/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XXI K 214/16, Sad Okregowy w Katowicach
uznat oskarzonego R. K. za winnego popelienia:

1. przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 i art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
przy zast. art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 11 3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokosci
200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zk;

2. przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. i na mocy tego przepisu skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci



Na mocy art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego R. K. kare laczna 3 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérej, na mocy art. 63 1 k.k., oskarzonemu zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 22 czerwca 2016 r. do dnia 26 stycznia 2017 r. Nadto na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec oskarzonego nawiazke w kwocie 5.000 zl na rzecz (...) Oddzial w K...
Nadto zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 3.060,55 z} i oplate w wysokosci 1.200 zt.

Apelacje od tego wyroku wnie$li obroncy oskarzonego.

Obronca oskarzonego adw. W. S. stwierdzajac, iz zaskarzyl wyrok ,w calo$ci” (co nalezy traktowaé jako omyltke w
sytuacji niesformulowania zadnych zarzutow przeciwko rozstrzygnieciu z punktu 2), zarzucik:

I obraze przepis6w postepowania majgcg wplyw na jego tres¢, a to:

1. art. 193 § 1i 2 k.p.k. polegajaca na oparciu wyroku na opinii z dnia 25 sierpnia 2016 r. (k. 146-156), pomimo tego,
ze sporzadzona ona zostala przez osobe niebedaca bieglym sadowym w ramach jednostki organizacyjnej niebedacej
instytucja specjalistyczna;

2. art.196 § 3 k.p.k. zzw. zart. 201 k.p.k. polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego o powolanie innego bieglego,
mimo iz w sprawie pojawily sie okoliczno$ci oslabiajgce zaufanie do wiedzy mgra inz. J. S. w postaci pojawiajacych sie
w pisemnej opinii wewnetrznych sprzecznosci, bledow pisarskich i matematycznych, odnoszenia sie przez bieglego
(pisemnie i ustnie) do kwestii z dziedziny toksykologii, mimo iz biegly ten opiniuje wylacznie w zakresie fizykochemii;

3. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez brak w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w czesci dyspozytywnej wyroku
wszystkich elementéw nalezacych do zespolu ustawowych znamion przypisanej oskarzonemu zbrodni okreSlonej w
przepisie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, tj. wskazanie, ze oskarzony
poprzez suszenie roéliny ,bral udzial w wytwarzaniu znacznej iloSci §rodkdéw odurzajacych w postaci ziela konopi
innych niz wlékniste”, podczas gdy, po pierwsze, jak to wynika z przepiséw oraz pogladéw doktryny i orzecznictwa,
»ziele konopi innych niz wlokniste” ustawa juz uznaje za $rodek odurzajacy, a nadto w procesie suszenia nie wytwarza
sie ,ziela konopi”, tylko susz ziela (marihuane), tego jednak ustalenia Sad nie zawarl w opisie czynu, co z kolei
skutkowalo dekompletacja znamion przestepstwa okreSlonego w przepisie art. 53 ust. 2 u.p.n.;

4. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i dowolne
przyjecie, iz opinia mgra inz. J. S. z dnia 25 sierpnia 2016 r. oraz zmieniona stosunkowo niedawno ustawowa
definicja ,ziela konopi innych niz wldkniste” (art. 4 pkt 37 u.p.n.) czyni niewiarygodnymi twierdzenia oskarzonego,
iz wedlug jego wiedzy z ,liSci nie mozna uzyska¢ marihuany”, podczas gdy twierdzenia oskarzonego we wskazanym
fragmencie powinny by¢ przedmiotem analizy Sadu pod katem badania strony podmiotowej, tj. tego, czy oskarzony
mogl, posiadajac obiektywnie zabroniony odpad technologiczny w procesie uprawy konopi innych niz wldkniste,
dziala¢ nieumyslnie, czego w niniejszej sprawie zabraklo;

5. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dowolne,
nieznajdujace oparcia w materiale dowodowym ujawnionym w toku rozprawy gléwnej ustalenie, ze oskarzony
posiadat substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci netto 10,13 grama netto, podczas gdy z opinii
z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 25 sierpnia 2016 r. wynika, iz zabezpieczony przy oskarzonym proszek
jedynie zawieral w swoim skladzie amfetamine o wadze 0,509 grama;

6. art. 627 k.p.k. polegajaca na obcigzeniu oskarzonego kosztami opinii Centrum (...) sp. z 0.0. sp. k. w S. z dnia 26
sierpnia 2016 r., pomimo tego, Ze opinia ta dotyczyla zakresu nieobjetego zarzutami przedstawionymi oskarzonemu
inie ma zadnego zwigzku z przypisaniem oskarzonemu winy;

IT z ostroznoSci procesowej - obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajacg na uznaniu, iz oskarzony zrealizowal znamiona zbrodni wytworzenia
znacznej ilo$ci Srodka odurzajacego, podczas gdy cze$¢ orzecznictwa przyjmuje, iz o znacznej ilosci $rodka



odurzajacego w ustawowym rozumieniu méwi¢ mozna dopiero, gdy iloé¢ ta wystarcza do odurzenia co najmniej
kilkuset oséb uzaleznionych, natomiast przypisana oskarzonemu ilo§¢ wytworzonego ziela, tj. 51,24 grama, pozwala
na odurzenie kilkudziesieciu oséb uzaleznionych, zatem oskarzony powinien odpowiadaé na podstawie przepisu art.
53 ust. 1 u.p.n.;

III z ostrozno$ci procesowej - razacq niewspolmiernosé kar polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu razaco surowej
kary w punkcie 1 wyroku oraz w konsekwencji razaco surowej kary lacznej w punkcie 3 wyroku.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy ten wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie w punkcie 1
wyroku z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary art. 53 ust. 2 u.p.n. i wymierzenie oskarzonemu na podstawie
art. 62 ust. 2 u.p.n. kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzenie kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez nadzwyczajne, na podstawie art. 60 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k., zZlagodzenie kary wymierzonej
oskarzonemu w punkcie 1 wyroku i w konsekwencji ztagodzenie kary laczne;j.

Obronca oskarzonego adw. J. W. zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. odnoénie zarzutu IV aktu oskarzenia (pkt
2 wyroku), w szczegolnosci art. 1 § 2 k.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k. w zw. z art. 263 § 2k .k;

2. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k., w
szczegoblnosci art. 193 § 11 2 k.p.k. - odnoénie zarzutu I i III aktu oskarzenia (pkt 1 wyroku).

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy ten wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt. 2 - poprzez umorzenie
w tym zakresie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz o uchylenie wyroku i skierowanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu jako sadowi I instancji w pozostalym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Whiesione apelacje nie zashuguja na uwzglednienie.

1. Odnoszac sie lacznie do sformulowanych przez obu skarzacych zarzutéow obrazy art. 193 § 11 2 k.p.k., stwierdzic¢
nalezy, iz oparte sa one przede wszystkim na krytyce treSci decyzji prokuratora, ktérymi postanowiono ,zasiegnaé
opinii fizykochemicznej - bieglego z pracowni (...) - S. ul. (...)”. Zdaniem autoréw apelacji brak imiennego wskazania
bieglego oznacza, iz faktycznie prokurator dopuscit dowdd z opinii instytucji specjalistycznej, ktora jednakze Centrum
(...) sp. z 0.0. sp. k. w S. nie jest. Nie doszlo takze do konwalidowania opinii wydanej przez jednostke niebedaca
instytucja specjalistyczna, gdyz osoba wykonujaca opinie w ramach takiej instytucji - mgrinz. J. S. - nie posiada statusu
bieglego sadowego. Z powyzszym, skrotowo przedstawionym wywodem nalezy sie cze$ciowo zgodzié.

Po pierwsze, niewatpliwie Centrum (...) sp. z 0.0. sp. k. w S. nie jest instytucja specjalistyczng w rozumieniu art. 193 §
2 k.p.k. Wprawdzie przepisy w zaden sposdb nie doprecyzuja tego pojecia, lecz na aprobate zastuguje sformulowany
w doktrynie poglad, iz specjalistyczng jest taka instytucja, w ktorej profilu dzialalnoSci miesci sie wykonywanie
ekspertyz, co zostalo potwierdzone przez wlasSciwe organy panstwowe i jest przez nie na biezaco nadzorowane.
Wskazane stanowisko pozwala zaliczy¢ do instytucji specjalistycznych takze prywatne podmioty gospodarcze, o ile
posiadaja wlasng wyspecjalizowang kadre o potwierdzonych przez organy panstwowe kompetencjach, wykonuja
badania we wlasnych laboratoriach, ktore zostaly poddane procedurze certyfikacji, kierownik jednostki ma
przygotowanie w zakresie nauk sadowych, aby wyznaczy¢ do wykonania opinii kompetentna osobe (tak J. Widacki,
Instytucja naukowa lub specjalistyczna w rozumieniu art. 193 § 2 k.p.k., Pafistwo i Prawo 2013, Nr 9, s. 45-53; poglad
ten akceptuja J. Dzierzanowska, J. Studziniska, Komentarz do niektérych przepisow Kodeksu postepowania karnego,
[w:] Biegli w postepowaniu sgdowym cywilnym i karnym. Praktyczne oméwienie regulacji z orzecznictwem, WK



2016). Z informacji uzyskanych przez Sad Apelacyjny w Katowicach (k. 531) nie wynika, aby Centrum (...) sp. z 0.0.
sp. k. w S. warunki powyzsze spekialo.

Po drugie, niewatpliwie przywolana tre$¢ obu postanowien prokuratora nie spelnia ustawowych wymogoéw, albowiem
zapadly z naruszeniem art. 194 pkt 1 k.p.k. na skutek braku wskazania imienia i nazwiska powolanego bieglego.

Powyzsze uwagi nie prowadza wszakze do uznania omawianych zarzutéw apelacyjnych za trafne i skuteczne. Nie
mozna bowiem zgodzi¢ sie ze skarzacymi, iz nie doszlo do konwalidacji uchybienia, jakie mialo miejsce na etapie
postepowania przygotowawczego.

Ot6z postanowieniem z dnia 23 stycznia 2017 r. Sad Okregowy, na podstawie art. 201 k.p.k., dopuscil dowdd z
uzupehiajgcej opinii bieglego z zakresu badan fizykochemicznych J. S. i odebral od bieglego przyrzeczenie zgodnie
z art. 197 § 1 k.p.k. (k. 383) Wprawdzie postanowienie oparto wylacznie na treéci art. 201 k.p.k. oraz w zwiazku z
przyrzeczeniem blednie wskazano przepis art. 191 § 1 k.p.k. (co nalezy traktowaé jako oczywista omylke pisarska),
lecz niewatpliwie na skutek tych czynnosci J. S. zostal powolany do sprawy w charakterze bieglego ,ad hoc”. Tym
samym Sad Okregowy konwalidowal uchybienia postanowienn wydanych przez prokuratora. Teza, jakoby opisane
uchybienie tych postanowien, mogloby zostaé konwalidowane jedynie w sytuacji, gdyby J. S. byl biegtym sagdowym, nie
znajduje zadnego umocowania w treéci obowiazujacych przepiséw. Przeciwnie, zgodnie z utrwalonym w judykaturze
stanowiskiem nie ma zadnej r6znicy w traktowaniu i ocenie opinii bieglego ztozonej przez bieglego sadowego lub przez
innego bieglego powolanego w okreélonej sprawie przez organ procesowy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 5
lutego 1974 r., III KR 371/73, OSNKW 1974, z. 6, poz. 117; z dnia 19 wrze$nia 1988 r., I KR 279/88, OSNKW 1988, z.
11-12, poz. 80; z dnia 26 kwietnia 2006 r., WA 15/06, OSNwSK 2006/1/910). Ustawa procesowa nie upowaznia do
warto$ciowania opinii bieglych w zalezno$ci od podmiotu, ktéry opinie przygotowal, natomiast precyzuje wymagania
pod adresem bieglych (art. 193, 195, 196 k.p.k.). Kryteria oceny wynikoéw pracy bieglego opieraja sie na weryfikacji
wiedzy, kompetencji i rzetelno$ci bieglego oraz jasnosci i zupelnosci jego opinii (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
12 listopada 2002 roku, V KKN 333/01, Lex nr 56854; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 pazdziernika
2004 1., I AKa 207/04).

Niewatpliwie bledem Sadu I instancji bylo niedostateczne zweryfikowanie kompetencji bieglego J. S. (cho¢ nie mozna
tez poming¢ niezrozumialej biernosci w tym zakresie samych stron i obroncéw oskarzonego), lecz braki postepowania
w tym zakresie uzupeliono w toku postepowania odwolawczego, uzyskujgc informacje potwierdzajace - w ocenie
Sadu Apelacyjnego - kompetencje bieglego J. S. w dziedzinie, w jakiej opiniowal w niniejszej sprawie. Mianowicie J. S.
w 1973 r. ukonczyl studia na Wydziale (...) Politechniki (...). W okresie od 1984 r. do 2009 r. pracowal w Laboratorium
Kryminalistycznym KWP w S. jako ekspert z zakresu badan fizykochemicznych. Uprawnienie do samodzielnego
wykonywania i podpisywania opinii w zakresie badan fizykochemicznych otrzymal w 1986 r. decyzja Dyrektora
Zakladu (...) Komendy Glownej MO. W czasie pracy w laboratorium wykonat kilka tysiecy ekspertyz gtéwnie $rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych. Byt regularnie poddawany ocenie przez (...) Laboratorium (...) w W.
z jako$ci wykonywanych badan i opracowywanych opinii. Uczestniczyl w warsztatach, sympozjach i konferencjach
doszkalajacych (k. 531-533).

Reasumujge, zdaniem Sadu Apelacyjnego J. S. dysponuje odpowiednia wiedza w dziedzinie, w jakiej opiniowal
W niniejszej sprawie oraz nie zachodza wobec niego przyczyny wylaczenia, o jakich mowa w art. 196 § 1 k.p.k.
W konsekwencji uznaé¢ nalezalo, iz uchybienia postepowania przygotowawczego w zakresie jego powolania zostaly
konwalidowane w toku postepowania jurysdykcyjnego. Takiemu wnioskowi nie sprzeciwia sie przywolanie w
podstawie prawnej postanowienia Sagdu Okregowego z dnia 23 stycznia 2017 r. jedynie przepisu art. 201 k.p.k. Dla
oceny bowiem charakteru i konsekwencji procesowych decyzji procesowej nie moze mie¢ decydujacego znaczenia
wskazana w niej podstawa prawna, a konsekwencja wskazanego postanowienia bylo wykreowanie J. S. na bieglego
»ad hoc”.

2. Zarzut obrazy art. 196 § 3 k.p.k. z zw. z art. 201 k.p.k. zostat sformutowany w oparciu o okolicznoéci ostabiajace —
w ocenie skarzacego - zaufanie do wiedzy bieglego J. S. w postaci pojawiajgcych sie w pisemnej opinii wewnetrznych



sprzecznoéci, bledéw pisarskich i matematycznych, odnoszenia sie przez niego (pisemnie i ustnie) do kwestii z
dziedziny toksykologii, mimo iz biegly ten opiniuje wylacznie w zakresie fizykochemii. Z zarzutem tym nie sposob sie
zgodzié. Wprawdzie stuszne jest twierdzenie, iz opinia bieglego rzeczywiscie zawierala uchybienia, to przeciez zostaly
one dostrzezone przez Sad I instancji i usuniete, tak w drodze przestuchania bieglego, jak tez w ramach oceny tego
dowodu przeprowadzonej w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Nalezy przy tym podkresli¢, co przyznaje
sam skarzacy, iz uchybienia te mialy zasadniczo charakter bleddw pisarskich i matematycznych, a nie merytorycznych,
ktore nie ostabiaja zaufania do wiedzy bieglego w rozumieniu art. 196 § 3 k.p.k. i tym samym nie uzasadnialy powolania
innego bieglego. Nie sposéb tez zgodzi¢ sie z twierdzeniem, iz biegly wypowiadal sie w kwestiach przekraczajacych
jego kompetencje. Biegly w zakresie fizykochemii kryminalistycznej niewatpliwie dysponuje wiedza dotyczacg iloéci
Srodkow odurzajacych i substancji psychotropowych potrzebnych do odurzenia (co wynika zreszta z ogblnie dostepnej
literatury). Sad Okregowy szeroko odnidst sie do opinii bieglego i przekonujaco uzasadnil brak potrzeby powolywania
innego bieglego (str. 15-18 uzasadnienia), trafnie uznajac, iz opinia ta po uzupehieniu jest logiczna, pelna i jasna.

3. Zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., dotyczacy opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 zaskarzonego
wyroku, jest wynikiem pewnego nieporozumienia zwiazanego z zapisami ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.
Rzecz mianowicie w tym, iz na gruncie obowiazujacych przepiséw za $rodek odurzajacy uznawane jest zar6wno
»Ziele konopi” innych niz wlokniste rozumiane jako cze$¢ roSliny, jak i ,ziele konopi” rozumiane jako preparat
uzyskany z ziela konopi w pierwszym znaczeniu, a okre$lany potocznie ,,suszem konopi” lub ,marihuana”, ktérymi
to jednak pojeciami ustawodawca sie nie posluguje. To podwdjne znaczenie terminu ,ziele konopi” oznacza, iz w
wyniku suszenia stanowigcego juz $rodek odurzajacy ziela konopi uzyskuje sie (,wytwarza”) zdatny do uzycia Srodek
odurzajacy o tej samej nazwie. W orzecznictwie niekiedy uzywa sie w stosunku do Srodka odurzajacego uzyskanego
w wyniku suszenia ziela konopi terminéw niewystepujacych w ustawie, takich jak susz konopi lub marihuana, co
oczywiScie jest dopuszczalne (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2009 r., III KK 433/08, LEX nr
512121). Nie sposob jednak uznac, ze postapienie odmienne i postuzenie sie w opisie czynu zabronionego terminem
nalezacym do jezyka prawnego stanowi¢ moze uchybienie, a na takim wlasnie blednym zalozeniu oparty jest omawiany
zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Podkresli¢ tez nalezy, iz w opisie czynu przypisanego nazwa ,ziele konopi”
wystepuje nie jako wylaczna, lecz obok nazwy ogoélniejszej - ,,$rodki odurzajace”, tym samym juz z tego wzgledu opis
ten zawiera komplet znamion typu czynu zabronionego.

Podsumowujac, nie jest bledem zawarte w opisie czynu przypisanego oskarzonemu sformulowanie dotyczace
wytworzenia §rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wi6kniste, nie za$ suszu konopi. Z oczywistych
wrecz wzgledéw nie mozna tez zgodzié sie z wywodem, iz skoro ziele konopi innych niz wlékniste stanowi juz Srodek
odurzajacy, to nastepne wysuszenie nie prowadzi do otrzymania $rodka odurzajacego, gdyz ten jest juz wytworzony.
Jest on sprzeczny z przekonujacymi wywodami zawartymi w przytoczonych zreszta przez skarzacego judykatach,
opartych nie na wyktadni rozszerzajacej, lecz jezykowej i funkcjonalne;j.

4. Zarzut obrazy art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. dotyczacy zaniechania oceny strony podmiotowej odno$nie
do posiadania lici konopi innych niz wi6kniste z uwagi na zmiane brzmienia ustawy o zapobieganiu narkomanii oraz
tre$¢ wyjasnien R. K., w ktorych stwierdzil, iz wedle jego wiedzy z liéci nie mozna uzyska¢ marihuany, nie még}t byé
skuteczny. Wspomniana nowelizacja ustawy, moca ktérej zmieniona zostala zawarta w art. 4 pkt 37 definicja ,ziela
konopi” weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., a zatem niemal rok przed popelnieniem przypisanego oskarzonemu
czynu, nie za$ - jak wskazano w zarzucie - ,stosunkowo niedawno”. Jest nieprawdopodobne, by oskarzony, ktéry
podejmuje dzialania polegajace na uprawie i wytwarzaniu znacznej iloSci §rodkéw odurzajacych, nie u§wiadamiat
sobie, ze z zabezpieczonych czeSci ziela konopi mozna sporzadzi¢ tzw. ,skrety” lub w sposob przekonujacy moglt
zaslania¢ sie nieznajomoscia prawa z zakresu przeciwdzialania narkomanii. Nie wystgpily zadne okoliczno$ci mogaca
ewentualna nieznajomo$¢ przepisow ustawowych przez oskarzonego uprawdopodobni¢ i usprawiedliwic. Zauwazy¢
tez nalezy, iz Sad I instancji odniost sie do strony podmiotowej zachowania oskarzonego, przyjmujac, iz dzialal co
najmniej z zamiarem ewentualnym (str. 27 uzasadnienia).

5. Kolejny zarzut obrazy art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. dotyczy rzekomo blednego ustalenia iloSci posiadane;j
przez oskarzonego substancji psychotropowej w postaci amfetaminy (10,13 grama netto), w sytuacji gdy zabezpieczony



proszek zawieral w swoim skladzie amfetamine w ilo$ci 0,509 grama. Jest on nietrafny, albowiem stwierdzenie w
opinii z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 25 sierpnia 2016 r., iz zabezpieczony przy oskarzonym proszek
zawieral w swoim skladzie amfetamine o wadze 0,509 grama, wcale nie falsyfikuje ustalenia Sadu, iz oskarzony
posiadat substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci netto 10,13 grama netto. Stanowisko skarzacego,
oparte na przywolanym w uzasadnieniu apelacji judykacie, uzna¢ nalezy za nieprzekonujace. Sad Apelacyjny w
skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za odmiennym i dominujacym w orzecznictwie pogladem, iz
dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoSci z art. 62 ust. 2 u.p.n. w ogoéle nie jest konieczne dokladne ustalenie,
ile substancji aktywnej (zabronionej) znajduje sie w tabletkach lub proszku. Chociaz substancje psychotropowe
bedace przedmiotem nielegalnego obrotu (posiadania) z reguly nie sg czystym narkotykiem z uwagi na moggce sie
pojawié¢ w procesie produkcji zanieczyszczenia albo celowe dodawanie zwiekszajacych mase tzw. wypelniaczy, to w
toku postepowania w celu wydania prawidlowego orzeczenia nie zachodzi konieczno$é oddzielenia (w zaleznoSci od
procentowej jako$ci narkotyku) innych substancji (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2014 r., III
KK 208/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2009 r., II AKa 69/09, LEX nr 508297; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2012 r., I AKa 212/12, LEX nr 1294812). W zwigzku z tym ustalenie,
ze substancja zawierala wypekliacze, nie moze prowadzi¢ do ustalenia odpowiednio mniejszej iloéci posiadanej lub
wprowadzonej do obrotu amfetaminy, gdyz z praktyki orzeczniczej wynika, ze ani nie posiada sie ani w niedozwolonym
obrocie nie sprzedaje sie ,czystej” amfetaminy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r., IT
KK 76/17, LEX nr 2281248).

6. Zarzut obrazy art. 627 k.p.k. oparty jest na nietrafnym zalozeniu, iz nie obciazaja skazanego koszty wydania
tych opinii, ktore w ocenie skazanego czy jego obroncy mialyby okazac sie nieprzydatne w sprawie. W orzecznictwie
podkresla sie trafnie, iz koszty opinii bieglych zasieganych w postepowaniu obciazajg skazanego niezaleznie od tego,
czy okazaly sie one przydatne do ustalenia stanu faktycznego (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 12 sierpnia 2004 r., II AKz 296/04, Prok. i Pr.-wkl. 2005/5/30, KZS 2004/9/43; postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 czerwca 2016 r., II AKz 253/16, Prok.i Pr.-wkl. 2017/5/38, KZS 2017/1/69).
Podkreslié tez nalezy, iz nie wystapil przypadek, o jakim mowa w art. 618f § 4a lub 4b k.p.k.

7. Zarzut obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, zostal oparty na tych orzeczeniach, w ktérych przyjmowano, iz znaczna ilo$¢ narkotykéw to taka,
ktéra pozwala sporzadzi¢ co najmniej kilkaset, a wrecz kilka lub kilkana$cie tysiecy porcji, czyli ilo§¢ hurtowa
(por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2006 r., II AKa 205/06, KZS 2006/11/38).
Takiego stanowiska Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe nie aprobuje, opowiadajac sie za
przewazajacym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i sadow powszechnych, pogladem, ze ilo§¢ znaczna narkotykow
to taka, ktéra wystarczy dla wytworzenia co najmniej kilkudziesieciu porcji. Stuszny jest zatem poglad, ze jezeli
przedmiotem czynnoSci wykonawczej przestepstw okreslonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii jest taka ilo§¢ S§rodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych, ktéra moglaby jednorazowo
zaspokoié potrzeby co najmniej kilkudziesieciu osob uzaleznionych, to jest to ,,znaczna ilo§¢” w rozumieniu tej ustawy
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 1 lutego 2007 r., III KK 257/06, Biul. PK 2007/7/27; z dnia 23
wrze$nia 2009 r., I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84; z dnia 23 lutego 2017 r., IV KK 19/17; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 1 marca 2006 r., II KK 47/05, OSNKW 2006/6/57).

8. Zarzut razacej niewspotmierno$é kar nie mogt by¢ uwzgledniony, gdyz wymierzona oskarzonemu w punkcie 1
kara nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Przypomnieé nalezy, iz oskarzonemu wymierzono kare w wysokoSci
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, co przy braku jakichkolwiek podstaw do zastosowania nadzwyczajnego jej
zlagodzenia czyni dalsze rozwazania w tej kwestii bezprzedmiotowymi. Takze kara laczna, orzeczona na zasadzie
asperacji, nie nosi cech razacej surowo$ci, cho¢by z powodu braku podstaw do zastosowania zasady pelnej
absorpcji z powodu odmiennoS$ci zaatakowanych débr prawnych. Zreszta wydaje sie, ze skarzacy zarzut razacej
niewspolmiernosci kary wywodzi z blednego w jego ocenie przypisania oskarzonemu zbrodni z art. 53 ust. 2 u.p.n.,
ktory to zarzut okazal sie nietrafny.



9. Zarzut obrazy przepisOw prawa materialnego, w szczegolnosci art. 1 § 2 kk. w zw. z art. 115 § 2 kk. w zw. z
art. 263 § 2 k.k., opiera sie na twierdzeniu, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku
cechuje znikomy stopien spolecznej szkodliwosci, gdyz polegal na posiadaniu niewielkiej ilo§ci amunicji do broni
aktualnie praktycznie niedostepnej. Zdaniem autora apelacji oskarzony nie mial zamiaru wykorzystywaé naboi do
celow strzeleckich ani obiektywnie nie mial takich mozliwosci. Nie istnialo zadne realne niebezpieczenistwo, ze mogl je
komus dysponujacemu odpowiednig, unikalng bronia przekazaé¢. Same w sobie naboje nie stanowily zadnego realnego
zagrozenia dla zycia, zdrowia lub mienia, a wszystko wskazuje, ze oskarzony traktowal je jako swoiste ,,gadzety”.

Powyzszy wywod skarzacego jest nietrafny. Wprawdzie oskarzonemu przypisano posiadanie amunicji jedynie w dniu
22 czerwca 2016 r., a wiec w krotkim okresie czasu, to juz ilo$¢ amunicji, choé rzeczywiScie niewielka (13 sztuk),
stoi na przeszkodzie uznaniu czynu za spolecznie szkodliwy w stopniu znikomym. Trzeba pamieta¢ o tym, iz z tresci
art. 263 § 2 k.k. wynika w sposob jednoznaczny, ze stanowi przestepstwo posiadanie nawet jednego naboju, jezeli
tego rodzaju nabdj stanowi amunicje do broni palnej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2013
r., Il AKa 209/13, LEX nr 736331; zob. takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 marca 2001 r., IT AKa
28/08, KZS 2001, z. 4, poz. 27). W tej sytuacji posiadanie kilkunastu sztuk amunicji uzna¢ nalezy za zachowanie
niewatpliwie przekraczajace stopien spolecznej szkodliwosci ponad poziom znikomy. Wskazaé rowniez trzeba, iz
przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. mozna popehi¢ umys$lnie w obu zamiarach, a oskarzony dzialal z bardziej godnym
potepienia zamiarem bezposrednim, nie wynikowym. Wypada tez zauwazy¢, iz nie mozna na korzys$¢ oskarzonego
uwzgledni¢ jego motywacji. W sprawie nie wystapity bowiem zadne okoliczno$ci mogace wskazywaé na kierowanie
sie przez oskarzonego pobudkami mogacymi usprawiedliwiaé¢ (w potocznym rozumieniu) jego zachowanie. Nie jest
taka okolicznoscia traktowanie amunicji jako ,gadzetu”, a wyjaénienie, iz amunicje chcial przeznaczyé na zrobienie
wisiorkéw, brzmi absurdalnie i w Zadnym razie nie moze by¢ traktowane jako potwierdzajace znikoma spoleczng
szkodliwo$¢ czynu. Niewatpliwie stopien tej szkodliwoSci byt niski, lecz okolicznosé ta zadecydowala o wymierzeniu
kary w wysoko$ci dolnego ustawowego zagrozenia.

Odnoszac sie do wywodow apelacji, wypada podniesé jeszcze dwie kwestie. Po pierwsze, art. 263 § 2 k.k. chroni nie
tylko porzadek publiczny i bezpieczenstwa obywateli przed zagrozeniem ze strony niekontrolowanego posiadania
broni palnej i amunicji, ale takze, przynajmniej posrednio, tryb kontroli obrotu i posiadania tych przedmiotow,
normowany na plaszczyznie administracyjnej (zob. szerzej C. Sonta, Bron palna — gléwne problemy wykladni
przepisow kodeksu karnego, Prok. i Pr. 2004/5/18). Z tego punktu widzenia argument, iz naboje nie stanowily
zadnego realnego zagrozenia dla zycia, zdrowia lub mienia, nie moglby by¢ wystarczajacy dla uznania czynu
za spolecznie niebezpieczny w stopniu znikomym. Po drugie, przytoczony argument jest o tyle nietrafny, ze
amunicja posiadana przez oskarzonego byla sprawna i nadawala sie do zastosowania w wielu rodzajach broni (z
niekwestionowanej opinii bieglego wynika, ze zabezpieczone naboje przeznaczone sa do oddawania strzatow ,,z wielu
rodzajow pistoletow lub pistoletow maszynowych”, z ktérych jedynie tytulem przykladu wymieniono pistolet TT wz.
1933 kal. 7,62 mm czy pistolet maszynowy PPSz wz. 1941 kal. 7,62, k. 133, przy czym wypada zauwazy¢, iz pistolety
TT kal. 7,62 nadal sa w obiegu).

Uznajac wniesione apelacje za niezasadne, jak tez nie stwierdzajac z urzedu podstaw do zmiany lub uchylenia
zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny utrzymatl go w mocy, obciazajac oskarzonego R. K. wydatkami za postepowanie
odwolawcze (art. 636 § 1 k.p.k.) i oplata za II instancje w kwocie 1.200 z} (art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5i art. 3 ust
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych).

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Piotr Po$piech SSA Iwona Hyta



