Sygn. akt: IT AKa 81/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Aleksander Sikora (spr.)

Sedziowie SSA Grzegorz Watroba

SSO del. Arkadiusz Cichocki

Protokolant Agnieszka Curylo

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Péinoc w Sosnowcu del.
do Prokuratury Okregowej w Katowicach Adama Skibinskiego

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. sprawy

B.S.s.J.iE.

ur. (...)wWR.

oskarzonego art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 Kk,
na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt VK 90/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Katowicach
do ponownego rozpoznania

SSO del. Arkadiusz Cichocki SSA Aleksander Sikora SSA Grzegorz Watroba

Sygn. akt IT AKa 81/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 12 paZzdziernika 2016 roku w sprawie sygn. akt V K 90/15 uniewinnit
oskarzonego B. S. od popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 12 kk polegajacego
na tym, ze w okresie od 27 kwietnia do 21 maja 2012 roku w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. w kwocie 1.540.894,19 z} w ten spos6b, ze wprowadzajac w
blad przedstawicieli w/w Spolki, co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy i splaty pozyczki w okre$§lonym
terminie, w dniu 27 kwietnia 2012 roku zawart z przedstawicielami w/w Spotki umowe pozyczki o numerze (...) na



powyzsza kwote celem splaty zobowigzan wobec (...) Banku Spéldzielczego w K. i uzyskania zwolnienia nieruchomoéci
polozonej w B. od hipotek ustanowionych dla tego banku oraz umowy przeniesienia wlasnosci tej nieruchomosci na
rzecz (...) Sp. z 0.0. celem ustanowienia zabezpieczenia rzeczowego udzielonej pozyczki, a nastepnie po uzyskaniu
w dniu 30 kwietnia 2012 roku w/w $rodkéw na rachunek bankowy w okresie od 30 kwietnia 2012 roku do 21 maja
2012 roku rozdysponowal kwote pozyczki niezgodnie z warunkami umowy, nie splacil kwoty pozyczki w okreslonym
terminie i nie uregulowat zobowigzan wobec (...) Banku Spo6ldzielczego w K. skutkiem czego uniemozliwil zaspokojenie
roszczen (...) Sp. z 0.0. wynikajacych z umowy przewlaszczenia nieruchomogci.

Apelacje od tego wyroku zlozyl prokurator zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego i zarzucajac
rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tresé wyroku
i rozstrzygniecie o uniewinnieniu oskarzonego, a polegajgce na przyjeciu, iz w chwili podjecia negocjacji oraz
podpisania umowy pozyczki nie towarzyszyl mu zamiar doporowadzenia pokrzywdzonej Spoltki do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem i wprowadzenia jej przedstawicieli w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy i splaty
pozyczki oraz przyjeciu istnienia dowodéw $wiadczacych o tym, ze to oskarzony podejmowal jakiekolwiek dziatania
zmierzajace do wywolania u przedstawicieli pokrzywdzonej Spoélki blednego wyobrazenia o rzeczywistosci dla
uzyskania kwoty pozyczki na rachunek bankowy, ktérym mial wylaczne prawo dysponowadé, a zdarzenie byto wylacznie
wynikiem braku nalezytej starannoéci ze strony podmiotéw profesjonalnie dzialajacych na rynku finansowym, a
nie celowego dzialania oskarzonego, podczas gdy z dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu w szczegolnosci
z zeznan $wiadkéw J. O., J. H., J. K., czeSciowo zeznan K. M., zaswiadczen z banku z dnia 10 kwietnia 2012 roku
i 27 kwietnia 2012 roku oraz tre$ci umowy pozyczki wynika wniosek przeciwny, wskazujacy na to, ze B. S. juz w
okresie negocjacji, a finalnie w dniu podpisania umowy pozyczki wprowadzit pokrzywdzona Spoétke w blad co do
zamiaru przeznaczenia udzielonej mu kwoty pozyczki na splate udzielonych mu kredytow z (...) Banku Spéldzielczego
w K. zabezpieczonych hipotekami na nieruchomo$ci i przekazania jako zabezpieczenia udzielonej mu pozyczki prawa
wlasno$ci nieruchomosci bez obciazen wynikajacych z wpisanych hipotek, a tym samym zrealizowania znamion
wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Opierajac sie na tym zarzucie prokurator wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w Katowicach.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze odczytujac apelacje jako calo$¢, a wiec zarzut odwolawczy w polaczeniu z
uzasadnieniem apelacji, nalezy stwierdzi¢, iz prokurator poza bledem w ustaleniach faktycznych zakwestionowal
roéwniez ocene wyjasnien oskarzonego dokonang przez Sad I instancji. W ocenie skarzacego ta wlaénie bledna ocena
wyjasnien miala pierwotny charakter i rzutowala na pdzniejsze ustalenia faktyczne. Z wywodem tym Sad Apelacyjny
w pelni sie zgadza. Nie sposob pogodzit¢ z zasadami logiki i doswiadczenia zZyciowego oswiadczenia oskarzonego, ze
byl zaskoczony pojawieniem sie znacznych §rodkéw finansowych na swoim rachunku i w zwigzku z tym postanowil je
zainwestowac, aby dopiero pdzniej splacié¢ zaciagnieta pozyczke. Uwzglednienie tych wyjasnien w sposéb oderwany od
realibw sprawy nie bierze pod uwage tego, ze kwota ktora pojawila sie na koncie oskarzonego odpowiadala dokladnie
tej, na ktéra opiewala umowa pozyczki. Nadto tok rozumowania Sadu I instancji, przy uwzglednieniu tej treSci
wyjaénien oskarzonego, calkowicie abstrahuje od tego, iz oskarzony zawierajac umowe i akceptujac jej tre$¢, majac
roéwnocze$nie §wiadomo$¢, jaki rachunek prowadzony jest dla jego firmy przez (...) Bank Spdéldzielczy w K. musial
wiedzie¢, iz Srodki pochodzace z udzielonej mu przez pokrzywdzona Spéltke pozyczki, wplyna wlasnie na to konto. W
tym Swietle, jak réwniez przy uwzglednieniu tego, iz mimo zapisu umownego o ,,rachunku technicznym” wyja$nienia
oskarzonego wydaja sie watpliwej wartoSci w aspekcie logicznym. W tej sytuacji pelne danie wiary tym o§wiadczeniom
nalezy ocenié przez pryzmat dyspozycji art. 7 kpk jako dowolne, a zaprezentowang w uzasadnieniu ocene jako
oderwang od treséci innych dowodéw. Przypomnieé¢ nalezy, ze prawidlowa ocena dowodu, ktéra spelia kryteria
przewidziane w dyspozycji art. 7 kpk musi polegac zaré6wno na analizie tre$ci samego dowodu, jak rowniez na zbadaniu
wjaki sposob tresé ta odpowiada innym dowodom zebranym w sprawie. Istotne jest zawlaszcza to, jak tre$¢ ocenianego
dowodu daje sie zweryfikowac poprzez takie dowody, ktére w obiektywny sposob pozbawione sa cech poddawania
sie manipulacji. Takimi dowodami sa dowody z dokumentéw. Takiej wlasnie kompleksowej oceny wyjasnien



oskarzonego, w ktorych ttumaczyt on swoje postepowanie i wykazywal brak zamiaru oszustwa, zabraklo w dzialaniu
Sadu I instancji. W konsekwencji doprowadzilo to rowniez do okreSlonego sposobu interpretacji zeznan $wiadkow,
gdzie to Sad I instancji, co mozna wywnioskowac z treSci rozstrzygniecia, nie dal wiary pewnym o$wiadczeniom
przedstawicieli pokrzywdzonej Spolki wskazujacym na to, iz w ich przekonaniu zostali, przy zawieraniu umowy,
wprowadzeni w blad przez oskarzonego. W konsekwencji w $lad za treScia apelacji Sad Odwolawczy uznal, iz nie
sposob zaakceptowa¢ dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych skoro oparte one zostaly na ocenie
dowodow, ktéra nie spetnia kryteridow z art. 7 kpk. Autor apelacji trafnie wskazal na szereg okolicznoéci, jakie mialy
miejsce w sprawie, zardbwno przez zawarciem umowy pozyczki, jak i po tym fakcie, ktore wydaja sie §wiadczy¢ o
tym, iz niekorzystne rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzona Spoélke nastgpilo w wyniku wprowadzenia jej
przedstawicieli w blad, co do rzeczywistego stanu rzeczy, w szczeg6lnoéci w zakresie istnienia u oskarzonego zamiaru
wywigzania sie z umowy. Prokurator trafnie przypomnial, iz co prawda najistotniejsze sg te elementy zachowania
sprawcy, ktore poprzedzaja rozporzadzenie mieniem, bo to one $wiadczy¢é moga o istnieniu zamiaru oszustwa, ale
prawidlowo wskazal réwniez na to, ze mozliwe jest analizowanie istnienia zamiaru popelnienia przestepstwa z art.
286 § 1 kk dodatkowo réwniez w oparciu o okoliczno$ci, ktére nastepuja juz po rozporzadzeniu mieniem przez
pokrzywdzonego. W niniejszej sprawie niemal natychmiastowe rozdysponowanie przez oskarzonego kwota pozyczki
po jej wplynieciu na jego rachunek i to w sposéb niezgodny z warunkami umowy wydaje sie nastepczo potwierdzac
to, iz jego celem przy zawieraniu umowy nie bylo wywiazanie sie z jej postanowien, ale uzyskanie kwoty pozyczki w
celu przeznaczenia jej na inny cel z pokrzywdzeniem drugiej strony umowy. Trafnie w tej sytuacji wskazal rowniez
prokurator na okolicznoéci dotyczace skladanych przez oskarzonego, przed zawarciem umowy, za§wiadczen z banku
prowadzacego jego rachunek. Oskarzony negocjujac treS¢ umowy, a nastepnie akceptujac jej tre$¢ przy jej podpisaniu
zaaprobowal rowniez zapis o tym, iz kwota pozyczki przelana zostanie przez pokrzywdzona Spotke na ,rachunek
techniczny” przeznaczony do obslugi udzielonego wezeéniej przez (...) Bank Spoldzielczy kredytu. Znamienne jest to,
jaka intencja przy$wiecala przedstawicielom pokrzywdzonej Spélki przy umieszczaniu takiego zapisu w tre$ci umowy.
Chodzilo o to, aby przelana kwota znalazla sie na rachunku, ktérym oskarzony nie mogtby swobodnie dysponowaé i
przelane srodki moglyby zaspokoi¢ roszczenia banku. Co wiecej, oskarzony jak wydaje sie wynikaé z zeznan Swiadkow
— przedstawicieli pokrzywdzonej Spolki, mial jako strona umowy $§wiadomo$¢ znaczenia takiego zapisu. Zestawiajac
ten wywdd z obiektywnym stanem rzeczy, wynikajacym z dokumentéw bankowych nalez stwierdzic, ze oskarzony
w chwili zawierania umowy o takiej treéci wiedzial, Ze pieniadze wplyna na jego biezacy rachunek, co da mu
mozliwo$¢é dysponowania kwota pozyczki w dowolny, w tym niezgodny z tre$cia umowy, sposéb. W konsekwencji
taki tok rozumowania znajduje potwierdzenie w podjetych przez niego, natychmiast po wplywie kwoty pozyczki na
rachunek, dzialaniach. Odnie$¢ nalezy sie rowniez do istotnego elementu uzasadnienia rozprzegniecia Sadu I instancji,
dotyczacego wskazania, iz pokrzywdzona Spoétka, jako podmiot profesjonalnie dzialajacy na rynku finansowym, nie
wykazala nalezytej starannoéci przy zawieraniu umowy i w zwiagzku z tym to wlasnie zaniechanie doprowadzilo do
powstania szkody, a nie miala ona zwigzku z podstepnymi dziataniami oskarzonego. Sad Apelacyjny stwierdza, iz ta
cze$¢ wywodow Sadu I instancji nie moze sie obroni¢ w Swietle tego, co weze$niej wskazano w zakresie chybionej
oceny dowodow z wyjasnien oskarzonego i zeznan §wiadkow. Racje ma réwniez skarzacy wskazujgc na to, ze w realiach
niniejszej sprawy wywody Sadu I instancji prowadzi¢ musialyby do trudnego do zaakceptowania wniosku, ze sam
zawodowy charakter dzialalno$ci pokrzywdzonej Spolki przesadzalby o tym, ze nie moglaby by¢ ona pokrzywdzona
w rozumieniu art. 286 § 1 kk w wyniku dzialania oskarzonego. Podkresli¢ trzeba, ze w okre§lonych specyficznych
sytuacjach, nie dotyczacych niniejszej sprawy, istotnie moze by¢ tak, ze wynikajaca z profesjonalnej formy dziatalno$ci
podwyzszona staranno$¢ podejmowanych przez pokrzywdzonego dzialan limituje mozliwo$¢ wnioskowania o tym,
ze okre$lone zachowania ewentualnego sprawcy stanowily wprowadzenie w blad rozporzadzajacego mieniem. W
niniejszej sprawie jednak wskazane juz wezeéniej elementy zachowania oskarzonego prowadzi¢ musza do wniosku
odmiennego niz to byto udzialem Sadu I instancji, ze w sposobie weryfikacji kontrahenta oraz charakteru rachunku,
na ktory przelana zostala kwota pozyczki, upatrywaé nalezy braku starannosci pokrzywdzonego, a w efekcie wyklucza
to mozliwo$¢ ustalenia, iz podejmowane przez sprawce dzialania wprowadzily w blad przedstawicieli pokrzywdzonej
Spolki i doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem.

Wszystkie wskazane wyzej argumenty doprowadzily Sad Apelacyjny do przekonania, iz sformulowany przez
prokuratora zarzut odwolawczy jest w pelni uzasadniony, co spowodowalo konieczno$¢ uwzglednienia zawartego w



apelacji wniosku odwolawczego. Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w
Katowicach do ponownego rozpoznania. W toku postepowania dowodowego prowadzonego ponownie Sad I instancji
bedzie mogt skorzystaé z mozliwoSci ograniczenia jego zakresu zgodnie z dyspozycja art. 442 § 2 kpk. Wskazac trzeba,
iz istotne dla dokonania prawidlowych ustalen w sprawie bedzie ponowne przestuchanie §wiadkow J. O.iJ. H., w
szczego6lnosci w zakresie tych okolicznoSci, ktore rzutowaé moga na ocene istnienia zamiaru dokonania przestepstwa
przez oskarzonego. Po przeprowadzeniu ponownie dowodéw Sad I instancji winien przeprowadzié ich prawidlowa,
realizujaca dyrektywe z art. 7 kpk, ocene. Uwzglednié nalezy zwlaszcza to, co w niniejszym uzasadnieniu uwypuklil
Sad Odwolawczy, a zatem badanie wewnetrznej spdjnosci treSci dowoddw, ale rowniez logicznego ich powigzania
z innymi dowodami zabezpieczonymi w sprawie zwlaszcza w postaci dokumentéw. Taka pelna, gleboka i rzetelna
ocena materialu dowodowego pozwoli Sadowi ponownie rozpoznajacemu sprawe na dokonanie prawidlowych ustalen
faktycznych, zwlaszcza co do istnienia u oskarzonego zamiaru dokonania oszustwa na szkode udzielajgcej pozyczki
Spolki. W razie sporzadzania ponownie pisemnego uzasadnienia wyroku, dokument ten winien zawieraé pelne i
przekonujace wywody, dotyczace wynikéw oceny poszczegdlnych dowoddw i przyczyn, dla ktérych dowodom tym
dano wiare, badz ich nie uwzgledniono. W konsekwencji za$ przy podawaniu uzasadnienia dokonania poszczegélnych
ustalen faktycznych, w tym co do istnienia, badZ braku istnienia zamiaru oszustwa, wykaza¢ nalezy w spos6b
przejrzysty, z jakich dowodow, badz ich czesci wysnute zostaly poszczegdlne wnioski w zakresie strony podmiotowej
przestepstwa.
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