Sygn. akt II AKa 76/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Wiestlaw Kosowski (spr.)
Sedziowie: SA Waldemar Szmidt

SA Aleksander Sikora
Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Krakowie Andrzeja Szutowskiego
po rozpoznaniu w dniach 26 maja 2017 roku i 19 czerwca 2017 roku sprawy:

1. A.G.,s. T.i K., ur. (...)
w Jordanowie, oskarzonego o czyn z art. 258 § 3 k.k., art. 9 § 1 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1k.k.s., art. 69 § 1 k.k.s. iinne,

2. S.N,,s.J.iR.,ur.(...)
w B. , oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s., art. 69 § 1 k.k.s.
iinne

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 maja 2016 roku, sygn. akt V K 220/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 18, co do oskarzonego S. N., obnizajac zasadzona od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego (...) SA tytulem obowiazku naprawienia szkody kwote do 1.000 (jeden tysiac) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz adwokat J. K. — Kancelaria Adwokacka w
K. - kwote 885,60 zl (osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych i sze$c¢dziesiat groszy), w tym 23 % podatku VAT, tytulem
obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu S. N. w postepowaniu odwolawczym,;

4. zasadza od oskarzonych A. G.1iS.N. narzecz oskarzyciela positkowego (...) SA kwoty po 720 (siedemset dwadzie$cia)
zlotych, tytulem zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonego A. G. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac kosztami
postepowania w calej sprawie w instancji odwolawczej Skarb Panstwa.

SSA Aleksander Sikora SSA Wiestlaw Kosowski SSA Waldemar Szmidt

Sygn. akt IT AKa 76/17



UZASADNIENIE

(odnoénie oskarzonegoS. N.)

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 18 maja 2016r., w sprawie o sygn.. akt V K 220/13 uznal oskarzonego
S. N. za winnego tego, ze w okresie od marca 2008 roku do dnia 13 maja 2009 roku w miejscowoéci K. w woj.
(...), bral udzial w zorganizowanej grupie kierowanej przez A. G., obejmujacej ustalone i nieustalone osoby, majacej
na celu popelianie przestepstw skarbowych, a takze objetych przepisami karnymi ustaw z dnia 30.06.2000 r.
~prawo wilasnos$ci przemyslowej” i z dnia 2.03.2001 r. ,,0 wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych”, dotyczacych wytwarzania i wprowadzania do obrotu akcyzowych wyrobow papierosowych oznaczanych
podrobionymi znakami towarowymi, pelniac w niej okre§lona powierzona role polegajaca na wielokrotnym:

- odbiorze, przewozeniu i ukrywaniu w przystosowanym magazynie, tytoniu do palenia majacego postaé¢ krajanki
tytoniowej oraz komponentéw do produkcji papierosow,

- wydawaniu partii krajanki tytoniowej i komponentéw do produkcji papierosow w celu ich sukcesywnego
dostarczania do miejsca produkcji papierosow w L.,

- odbiorze i ukrywaniu gotowych wyrobéw papierosowych oznaczonych podrobionymi znakami towarowymi, a
nastepnie ich wydawaniu, w celu przewiezienia do miejsc dalszej dystrybucji,

to jest wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy art.25881 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy oskarzonego S. N. uznal réwniez za winnego popelnienia jednego czynu w rozumieniu art.881 k.k.s.
stanowiacego:

a) przestepstwo skarbowe polegajace na tym, ze w okresie od marca 2008 roku do dnia 13 maja 2009 roku w
miejscowosci B. i K. w woj. (...), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej i realizujgc polecenia kierujacego grupa A. G., czynigc sobie z popelnienia
przestepstw stale Zrédlo dochodu, w zamiarze aby A. G. popelnil przestepstwo polegajace na uchyleniu sie od
opodatkowania i nie ujawnieniu wladciwemu organowi jego przedmiotu, tj. wyprodukowania wyrobéw tytoniowych,
ulatwil mu jego popelnienie w ten sposob, ze w ramach przyjetej roli w grupie, udostepnil pomieszczenia magazynowe
w K., a nastepnie wspoélnie i w porozumieniu z G. M. trzykrotnie od maja do listopada 2008 roku, odebral w
B. samochody ciezarowe zaladowane tytoniem do palenia majacym postaé¢ krajanki tytoniowej duzej wartosci o
szacunkowej lacznej iloSci 30 ton, a takze nieustalong ilo§¢é krajanki tytoniowej przywozonej innymi $rodkami
transportu, ktéra odbieral i roztadowywal, a nastepnie przechowywal pomagajac w jej ukryciu w pomieszczeniach
magazynowych, po czym wielokrotnie tadowal, przewozil i wydal M. K. w sumie 26,4 tony oraz A. D. 2,2 tony —
lacznie co najmniej 28,6 tony krajanki tytoniowej, w celu dostarczenia do miejsca produkcji i wytworzenia 1.787.500
paczek papierosow w L., a takze komponenty do produkeji papieroséw w postaci bibuly i oklejki, po czym gotowe
wyroby papierosowe oznaczone podrobionym znakiem towarowym L. i M. odbieral, przewozit do magazynu i ukrywat,
a nastepnie przekazywal do dalszej dystrybucji, w tym w marcu 2009 roku M. K. - 1000 sztang zawierajacych lacznie
10.000 paczek papieroséw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym M., a ponadto dzialajac w zamiarze aby A.
G. uchylal sie od opodatkowania i nie ujawnial jego przedmiotu zwiazanego z produkcja papieroséw, przechowywat 2
tony 192,6 kg tytoniu do palenia majacego postac krajanki tytoniowej, lecz zamierzonego celu wytworzenia papierosow
nie osiagnal z powodu zabezpieczenia tytoniu przez organy $cigania, w nastepstwie czego na szkode Skarbu Panstwa
A. G. spowodowal uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych w postaci podatku akcyzowego w kwocie 6.496.490 zt
w odniesieniu do 1.787.500 paczek, tj. 35. 750. 000 sztuk papieroséw wyprodukowanych z iloSci 28,6 tony tytoniu do
palenia, ktory przekazal w celu wytworzenia papierosow oraz narazil podatek akcyzowy na uszczuplenie w wysokoéci
897.672 zt w odniesieniu do 2 ton 192,6 kg tytoniu do palenia przechowywanego w zamiarze wyprodukowania
papierosow, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, przyjmujac od A. G., za
posrednictwem G. M., lacznie co najmniej 17 500 zl, to jest przestepstwa z art.18§3 k.k. wzw. z art. 5481 k.k.s.iart.1381



k.k. w zw. z art.5481 k.k.s. w zw. z art.6981 k.k.s. i z art.3781 pkt.1,2 i 5 k.k.s. przy zast. art.781 k.k.s. w zw. z art.6§2
k.k.s.izatonamocy art.1981 k.k. w zw. z art. 5481 k.k.s. wzw. z art.7§2 k.k.s. w zw. z art.3781 pkt.1,2i 5 k.k.s.iart.2381
i 3 k.k.s. wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 180 stawek dziennych
po 50 zlotych kazda;

b) przestepstwo polegajace na tym, ze w okresie od marca 2008 roku do dnia 13 maja 2009 roku w miejscowoSci
B. i K. w woj. (...), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w strukturze
zorganizowanej grupy przestepczej wytwarzajacej papierosy w wielkiej iloéci i o znacznej wartoSci oznaczane w celu
wprowadzenia do obrotu podrobionymi, zarejestrowanymi znakami towarowymi o tresci (...), bez zgody i na szkode
firmy (...) S.A., nie posiadajac wymaganego ustawa wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych, realizujac
polecenia kierujacego grupa A. G., wzigl udzial w wytwarzaniu papieroséw i w tym celu w ramach przyjetej roli,
udostepnil pomieszczenia magazynowe w K., a nastepnie wspdlnie i w porozumieniu z G. M., trzykrotnie od maja do
listopada 2008 roku, odebral w B. samochody ciezarowe zaladowane tytoniem do palenia majacym postaé krajanki
tytoniowej duzej wartoSci o lacznej szacunkowej iloSci ok. 30 ton, a takze nieustalong ilo$¢ krajanki tytoniowej
przywozonej innymi §rodkami transportu oraz komponenty do produkcji papieroséw w postaci bibuly i oklejki, ktore
odbieral i rozladowywal, a nastepnie przechowywal pomagajac w ich ukryciu w pomieszczeniach magazynowych, po
czym wielokrotnie ladowal, przewozit i wydal M. K. w sumie 26,4 tony oraz A. D. 2,2 tony — lgcznie co najmniej 28,6
tony krajanki tytoniowej, w celu dostarczenia do miejsca produkcji i wytworzenia 1.787.500 paczek papierosow w
L., po czym wytworzone gotowe wyroby papierosowe oznaczone podrobionym znakiem towarowym L. i M. odbieral,
przewozil do magazynu i ukrywal, a nastepnie przekazywal do dalszej dystrybucji, w tym w marcu 2009 roku M. K.,
1000 sztang zawierajacych lacznie 200.000 sztuk papieroséw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym M., a
ponadto dzialajac w zamiarze wytworzenia papieroséw, przechowywal 2 tony 192,6 kg tytoniu do palenia majacego
posta¢ krajanki tytoniowej, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z powodu jej zabezpieczenia przez organy $cigania,
przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale Zr6dto dochodu, przyjmujac od A. G., za posrednictwem G.
M., lacznie co najmniej 17 500 zl, to jest przestepstwa z art. 12 a ust.1i 2 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 20 marca
2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych /Dz.U.01.31.353 z p6zn. zm./ w zw.
z art. 305 ust.1i 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoéci przemystowej”/Dz.U.03.119.1117 z p6zn.
zm./ oraz art. 1381 k.k. w zw. z art. 12a ust.11 2 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych /Dz.U.01,31,353 z p6zn. zm./ w zw. z art. 305 ust.1i 3 ustawy z
dnia 30 czerwca 2000 roku prawo wlasnosci przemystowej przy zast. art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk i art.12 kk i za
to na mocy art.305 ust.3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci przemystowej /Dz.U.01,119,1117 z pdzn.
zm./ wzw. z art.1183 k.k. w zw. z art.6581 k.k. i art.3382 k.k. wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w wysoko$ci 180 stawek dziennych po 50 zlotych kazda, uznajac jednocze$nie na mocy art.8§21 3 k.k.s.,
ze tylko jedna z kar pozbawienia wolnosci i grzywny tj. orzeczone za przestepstwo skarbowe podlega wykonaniu.

Na mocy art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r.) i art. 39 § 11 2 k.k.s. Sad I instancji
wymierzyl S.N. kare laczna w rozmiarze 1 roku i 4 pozbawienia wolnosSci, wykonanie ktérej na mocy art. 69 § 1,21 3
k.k., art.7382 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r.) w zw. z art. 41 a § 11 2 k.k.s. warunkowo
zawiesil na okres proby w rozmiarze 4 lat, oddajac oskarzonego w tym czasie pod dozér kuratora sagdowego.

Jednocze$nie na mocy art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej wobec S. N. kary grzywny zaliczono mu okres aresztowania
od dnia 13 maja 2009 roku do dnia 10 sierpnia 2009 roku , to jest 9o dni i przyjmujac , iz jeden dzien pozbawienia
wolnoSci réwna sie dwém stawkom dziennym grzywny, uznano grzywne za wykonana w catoéci.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. Sad zasadzil od oskarzonego S. N. na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A” tytulem czeSciowego
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem kwote 10 000 zl.

Sad orzekt rowniez o niepokrytych kosztach obrony z urzedu, zwrocie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz
oskarzyciela positkowego, a oskarzonego zwolnil od ponoszenia kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.



Z wyrokiem tym w zakresie orzeczonego $rodka karnego nie zgodzil sie obronica oskarzonego S. N.. Podnidst on zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na niezgodnym z rzeczywisto$cia ustaleniu, ze pokrzywdzony wnosit o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w stosunku do oskarzonego S. N. w kwocie 10 000 zl, a nie 1000 zl. Jako
zarzut ewentualny podnidst obraze prawa materialnego, a to art. 46 §1 k.k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody w kwocie wyzszej niz zadal pokrzywdzony we wniosku.

Stawiajac ten zarzut obronca S. N. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody wobec jego klienta w kwocie 1000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Sad I instancji dokonal co do oskarzonego S.N. w pelni prawidlowych ustalen faktycznych, gromadzac pelny material
dowodowy, a nastepnie oceniajac go w sposob zgodny z dyspozycjami art. 7 k.p.k. Nie bylo to zreszta kwestionowane
przez zadna ze stron.

Jedynym mankamentem bylto nalozenie na S. N. obowigzku naprawienia szkody, w trybie art. 46 k.k. w kwocie 10
000 zl, w sytuacji gdy sam pokrzywdzony wnioskowat o zasadzenie kwoty 1000 zl. Sad meriti w pisemnych motywach
orzeczenia przyznal, ze doszlo w stosunku doS.N. do omylki. Mimo porozumienia ustalajacego obowiazek naprawienia
szkody na kwote 1000 zl, zasadzona zostata kwota 10 000 zl.

W toku postepowania odwotawczego pelnomocnik oskarzyciela positkowego przychylil sie do apelacji obroncy.

Dlatego tez, podzielajac zawarta w §rodku odwolawczym argumentacje, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w
pkt 18 odnoénie oskarzonego S. N. obnizajac zasadzona od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego (...) SA tytulem
obowigzku naprawienia szkody kwote do 1000 zl, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy.

SSA Aleksander Sikora SSA Wiestlaw Kosowski SSA Waldemar Szmidt



