Sygn. akt: I1 AKa 42/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczacy : SSA Helena Kubaty

SSA Piotr Pospiech (spr.)

SSO del. Adam Synakiewicz

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Marka Wojcika
po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 roku sprawy

1. M.K.s.W.iW.

ur. (...)wK.

oskarzonego z art. 271 § 3 k.k. w zbiegu z art. 273 k.k. i inne;

2. J.G.s. H.iM.

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 271 § 3 k.k. w zbiegu z art. 273 k.k. i inne;

3. P.K.s. A.iE.

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
iinne;

4. Z.J.s.M.iW.
ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
iinne;

na skutek apelacji prokuratora wzgledem wszystkich oskarzonych i obroncy oskarzonego J. G.

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach



z dnia 23 sierpnia 2016 roku, sygn. akt XVI K 18/15
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego J. G. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym w
tym oplate za II instancje w kwocie 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych;

3. kosztami postepowania odwolawczego w czeSci zwiazanej z apelacja prokuratora obciaza Skarb Panstwa,
SSO del. Adam Synakiewicz SSA Helena Kubaty SSA Piotr Pospiech

sygn. akt IT AKa 42/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 23.08.2016 r. (sygn. akt XVI K 18/15) uznal:

- M. K. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. skazal go na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych po 30 zl. kazda,

- J. G. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 kk. wzw. zart. 271 § 3kk.wzw.zart. 11§ 3kk.iart. 33§ 213
k.k. skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych po 30 zl. kazda.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1.07.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
warunkowo zawiesil obu oskarzonym wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy
4 lata.

Na podstawie art. 45 § 1 kk. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa réwnowartosci korzy$ci majatkowych
osiagnietych z przypisanych przestepstw w stosunku do M. K. w kwocie 1000 zl. i J. G. w kwocie 2000 zl.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach uniewinnit P. K. od zarzutu popelnienia przestepstw z art. 18 §
2i3kk. wzw.zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 204 § 1 kk. wzw. zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 kk.iart. 65§ 1 kk. , z
art. 206 § 21 3 kk. wzw. zart. 12 kk.iart. 65 § 1 kkizart. 18 § 21 3 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. , a takze Z. J. od zarzutu popelnienia przestepstw z art. 18 § 211 3 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. iz art. 296
§2i3kk.wzw.zart. 12 k.k.1art. 65 § 1 k.k.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Okregowy w Bydgoszczy i obronca oskarzonego J. G..
Oskarzyciel publiczny zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych. Zarzucitl:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy
na uznaniu, iz M. K. swoim zachowaniem nie bral udzialu w procederze ,prania brudnych pieniedzy” to jest by
podjal czynnosci, ktéore moga udaremnic¢ lub znacznie utrudnic¢ stwierdzenie pochodzenia Srodkéw pienieznych
pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelieniem czynu zabronionego, jakie Z. K. i J. K. z (...) uzyskali w
nastepstwie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przedstawicieli (...) SA Zaklad (...) w B.
powodujac szkode w kwocie nie mniejszej niz 9.753.767 zl. i w konsekwencji wyeliminowanie z sentencji wyroku i
przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na
ustalenie, iz swoim zachowaniem udzielit pomocy do innych czynno$ci, ktére mogg udaremnic lub znacznie utrudnié
stwierdzenie przestepczego pochodzenia w/w korzysci, w tym wystawil poswiadczajgce nieprawd faktury VAT oraz
przekazal je innej osobie, czym zrealizowal takze znamiona przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. w zb. z art. 299 § 5 k.k.,



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy
na uznaniu, iz J. G. swoim zachowaniem nie bral udzialu w procederze ,prania brudnych pieniedzy” to jest by
Srodki pieniezne pochodzace z czynu zabronionego otrzymywat i przekazywal potem innym osobom oraz by przez
namoéwienie innych oséb do wystawienia po$wiadczajacych nieprawde faktur pomagal innym osobom w ukryciu
procederu ,prania brudnych pieniedzy” i w konsekwencji wyeliminowanie z sentencji wyroku i przyjetej kwalifikacji
prawnej przypisanego mu czynu, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na ustalenie, iz swoim
zachowaniem udzielit pomocy do innych czynnoéci, ktére moga udaremnié lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
przestepczego pochodzenia w/w korzysSci, w tym wystawit po§wiadczajace nieprawd faktury VAT oraz przekazal je
innej osobie, czym zrealizowal takze znamiona przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. w zb. z art. 299 § 5 k.k.,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
uznaniu, iz dowody przeprowadzone na rozprawie nie sg wystarczajace do uznania za udowodniony fakt popelnienia
przez oskarzonego P. K. zarzucanych mu czynéw, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoéci
zeznania J. K., a takze zabezpieczone dokumenty prowadza do wniosku, iz oskarzony dopuscit sie popelnienia tych
czynow,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treéc, polegajacy na
uznaniu, iz dowody przeprowadzone na rozprawie nie sg wystarczajace do uznania za udowodniony fakt popelnienia
przez oskarzonego P. K. zarzucanych mu czynéw, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci
zeznania J. K. i wyjasnienia P. K., a takze zabezpieczone dokumenty prowadza do wniosku, iz oskarzony dopuscil sie
popelnienia tych czynow.

Prokurator podnoszac te zarzuty wnioést o zmiane wyroku w czeéci dot. skazania M. K. oraz J. G. i przyjecie, ze M. K.
dopuscil sie popelienia przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. zw. z art. 273 kk. i art. 270 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 299 § 1 k.k. w zb. z art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. oraz w zw. z art. 12 kk., a J. G. przestepstwa z art.
299 § 5 k.k. wzb. z art. 299 § 1 k.k.iart. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 271 § 3 kk. 1 art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. Odno$nie natomiast P. K. i Z. J. wnioskowal o chylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca J. G. zaskarzyl wyrok w caloéci na korzysé tego oskarzonego i zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego
-art. 18 § 21 3 kk. wzw. z art. 271 § 3 kk. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a z ostroznos$ci
procesowej rowniez obraze art. 70 § 1 k.k. poprzez okreslenie okresu proby na 4 lata w sytuacji, gdy maksymalny
ustawowy okres proby wynosi 3 lata.

Wskazujac na te uchybienia apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanych mu czyn6éw opisanych wart. 271 § 3 k.k.iart. 273 k.k. i umorzenie postepowania na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zakresie czynu z art. 62 § 2 k.k.s., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W toku rozprawy odwolawczej ujawniono skrocony odpis aktu zgonu Z. J., z ktérego wynikalo, ze oskarzony zmart
w dniu 13.11.2016 T.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje prokuratora oraz obroncy J. G. nie zaslugiwaly na uwzglednienie, gdyz podniesione w nich zarzuty okazaly
sie by¢ calkowicie bezzasadne.

Na wstepie niniejszych rozwazan nalezalo odnies¢ sie do zasygnalizowanego w toku rozprawy apelacyjnej problemu
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej okre$lonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zwiazku ze $miercia Z. J.. Z
dolaczonego do akt sprawy i ujawnionego w toku rozprawy odwolawczej skroconego aktu zgonu wynika bowiem, iz
w/wym. oskarzony zmarl w dniu 13 listopada 2016 r. (k. 11084). Zgodnie za$ z treScig art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. $émieré¢
oskarzonego stanowi negatywna przestanke procesowa, skutkujaca niedopuszczalno$cia prowadzenia postepowania



karnego. Jej stwierdzenie wymusza badz to niewszczynanie procesu wobec sprawcy, ktory zmarl, badz tez umorzenie
toczacego sie postepowania wobec takiej osoby. Proces umarza sie zatem w kazdym jego stadium, w ktérym przestanka
ta zaistnieje, takze po wydaniu wyroku, ale przed jego uprawomocnieniem (wyroki S.N. z dnia 6 czerwca 2013 r., III
KK 147/13, z dnia 30 marca 2015 r., I KK 76/15, Prok. i Pr. - wkl. 2015, z. 6, poz. 20).

Z tego tez powodu $miercZ. J. stanowila przeszkode procesowa uniemozliwiajaca dalszy tok procesu, ktéra na etapie
postepowania odwolawczego zawsze stwarza podstawe do uchylenia orzeczenia, co jasno wynika z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. W sytuacji, gdy zachodzi bezwzgledna przyczyna odwolawcza, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow oraz bez badania wplywu, jakie uchybienie to moglo mie¢ na tre$¢ orzeczenia, uchyla sie zaskarzone
orzeczenie i umarza postepowanie. W niniejszej sprawie zastosowaniu tej formuly rozstrzygniecia sprzeciwiala sie
jednak tres$c art. 439 § 2 k.p.k., z ktorej wynika, ze uchylenie orzeczenia jedynie z powodéw okre$lonych w § 1 pkt
9 - 11 moze nastapié tylko na korzy$c¢ oskarzonego. ,Nakaz uchylenia zaskarzonego orzeczenia, nalozony na sad
odwolawczy art. 439 § 1 k.p.k., nie odnosi sie do wyroku uniewinniajacego, w wypadku stwierdzenia tylko uchybien
okre$lonych w pkt 5 - 7 (obecnie pkt 9 - 11) tego przepisu”. (post. SN z dnia 4 listopada 2002 r. V KKN 240/01, publ.
OSNKW 2003 nr 1-2, poz. 16). U podstaw tej regulacji lezy zasada, ze niezachowanie normy gwarancyjnej majacej
na celu ochrone prawa oskarzonego nie moze prowadzi¢ do nastepnych niekorzystnych dla niego konsekwencji.
Wilasnie z taka sytuacja mielibySmy do czynienia, gdyz poslugujac sie jedynie zapisem z art. 439 § 1 k.p.k. nalezaloby
uchyli¢ wyrok uniewinniajacy i w to miejsce orzec o umorzeniu postepowania. Podnoszac te argumenty i majac na
uwadze uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia czynéw zarzucanych aktem oskarzenia nalezalo uznadé, ze
w tej sprawie mimo zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej wydany wyrok nie powinien zosta¢ uchylony,
a postepowanie umorzone.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego stwierdzi¢ nalezy na wstepie, ze skarzacy nie kwestionowal ustalen
faktycznych Sadu I instancji w zakresie opisu czynéw przypisanych J. G.. Obronca nie zgadzat sie jedynie z dokonang
przez Sad I instancji subsumcja przepiséw prawa materialnego, twierdzac, iz prawidlowa kwalifikacja prawna czynu,
ktorego dopuscil sie oskarzony, winna mieScic¢ sie w dyspozycji art. 62 § 1 lub 2 k.k.s. Zarzut ten nie jest uzasadniony.
Podstawowa kwestia, ktorej nie zauwaza autor tej apelacji, w szczegdlno$ci czyniac wywody na temat wylgczania przez
przepis art. 62 § 2 k.k.s. stosowania art. 271 § 11 3 k.k. oraz art. 273 k.k. na zasadzie specjalnosci, jest to co wynika
przede wszystkim z zasady prawnej wprowadzonej uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2014 roku,
sygn. akt I KZP 19/13. Sad Najwyzszy zajal tam stanowisko, iz reguly wylaczania wieloSci ocen maja zastosowanie
jedynie w wypadku zbiegu przepiséw danej ustawy, natomiast nie stosuje sie ich w razie idealnego zbiegu czynéw
zabronionych, o ktérym mowa w art. 8 § 1 k.k.s. Tym samym taki poglad wyklucza mozliwo$¢, aby przepis kodeksu
karnego skarbowego mogt wyprzeé zgodnie z zasada specjalnoSci lub pochlaniania odpowiedni przepis kodeksu
karnego. Przenoszac to stanowisko na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz wskazany przez obronce przepis
art. 62 § 2 k.k.s, nie mogl zgodnie intencja skarzacego w mys$l reguly specjalnosci wyprze¢ przepisu art. 271 k.k.
W konsekwencji nalezalo uznaé, iz ocena zachowania Z.J. moze by¢ w sprawie dokonywana odrebnie na gruncie
przepiséw kodeksu karnego oraz kodeksu karnego skarbowego. ,,Dzialania os6b, ktore wystawiaja fikcyjne faktury,
w sytuacji gdy godza one w obowiazki podatkowe (jakikolwiek obowiazek podatkowy, byle - z uwagi na przedmiot
ochrony norm w jakich przepis ten funkcjonuje - byl to czyn przeciwko obowigzkom podatkowym w rozumieniu
Ordynacji podatkowej) nalezy kwalifikowac z art. 271 § 1 k.k. jak i art. 62 § 2 k.k.s. (wyrok S. A. w Katowicach z dnia
16 stycznia 2014 r., sygn. akt IT AKa 195/13, publ. KZS 2014 nr 9, poz. 59) Idac dalej nalezy zatem stwierdzi¢, iz uplyw
okresu przedawnienia karalnos$ci czynu przewidziany dla przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s. nie ma zadnego
wplywu na mozliwo$¢é przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art. 271 § 11 3 k.k. i art. 273 k.k. i inne.
Tym samym nieuzasadniony jest postawiony przez obronce zarzut obrazy przepisoéw art. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 271
§ 3 kk.iart. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., ktore prawidlowo zostaly zastosowane.

Za oczywiScie bezzasadny nalezalo z kolei uznaé zarzut naruszenia art. 70 § 1 k.k. J. G. zostal skazany za przestepstwo
popelione w 2002 r., za ktére wymierzono mu m.in. kare jednego roku pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat. Zgodnie z brzmieniem art. 69 § 1 k.k. obowigzujacym do dnia 30
czerwca 2015 r., mozna bylo zawiesié wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajacej wymiar 2



lat. Zawieszenie wykonania kary nastepowalo wowczas na okres proby, ktory biegl od uprawomocnienia sie orzeczenia
i wynosil od 2 do 5 lat w wypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci (art. 70 § 1 pkt 1
k.k.). W podstawie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary wskazano, ze zgodnie z treScig art. 4 k.k.
zastosowano przepisy wzgledniejsze dla sprawcy, a wiec te obowiazujace w dacie popelnienia przypisanego mu czynu,
a nie w chwili wyrokowania. Prawidlowym bylo zatem zar6wno wymierzenie skazanemu kary w orzeczonym wymiarze
jak i okreSlenie okresu jej zawieszenia.

Odnoénie sformulowanych w apelacji Prokuratora zarzutéow blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie one byly calkowicie chybione.

Apelacja jest bezzasadna, gdyz poza brakiem merytorycznych powodéw do kwestionowania zaskarzonego wyroku
uchybia ona standardowi wymaganemu od profesjonalnego uczestnika postepowania odwolawczego. Przede
wszystkim, zarzucajac wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych nie wskazuje sie Zrodla tego bledu. Nie wiadomo wiec,
czy sad dopuscil sie bledu braku (nie przeprowadzil wszystkich wymaganych dla rozstrzygniecia sprawy dowodow),
bledu oceny (sad dowolnie ocenil przeprowadzone dowody), czy innego bledu skutkujacego dokonaniem wadliwych
ustalen faktycznych. Co prawda z treSci zarzutu oraz z uzasadnienia apelacji wnosi¢ nalezy, ze Zro6dlem bledu w
ustaleniach faktycznych jest nieprawidlowa ocena materialu dowodowego, a zwlaszcza zeznan $wiadkow, to zwazyé
jednak nalezy, ze apelujacy nie kwestionuje prawidlowo$ci procedowania. Oskarzyciel publiczny nie stawia bowiem
zarzutu obrazy przepisOw postepowania, w szczegdlnoSci art. 7 k.p.k. Sprawia to, ze zarzut apelacji jest nieprecyzyjny,
a cala apelacja wewnetrznie sprzeczna.

W ocenie sagdu odwolawczego Sad I instancji poczynil w niniejszej sprawie trafne ustalenia faktyczne co do zakresu
winy M. K. i J. G. oraz braku winy P. K. iZ.J., opierajac sie na wszechstronnej i rzeczowej analizie caloksztaltu
zebranego w sprawie materialu dowodowego i ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okoliczno$ci oraz dokonujac
oceny tresci przeprowadzonych dowodéw przy respektowaniu kryteriow logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego (art. 7k.p.,k.), a tym samym jego ocena jako swobodna podlega ochronie prawa procesowego
i zostala zaakceptowana przez sad odwolawczy.

Apelujacy nie wykazal natomiast w zadnej mierze, aby wnioski i oceny sagdu orzekajacego wyprowadzone z okolicznos$ci
ujawnionych w toku przewodu sagdowego nie odpowiadaly logicznemu rozumowaniu i cechowaly sie w tym zakresie
konkretnymi uchybieniami, ale w to miejsce wykreowal w skardze odwolawczej wlasna, subiektywna rzeczywisto$é
dowodowa, nie znajdujaca odzwierciedlenia w faktycznym zmaterializowaniu treSci przeprowadzonych dowodow.
Nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku skarga przedstawiajaca wlasna ocene dowodéw zebranych w sprawie i
ustalajaca stan faktyczny zgodny ze stawianymi zarzutami apelacyjnymi przy pominieciu lub polemicznym tylko
kwestionowaniu rozumowania zaskarzonego wyroku bez jednoczesnego wskazania w nim bledu. Przypomnienia
wymaga w tym miejscu, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, skutkujacy wplywem na tresé rozstrzygniecia jest
trafny wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania oraz gdy blad ten mogl mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia. Zarzut w zakresie btedu w ustaleniach
faktycznych nie moze sie zatem sprowadzaé¢ do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy tez
do samej tylko nieuzasadnionej wlasciwg ocena dowodéw polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywac
nieprawidlowoéci w rozumowaniu sadu odno$nie do oceny okolicznoéci sprawy. Sama mozliwo$é przeciwstawienia
ustaleniom sadu odmiennego pogladu, jak uczynil to autor apelacji, nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o
dokonaniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych. Stanowisko przedstawione w skardze odwolawczej ocenic
nalezalo zatem jako w istocie odmienny poglad jej autora co do okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego
i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow, a czeSciowo takze - jako wynik zupelnej dowolnos$ci zaprezentowanych
twierdzen.

W przypadku M. K. i J. G. apelujacy skarzy te cze$¢ orzeczenia, ktéra skazujac ich za przestepstwo wystawiania
tzw. ,pustych” faktur jednocze$nie zwalniala ich od odpowiedzialno$¢ za udzial w przestepstwie ,prania brudnych
pieniedzy”.



Art. 299 § 1 kk. przewiduje odpowiedzialno$¢ osdb, ktére $rodki platnicze, instrumenty finansowe, papiery
warto$ciowe, wartoéci dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci, pochodzace z
korzys$ci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego, przyjmuja, posiadaja, uzywaja, przekazuja lub wywoza za
granice, ukrywaja, dokonuja ich transferu lub konwersji, pomagaja do przenoszenia ich wlasnoéci lub posiadania albo
podejmuja inne czynnosci, ktore moga udaremnié lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia
lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku.

W kontekScie wwiedzionej apelacji nalezy przypomnieé, ze znamie ,korzy$ci zwigzanych z popelieniem czynu
zabronionego” musi by¢ udowodnione w postepowaniu karnym w taki sam sposob, jak wszystkie pozostate znamiona
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ustawodawca nie wymaga ustalenia przez sad, aby czyn,
stanowiacy zrodlo wartoéci majatkowych majacych charakter ,brudnych pieniedzy”, speklnial wszystkie znamiona
przestepstwa. Z tego tez powodu w tresci art. 299 § 1 k.k. uzyl terminu ,czyn zabroniony”, a nie ,przestepstwo”,
przy czym terminu ,czyn zabroniony” uzyl w znaczeniu, w jakim wystepuje on w innych przepisach o podobnym
charakterze (jak np. art. 18 § 21 3 k.k. czy art. 291 § 1 k.k. lub 292 § 1 k.k.), a wiec obejmujacych wylacznie znamiona
o charakterze przedmiotowym. Nie zachodzi wiec konieczno$¢ ustalania konkretnego sprawcy, jego winy oraz innych
dodatkowych przeslanek warunkujacych odpowiedzialnoé¢ karna (por. J. Giezek: Brudne pienigdze jako korzysc
zwigzana z popelnieniem czynu zabronionego (w:) J. Skorupka (red.): Rzetelny proces karny. Ksiega Jubileuszowa
Profesor Zofii Swidy, Warszawa 2009, s. 765; R. Zawlocki (w:) A. Wasek, R. Zawlocki (red.): Kodeks karny. Komentarz,
t. II, Warszawa 2010, s. 1419 i n.). W ustaleniu realizacji znamion przestepstwa z art. 299 § 1 k.k., w tym znamienia
pochodzenia ,warto$ci majatkowych stanowigcych brudne pieniadze”, sad zachowuje samodzielnoé¢ jurysdykeyjna
w granicach wyznaczonych treécia art. 7 i 8 k.p.k. Sad nie jest wszakze zwolniony z konieczno$ci udowodnienia,
przynajmniej tych przedmiotowych elementéw czynu ,pierwotnego”, ktére pozwalaja na jego zakwalifikowanie pod
znamiona konkretnego czynu zabronionego zawartego w ustawie karnej, ani tez nie jest zwolniony od wskazania tej
kwalifikacji. Niemniej, co istotne w niniejszej sprawie, konieczne jest wykazanie, ze sprawcy mieli §wiadomo$¢, iz
okre$lone wartoSci majatkowe pochodza z bezprawnej czynno$ci. ,Sprawca musi obejmowaé zamiarem wszystkie
znamiona okre§lone w art. 299 § 1 k.k., z tym ze nie musi zna¢ prawnej kwalifikacji czynu zabronionego, z ktorych
pochodza brudne pieniadze. Wystarczajaca jest Swiadomo$¢, iz stanowia one przestepstwa, a wiec czyny, za ktére grozi
odpowiedzialnoé¢ karnosadowa”. (Kodeks karny. Czeé¢ szczegbdlna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd.
II Andrzej Zoll (red.), Agnieszka Barczak-Oplustil, Grzegorz Bogdan, Zbigniew Cwigkalski, Malgorzata Dabrowska-
Kardas, Piotr Kardas, Jarostaw Majewski, Janusz Raglewski, Mateusz Rodzynkiewicz, Maria Szewczyk, Wlodzimierz
Wrobel.) Przestepstwo to ma charakter umyslny, totez podejmujac sie ktorejkolwiek ze wskazanych w nim czynnosci,
sprawca musi mie¢ §wiadomo$¢ poshugiwania sie sktadnikami majatkowymi pochodzacymi z czynu zabronionego
oraz wole udaremnienia w ten sposéb lub znacznego utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia. Nalezy
bowiem pamietaé, ze owa ,$wiadomos¢”, o ktorej mowa w licznych orzeczeniach Sadéw oraz w komentarzach do
art. 299 § 1 Kodeksu karnego ma posta¢ winy umys$lnej - zamiaru bezposredniego, ale takze ewentualnego (K.K.
Cze$t szczegblna, t. IT pod red. A. Waska, wyd. 2 CH. Beck, Dom. Wyd. ABC 2005 r., str. 618 - 621). Powyzsze
uwagi odnosza sie rowniez do os6b, ktorym zarzucono udzielenia pomocy do popelnienia takiego czynu. ,Warunkiem
odpowiedzialnoéci za udzielenie pomocy do popelnienia przestepstwa jest Swiadomo$¢, ze sprawca chce popeic
przestepstwo, dazenie do tego aby sprawca popelnil zamierzone przestepstwo, albo co najmniej godzenie sie na to,
dostarczenie sprawcy $rodkow potrzebnych do popelnienia przestepstwa, albo udzieleniem rady, informacji lub tez
podjecia innego dzialania, ktére ulatwia sprawcy dokonanie zamierzonego celu”. (wyrok SN z dnia 28 paZzdziernika
1976 r. III KR 257/76, publ. OSNPG 1977 nr 11, poz. 95)

W niniejszej sprawie zachodzila potrzeba wykazania, ze wystawianie przez oskarzonych nierzetelnych faktur (za
co zostali skazani przez Sad I instancji) stanowilo jednocze$nie pomoc do czynnosci, ktére mogg udaremnié lub
znacznie utrudnié¢ pochodzenie Srodkéw pienieznych pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu
zabronionego, jakie Z. K. i J. K. z (...) uzyskali w nastepstwie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem przedstawicieli (...) SA Zaklad (...) w B.. W szczeg6lnoSci za$, iz M. K. i J. G. mieli §wiadomo$¢ tego, iz w ten
sposob ulatwiajg popelnienie tego konkretnego przestepstwa.



W realiach niniejszej sprawy ustalono, ze M. K., dzialajac w ramach firmy PW (...) sp. z 0.0. oraz J. A., jako wladciciel
Agencji Reklamowo — Handlowo - Uslugowej (...) w K., za namowa i z pomoca J. G., wystawili pos§wiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci faktur VAT co do sprzedazy ,,ustug baz danych w zakresie informacji ekonomiczne;j”
i,praw do umieszczania reklam” dla firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w N.. Z kolei ten ostatni podmiot wystawial kolejne
nierzetelne faktury dla spolki (...), co umozliwilo przelanie na jego konto pieniedzy wyludzonych na szkode (...) S.A.
Zaklad (...) w B. w sumie na kwote 9.753.767 zl. Podstawe przelewu kwoty 1.632.000 z}. stanowily faktury wystawiane
przez (...) na rzecz (...) z tytulu sprzedazy ,uslug baz danych w zakresie informacji ekonomicznej” i ,praw do
umieszczania reklam przelewane”, ktore to transakcje w rzeczywistoSci nigdy nie mialy miejsca. Niewatpliwie zatem
dzialania oskarzonych stanowily pomoc dla pozostalych os6b w tzw. praniu brudnych pieniedzy. Rola oskarzyciela
publicznego bylo jednak wykazanie, ze M. K. i J. G. wiedzieli, ze przedkladane przez nich faktury stanowily podstawe
dla wystawiania kolejnych faktur przez przedstawicieli (...) sp.zo0.0.dla (...), a co istotne, ze w ten sposdb zamierzali
uczestniczy¢ w procederze ,prania brudnych pieniedzy”.

Tymczasem ma racje Sad I instancji wykazujac, ze takiej $wiadomosci oskarzeni nie mieli. W szczeg6lnoéci nie da sie
wywies¢ takich wnioskow z zeznan W. K., ktéry co prawda obciazal oskarzonych w zakresie wystawiania nierzetelny
faktur, ale nie wspominal nic o wiedzy oskarzonych odnoénie calego przestepczego procederu. Nie mowit, aby J. G.i M.
K. wiedzieli o przestepstwach popelnionych przez Z. K. i J. K.. Zeznawal jedynie o tym, ze reprezentowana przez tych
dwoch mezezyzn spolka osiagala korzySci majatkowe z wyludzenia mienia, a ich legalizowanie odbywalo sie poprzez
przelewanie $rodkow pienieznych na konto formy (...) w oparciu o wystawiane przez te spotke faktury sprzedazowe,
a dla ktorych oparciem ksiegowym byty faktury kosztowe z firm M. K. i J. A.. Przytaczane przez oskarzyciela zeznania
na str. 15 i 16 nie odnosza sie do swiadomosci oskarzonych w powolanym wyzej zakresie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, iz w sprawie brak jest dowodoéw, ktére w sposéb pewny i
jednoznaczny wskazywalyby na to, ze oskarzeni dopuscili sie popelnienia przestepstwa z art. 299 § 11 5 k.k., czy
to w postaci sprawczej, czy tez innej formie zjawiskowej. Z ich wyjaénien wynikalo, ze nie mieli oni §wiadomoSci
tego, iz wystawiane przez nich fikcyjne faktury postuza przedstawicielom firmy (...) do udzialu w przestepstwie
prania brudnych pieniedzy. W szczegblnos$ci nie mieli §wiadomosci tego, ze sporzadzone przez nich faktury zostang
wykorzystane do tego, aby na ich podstawie firma (...) wystawiala nierzetelne faktury dla spéiki (...), co z kolei
da podstawe do dokonywania wplat pieniedzy na ich konto, czyli de facto legalizowania §rodkéw pochodzacych w
wyludzenia mienia. Z ich wyjaénien wynikalo, ze pozostawali oni w przekonaniu, iz przekazane przez niuch dokumenty
poshtuza jedynie do rozliczen podatkowych z organami skarbowymi lub okazania ich innym kontrahentom, celem
uwierzytelnienia szerokiego zakresu obrotow tej spolki. Te twierdzenia w zaden sposob nie zostaly obalone, gdyz
zaden ze $wiadkow nie wskazal na okolicznos$ci, z ktérych wynikaloby, ze mieli oni wiedze, co do rzeczywistego
przeznaczenia wystawianych przez nich dokumentow. Zebrany w sprawie w tym zakresie materiat dowodowy (glownie
informacja o przestaniu faktur dla (...) sp. z 0.0. z firmy M. K. faksem do (...) zaledwie uprawdopodabnia sprawstwo
oskarzonych, ktére to prawdopodobienistwo w toku procesu nie przeksztalcilo sie w pewnosé. Jedna z naczelnych
zasad procesu karnego - zasada prawdy materialnej - sformulowana w art. 2 § 2 k.p.k., wprowadza wymog opierania
wszelkich rozstrzygnieé na zgodnych z prawda ustaleniach faktycznych, ustalenia te musza by¢ zatem udowodnione
w takim stopniu, by w Swietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy fakt przeciwny dowodzeniu byl niemozliwy, przy czym
obowiagzek udowodnienia odnosi sie tylko do ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, jako, ze on sam korzysta z
domniemania niewinnoéci (art. 5 § 1 k.p.k.) a niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzyga sie na jego korzysc (art. 5 § 2
k.p.k.). W konsekwencji, wyrok skazujgcy nie moze zapasé nie tylko wtedy, gdy wykazano, ze oskarzony jest niewinny,
ale takze wowczas, gdy nie udowodniono, ze jest winny zarzuconego mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku
wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu oskarzenia, zostana uprawdopodobnione (post.
SN z dnia 18.12.2008 r., V KK 267/08, publ. Biul. PK 2009/2/66). W ocenie Sadu Apelacyjnego, taka wlanie sytuacja
ma miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Podobnie rzecz przedstawia sie z apelacja oskarzyciela odno$nie dwoch pozostalych oskarzonych, ktérzy zostali
uniewinnieni od zarzutu popekienia przestepstw z art. art. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1



k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k., zart. 296 § 21 3 k.k. wzw. z art. 12 k k. i art. 65 § 1 k.k.
izart. 18 § 21 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Okreslone fakty w niniejszej sprawie jawia sie jako bezsporne. P. K. i Z. J. byli czlonkami zarzadu PHU (...) sp. z 0.0.
z siedzibg w K.. Pierwszy z nich, peligcy funkcje prezesa spolki, pomogl Z. K. - wlaScicielowi firmy (...) nawigzaé
kontakty z przedstawicielami (...) S. A. w B.. Dzieki temu Z. K. wraz z prezesem spolki J. K. zawarli z operatorem
kolejowym umowe na przewodz wegla i innych materialow. Wezeéniej P. K., majac wlasne do$wiadczenia z tytulu
prowadzenia takiej dzialalnoSci, poinformowal ich jakie warunki sa niezbedne do zawarcia takiej umowy, a takze jak
przedstawia sie kwestia platnosci za S$wiadczone ustugi. Przekazal im m.in, ze rzeczywisty termin platnosci dla (...)
poza 14 dniami wynikajacymi z umowy wydtuzal sie o kilkanasScie lub nawet kilkadziesiat dni z powodu przewlektego
obiegu dokumentow wewnatrz tego przewoznika. Z tego tez powodu operator nie mial mozliwo$ci faktycznej kontroli
wielko$ci przewozow realizowanych przez danego klienta, co pozwalalo na korzystanie w tym czasie z jego ustug bez
placenia za nie. Z uwagina to, ze (...) nie posiadal wlasnych bezposrednich zleceniodawcow rozpoczal swiadczy¢ ustugi
na rzecz innych firm, ktére mialy podpisane umowy z kopalniami lub odbiorcami wegla m.in. na rzecz PHU (...) oraz
(...) S.A. (obecnie (...) S.A.). Pomimo zaplaty, jakie (...) otrzymywat od tych firm, naleznoéci te nie byly przekazywane
na rzecz (...) S.A. iz tego powodu operator rozwigzal umowe. Warto§é wykonanych i niezaplaconych przewozow
wyniosla 16,5 mln, jednakze dlug z uwagi wykup czeSci wierzytelnoéci przez (...) S.A. i (...) wynibsl ostatecznie 9,7
mln. z}. Jak ustalono Srodki przekazywane na konto (...) byly transferowane i przekazywane innym podmiotom m.in.
wspomnianej wczeéniej spolee (...).

Prokurator formutujac akt oskarzenia uznatl, iz przedstawiciele firmy (...) dopuscili sie popelnienia przestepstwa
oszustwa na szkode (...) S.A. w B. oraz (...) S.A. i PHU (...) sp. z 0.0. Ponadto, co istotne bylo w przedmiotowym
postepowaniu, zarzucil P. K. i Z. J., ze do popelnienia przestepstwa naklonili przedstawicieli (...) i pomagali im w
realizacji tych oszustw. Konsekwencja przyjecia zalozenia o wspoldzialaniu tych oskarzonych z innymi osobami byl
roéwniez zarzut dzialania na szkode spoétki PPHU (...) sp. z o.0.

Podzeganie art. 18 § 2 k.k. moze zosta¢ popelione w zamiarze bezpoérednim, za§ pomocnictwo z art. 18 § 3 k.k.
rowniez w zamiarze ewentualnym. Jednakze zamiar ten nie moze by¢ dorozumiany, domniemany, ale musi byc
pewny, udowodniony, by takiemu sprawcy moc przypisaé¢ naklanianie lub pomoc innej osobie w dokonaniu czynu
zabronionego. W niniejszej sprawie problem w przypadku P. K. i Z. J. sprowadzal sie wlasnie do udowodnienia
tym oskarzonym dzialania z takim zamiarem. Niewatpliwie opisane zachowania od strony przedmiotowej mogly
stanowi¢ element podzegania i pomocnictwa do popelniania czynéw zabronionych, jednakze inna kwestia byla strona
podmiotowa tych zachowan. Tymczasem, jak juz wyzej powiedziano, na podstawie wyjasnien oskarzonych ani tym
bardziej innych dowod6éw nie da sie wyciagna¢ jednoznacznego wniosku, iz P. K. i Z. J. namoéwili inne osoby i
pomogli im w dokonaniu oszustwa na szkode (...) S.A. W tym zakresie, opierajac sie na prawidtowej ocenie dowodéw
Sad I instancji przeprowadzil logiczny wywod, ktory doprowadzit do niemoznosci przypisania oskarzonym winy w
popehieniu zarzuconych im przestepstw.

Sad I instancji slusznie przyjal, Ze w niniejszej sprawie brak jest wystarczajacych dowodéw Swiadczacych o tym,
ze P. K. i Z. J.uczestniczyli w przestepczym procederze. O zamiarze popehlienia przestepstwa mialy zdaniem
apelujacego Swiadczy¢ przytoczone wyzej fakty. Apelujacy jest zdania, Ze spotykanie sie oskarzonych z wlascicielem
i prezesem PPHU (...) przed podpisaniem umowy z (...), przekazywanie im informacji z kim powinni sie spotkaé
z ramienia operatora i na kogo powolaé, a takze o obiegu dokumentéw w (...) wskazuje jednoznaczne na udzial
ich w zorganizowanej grupie, gdzie ich rola polegala na opracowaniu przestepczego planu wyludzenia, namoéwieniu
do niego Z. K. i J. K. oraz udzieleniu im pomocy w dokonaniu oszustwa na szkode zaréwno (...) S.A. oraz (...).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego takie ustalenia nie dowodza winy oskarzonych w zarzucanej im postaci, a co najwyzej
rodzg okre§lone domniemania, ktére zaprezentowal oskarzyciel w uzasadnieniu aktu oskarzenia oraz wywiedzionej
apelacji. Natomiast w procesie karnym nie mozna czyni¢ ustaleh na domniemaniach, ktére zawsze zawieraja pewne
elementy niepewno$ci, skoro sprawstwo i wina oskarzonego, zgodnie z regulg art. 5 § 1 k.p.k ma zosta¢ udowodniona
na podstawie prawdziwych ustalen faktycznych (art. 2 § 2 k.p.k). Takie stanowisko jest uzasadnione tym bardziej,
Ze nie s3 to domniemania, ktérych nie mozna obalié. Istnieje bowiem przeciwstawne wersja, ktora prezentowali



podczas sktadania wyja$nien oskarzeni i ktéra nie zostala podwazona dowodami przeciwnymi, a z ktérej wynikalo, ze
podejmowane czynno$ci stanowily dla nich zwykle przedsiewziecie gospodarcze. Nalezy bowiem pamieta¢, ze spotka
(...) zawarla umowe z (...) na spedycje wegla na korzystniejszych warunkach niz sama wynegocjowala z (...) S.A.
Ponadto trzeba mie¢ na uwadze réwniez postawe P. K. i Z. J., ktorzy gdy dowiedzieli sie o zaprzestaniu placenia
nalezno$ci przez OLIPOI sami wycofali sie ze wspolpracy z ta firma i aby pozstac w dobrych relacjach z (...) S.A. pokryli
cze$c zobowiazn podobnie zresztg jak (...) S.A.

Dowodem obciazajacym oskarzonych nie byly z pewno$cig wyjasnienia - zeznania skladane przez J. K., ktory na
pewnym etapie postepowania pomawial oskarzonych, a zwlaszcza P. K.. W toku §ledztwa wyjaénial bowiem, ze P. K. byl
mozgiem calego przedsiewziecia i to on instruowal Z. K.. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w zadnych jego wypowiedziach
nie padly stwierdzenia wprost obcigzajgce oskarzonych. Nie powiedzial bowiem, aby wiedzieli oni, a w szczego6lnosci
P. K., o planowanym oszustwie na szkode (...) S.A. Pbzniej zreszta swoje wypowiedzi znacznie zlagodzil méwiac, ze
informacje, jakie im udzielat stanowily zwykte informacje handlowe, a nie naklanianie do oszustwa. Poza tym nalezy
mieé na uwadze, ze przywolane stowa padly w okre$§lonym kontekécie, gdy J. K. umniejszat swoja role w przestepczym
procederze wskazujac na wiodaca role Z. K., E. B. i wlasnie P. K.. Zreszta wypowiedzi o rzeczywistym udziale tego
ostatniego mialy forme przypuszczajaca, gdyz jak sie wtedy zarzekal sam byt jedynie figurantem, a zatem w domy$le
nie mial pelnej wiedzy o mechanizmach zaistnialego oszustwa. Dlatego tez przywolane slowa, przy braku innych
dowoddw bezposrednio obciazajacych oskarzonych i w §wietle ich wyjasnien, nie mogly przesadzaé o winie w takiej
postaci jak zarzucono to aktem oskarzenia.

W apelacji prokurator nie przedstawil przekonujacych zarzutéw, ktére pozwalalyby uznaé blednoéé rozumowania
Sadu I instancji. Podnoszone przez apelujgcego argumenty sg jedynie polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I
instancji w tym zakresie. Nalezalo zatem przyjac, ze pomoc udzielona przez P. K. i Z. J. przedstawicielom firmy (...)
z uwagi na brak zamiaru nie realizowala znamion zadnego przestepstwa.

Nieuwzglednienia obu $rodkéw odwolawczych spowodowalo obcigzenie kosztami postepowania apelacyjnego w
odpowiednim zakresie oskarzonego J. G. oraz Skarb Panistwa (art. 636 § 1i 2 k.p.k.).



