Sygn. akt IT AKa 8/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Miroslaw Ziaja

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Czestochowa —P6inoc w Czestochowie Mirostawy Kaczmarzyk
po rozpoznaniu w dniu 29 wrzeénia 2017 r. sprawy

M. M. s. R.iJ.,urodzonego (...) w C.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 15 wrzeénia 2016 roku, sygn. akt IT K 130/15,

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1, w ten sposob ze:

- ustala, iz przypisanego mu czynu oskarzony M. M.dopuscil sie dzialajac
w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia W. W.,

- w opisie czynu przypisanego oskarzonemu sformulowanie ,,rekami” zastepuje zwrotem ,reka”;
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokata T. S. — Kancelaria Adwokacka w
C. kwote 885,60

(osiemset osiemdziesiat pie¢ 60/100) ztotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony

z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego M. M. od ponoszenia kosztow sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Andrzej Ziebinski SSA Witold Mazur SSA Mirostaw Ziaja

I AKa 8/17



UZASADNIENIE

M. M.zostal oskarzony o to, ze w okresie od 31 marca 2014 r. do 1 kwietnia 2014 r. w C.przy ul. (...), dzialajac w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia W. W., poprzez uciskanie rekami jego szyi spowodowal u niego obrazenia w postaci
wylewdw krwawych w mie$niach szyi w okolicy krtani z obustronnym zlamaniem rozkéw wiekszych kosSci gnykowej
oraz wylewow krwawych w obrebie faldow przedsionkowych, czym spowodowal niedroznosé drég oddechowych, w
nastepstwie czego W. W.zmarl, to jest o czyn z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Czestochowie, wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I K 130/15,
uznal oskarzonego M. M. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z ta zmiana, ze oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym, czym wyczerpal znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to, na mocy tego przepisu, skazal go na kare
12 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci oskarzonemu zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 3 kwietnia 2014 r. godz. 22.25 do dnia 21 pazdziernika 2014 r. oraz od
dnia 9 maja 2015 r. do dnia 15 wrzeénia 2016 r. Nadto na mocy art. 230 § 2 k.p.k. orzekl o zwrocie opisanych
dowodow rzeczowych A. W. i oskarzonemu. Zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz obroncy oskarzonego kwote 3.458,40
z}l tytulem zwrotu kosztéw obrony oskarzonego z urzedu. Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego do
ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli: obronca oskarzonego i oskarzyciel publiczny.
Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w calosci, zarzucajac:
1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry moégl mie¢ wplyw na jego tresci -

- przyjecie, ze oskarzony udal sie do pokrzywdzonego miedzy 31 marca a 1 kwietnia 2014 r., podczas gdy zaden
z dowodoéw nie wskazuje bezposrednio, iz taka okoliczno$¢é miala miejsce, a takie wnioski moga stanowié¢ jedynie
poszlaki w sprawie,

- przypisanie oskarzonemu ewentualnego zamiaru popelnienia czynu zabronionego opisanego w art. 148 § 1 k.k,,
podczas gdy analiza wyroku - ,,oskarzony nie planowal zabicia pokrzywdzonego” (k. 1267) - oraz argumentacja w nim
zawarta pozwala rozwazenie, ze oskarzony nie spowodowat $§mierci pokrzywdzonego z zamiarem ewentualnym;

2. naruszenie prawa procesowego, ktéry moglt mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

a) art. 7w zw. z art. 201 k.p.k. i dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego, a takze wyprowadzenie z niego
wniosku niewynikajacego, ktéry polegal na przyjeciu, ze opinia bieglego z zakresu genetyki pozwala na przyjecie, iz
prawdopodobniejsza jest wersja, iz material genetyczny pokrzywdzonego zostal przeniesiony na kurtke oskarzonego
w trakcie popehiania czynu zabronionego (k. 1266), podczas gdy opinia bieglych wskazuje, iz wersja prezentowana
przez oskarzonego réwniez jest dopuszczalna,

b) art. 7 k.p.k. i dokonanie oceny materialu dowodowego sprzecznie z zasadami, polegajace na przyjeciu, iz oskarzony
przekazal §wiadkowi T. G.informacje, ze zabil W. W., podczas gdy nie zabezpieczono rozméw telefonicznych §wiadka
z oskarzonym, za$ sad nieprawidlowo dal wiare w tym zakresie zeznaniom $wiadka T. G.,

c) art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy wyrokowaniu dowodu w postaci pisma operatora
telefonicznego P4, z ktorej wynika, iz nie mozna ujawnié rozmoéw pomiedzy oskarzonym a Swiadkiem, co moglo mieé
wplyw na tre$é rozstrzygniecia, poniewaz informacja ta powoduje, ze nie wszystkie okolicznosci w sprawie mozna
wyjasnié,

d) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwoSci wystepujacych w sprawie na niekorzy$c¢ oskarzonego, tj.
uznanie, ze $wiadek T. G.zeznal prawde, podczas gdy brak zabezpieczenia rozmowy telefonicznej pomiedzy §wiadkiem



i oskarzonym w czeéci rzekomej rozmowy o $mierci pokrzywdzonego, powinien spowodowac rozstrzygniecie tej
okoliczno$ci na korzy$¢é oskarzonego, za$ sporzadzona notatka stuzbowa wskazuje, iz to T. G.dzwonil do oskarzonego, a
oskarzyciel publiczny nie zabezpieczyl rozmow, zas te mogly w sposob niebudzacy watpliwoéci wyjaénié, czy oskarzony
popeknil czyn zabroniony, co powinno postac rozstrzygniete na korzysé oskarzonego;

3. z ostrozno$ci procesowej - razaca niewspOlmiernos$é kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu Kkary
pozbawienia wolnoS$ci w wysokosci 12 lat, podczas gdy okoliczno$ci sprawy przemawiaja za orzeczeniem oskarzonemu
kary w nizszej wysokoSci.

Stawiajac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wnibdsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa lub uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 155 k.k. i
wymierzenie kary w nizszej wysoko$ci lub poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w nizszej wysoko$ci.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepisbw prawa procesowego, majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k,,
art. 4 k.p.k., art. 7 kp.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 193 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k,
polegajacych na niewyjasnieniu przez Sad istotnych okolicznoéci przedmiotowej sprawy i oparciu rozstrzygniecia
na niepelnym materiale dowodowym, w tym m.in. niedopuszczenia uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej celem ustalenia mechanizmu zgonu pokrzywdzonego, a w szczegélnoéci czy do uduszenia
pokrzywdzonego doszlo w wyniku dzialania jednej reki czy tez rak oskarzonego, z jaka sila oraz jak dlugo musial
trwaé ucisk oskarzonego na narzady szyi pokrzywdzonego, aby doszlo do jego zgonu oraz powstaly obrazenia
opisane w protokole sekcji zwlok i niewyja$nieniu, z punktu widzenia wiedzy medycznej, tych okolicznos$ci, co
spowodowalo, ze sad dokonal kategorycznych ustalen faktycznych w sprawie, zastapiwszy wiedze specjalistyczna
calkowicie dowolnymi ustaleniami, ze oskarzony M. M.lapigc reka lub rekoma pokrzywdzonego za szyje i uciskajac
ja, dzialal w zamiarze ewentualnym, czym naruszyl zasade swobodnej oceny dowodow, poprzez wnioskowanie
wbrew regulom prawidlowego rozumowania, doSwiadczenia zyciowego i tym samym dokonal jedynie ustalen
korzystnych dla oskarzonego, nie biorgc w ogdle pod uwage patomechanizmu $mierci w wyniku zadlawienia oraz
doznanych przez oskarzonego obrazen ciala w okolicach szyi, a w szczegblnoSci doznanego przez pokrzywdzonego
obustronnego zlamania rozkéw wiekszych ko$ci gnykowej, kierujac sie blednie zinterpretowang zasada przepisu
art. 5 § 2 k.p.k.,, pomimo zZe jezeli watpliwoSci w tym zakresie w ogole powstaly, zdaniem Sadu, to byly one
mozliwe do usuniecia poprzez uzupeliajaca opinie bieglych wskazanych jw., co zdaniem skarzacego w konsekwencji
skutkowalo niewyja$nieniem przez Sad I instancji wszystkich okoliczno$ci sprawy i oparciu zaskarzonego orzeczenia
na niepelnym materiale dowodowym i naruszeniu w ten sposéb przez Sad I instancji zasady prawdy materialnej
oraz przedwczesnemu zastosowaniu przez Sad I instancji zasady in dubio pro reo przewidzianej w art. 5 § 2 k.p.k. i
doprowadzilo do uznania, ze oskarzony M. M., dokonujac zabojstwa W. W., dzialal z zamiarem ewentualnym, a nie
bezposérednim;

2. obraze przepisdw prawa procesowego, majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. 7k.p.k. wzw. zart. 366 § 1 k.p.k.iart. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na pominieciu okolicznosci
obcigzajacych oskarzonego M. M., przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez wnioskowanie wbrew
regulom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, w szczeg6lnosci w
odniesieniu do zeznan $wiadkéw T. G.oraz M. D., protokolu z ogledzin i otwarcia zwlok pokrzywdzonego W.
W.i bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony dzialal jedynie z zamiarem ewentualnym zabojstwa pokrzywdzonego,
pomimo iz zgromadzony w przedmiotowej sprawie material odwodowy oceniany z zasadami logicznego mys$lenia
oraz doSwiadczenia zyciowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony M. M.dzialal z zamiarem bezposrednim naglym
zabdjstwa pokrzywdzonego;

3. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.i art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. - wyrazajaca sie w sprzeczno$ci miedzy uzasadnieniem zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad ustalil,



iz oskarzony zlapal oskarzonego (winno by¢: pokrzywdzonego) za szyje reka lub rekoma i powodujac ucisk prowadzacy
do zagardlenia oraz obrazen ciala w postaci wylewow krwawych w mie$niach szyi w okolicy krtani z obustronnym
ztamaniem rozkow wiekszych koéci gnykowej oraz wylewow krwawych w obrebie faldow przedsionkowych, czym
spowodowal niedroznoé¢ drég oddechowych, w nastepstwie czego W. W.zmarl (godzil sie na ostateczng $mierc
pokrzywdzonego, ktéra miala nastapié jako skutek przewidywania mozliwos$ci jego wystapienia i godzenia sie na niego,
na co mial rowniez wskazywaé fakt, iz oskarzony nie byl do konica przekonany, czy rzeczywiscie pokrzywdzonego
udusil, na co ma wskazywac¢ dwukrotna obecno$¢ oskarzonego na miejscu zbrodni po jej popelnieniu w towarzystwie
innych oso6b) a sentencja wyroku w opisie przypisanego oskarzonemu czynu, w ktérym to opisie Sad przyjal, ze
oskarzony M. M.poprzez uciskanie rekami jego szyi spowodowal u niego obrazenia w postaci wylewéw krwawych w
mie$niach szyi w okolicy krtani z obustronnym zlamaniem rozkéw wiekszych kosci gnykowej oraz wylewow krwawych
w obrebie faldow przedsionkowych, czym spowodowal niedrozno$é drég oddechowych, w nastepstwie czego W.
W.zmarl, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., a z takiego opisu czynu wynika, ze
oskarzony dzialal w zamiarze bezpo$rednim;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na niestusznym uznaniu przez
Sad I instancji, ze oskarzony M. M.dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego W. W.,
lapiac go za szyje reka lub rekoma i zaciskajac na jego szyi ucisk, ktory to spowodowal u oskarzonego (winno byé:
pokrzywdzonego) obrazenia ciala w postaci wylewéw krwawych w mieéniach szyi w okolicy krtani z obustronnym
zlamaniem rozkéw wiekszych ko$ci gnykowej oraz wylewow krwawych w obrebie faldow przedsionkowych, czym
spowodowal niedrozno$¢ drég oddechowych, w nastepstwie czego W. W.zmarl, w sytuacji gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego ocenionego z zasadami logicznego mys$lenia oraz doSwiadczenia zyciowego wynika, Ze
oskarzony M. M.dzialal z zamiarem bezpos$rednim, zaciskajac ze znaczna sila dlonie na szyi pokrzywdzonego,
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci wylewéw krwawych w mies$niach szyi w okolicy krtani z obustronnym
zlamaniem rozkéw wiekszych kosci gnykowej oraz wylewéw krwawych w obrebie faldow przedsionkowych, czym
spowodowal niedroznos$¢ drog oddechowych, w nastepstwie czego W. W.zmarl;

5. razaca niewspolmierno$é orzeczenia kary 12 lat pozbawienia wolnoSci za przypisany oskarzonemu M. M. czyn z
art. 148 § 1 k.k., ktéra to kara w Swietle ujawnionych w niniejszej sprawie okoliczno$ci nie odzwierciedla w spos6b
dostateczny stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu oraz motywdw, pobudek, okoliczno$ci
popelnienia czynu, w tym sposobu dziatania oskarzonego, jego brutalno$ci oraz faktu, iz dopuscit sie on zarzucanego
mu czynu w stanie nietrzezwosci, z zamiarem bezposrednim, z blahego powodu, tylko dlatego, ze pokrzywdzony,
bedac osobg bezbronna i w zaden spos6b niemogaca sie realnie przed oskarzonym obroni¢, go zdenerwowal, a takze
zachowania oskarzonego M. M. przed i po popehieniu przestepstwa, ktéry to przed popelnieniem przestepstwa
pracowal jedynie dorywczo, a uzyskiwany dochéd przeznaczyl w duzej mierze na alkohol, a ponadto byl wielokrotnie
karany, a zarzucanej mu zbrodni zabo6jstwa dopuscit sie podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci, nie poddajac
sie w ten sposo6b obowigzkom i dyscyplinie, jakie zostaly na niego nalozone w postanowieniu, co sprawia, iz orzeczona
kara nie spelnia swoich celéw wychowawczych ani zapobiegawczych wzgledem oskarzonego, a takze nie spelnia
wymogow w zakresie spolecznego jej oddzialywania.

W oparciu o powyzsze zarzuty, prokurator wniost w apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania. Na rozprawie apelacyjnej wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku przez przyjecie, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposSrednim pozbawienia zycia oraz o
wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoSci w wysokoéci 15 lat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

O ile apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie w znacznej cze$ci zasadna, o tyle apelacja obroncy oskarzonego w
calo$ci nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Niewatpliwie podstawowe znaczenie dla przypisania oskarzonemu M. M.sprawstwa mialy w niniejszej sprawie
zeznania $wiadka T. G., jest zatem zrozumiale, iz obronca oskarzonego podjal probe podwazenia dokonanej



przez Sad Okregowy oceny tego dowodu. Proba ta nie mogla by¢ skuteczna, poniewaz Sad I instancji dokonal
trafnej oceny zeznan $wiadka T. G., podkre§lajac ich konsekwencje, logicznosé, zgodnos$é z innymi dowodami
(np. zeznaniami $wiadka E. B., opinia bieglego patomorfologa), czy tez przekonujace motywy ich zlozenia, w
szczegblnosci pozostawanie w bledzie, iz ,,obroza” elektroniczna umozliwi organom $cigania ustalenie dokltadnej trasy
przemieszczania sie oskarzonego w krytycznym czasie. Zarazem nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci podwazajace
zaufanie do wiarygodnos$ci tego dowodu, nie wskazal ich takze sam skarzacy. Brak jest jakichkolwiek podstaw
do przyjecia, iz $wiadek T. G.mial powody, aby falszywie pomoéwi¢ oskarzonego M. M., a powolywanie sie przez
oskarzonego na dawny konflikt ze $wiadkiem stusznie zostal oceniony przez Sad a quo jako nieprzekonujaca linia
obrony.

W szczegblnosci nie ma podstaw do odmoéwienia wiary zeznaniom $wiadka w zakresie, w jakim podal, iz w dniu
1 kwietnia 2014 r. o godzinie 3.08 zadzwonil do niego oskarzony, moéwiac, ze zabil W. W.. Sam fakt, ze nie
zabezpieczono tresci tej rozmowy, za$ z powodu uplywu czasu nie mozna juz bylo tego dokonaé na pdzniejszym etapie
postepowania, nie oznacza, iz pojawily sie jakiekolwiek niedajace sie usungé watpliwoéci co do tresci tej rozmowy,
szczerze zrelacjonowanej przez Swiadka T. G.. Wprawdzie rzeczywiscie z notatki funkcjonariusza Policji wynika, iz to
ten $wiadek dzwonil do oskarzonego, lecz wobec zgodno$ci w tym zakresie zeznan T. G.i oskarzonego, ktory przyznal,
iz to on dzwonil okolo godziny trzeciej nad ranem do $wiadka (k. 672), nalezy przyjaé, iz sporzadzajacy notatke
funkcjonariusz po prostu sie pomylit.

Dysponujac sprzecznymi relacjami odnoénie do tresci tej rozmowy, Sagd Okregowy dokonal oceny zaréwno wersji
oskarzonego, jak i wersji §wiadka, dochodzac w rezultacie do slusznego przekonania, iz na wiare zastuguje relacja T.
G.. Skoro speliajaca wymogi z art. 7 k.p.k. ocena dowodéw doprowadzila do jednoznacznych i prawidlowych ustalen
faktycznych, brak bylo podstaw do stosowania normy z art. 5 § 2 k.p.k. W wypadku bowiem, gdy pewne ustalenie
faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, czy tez np. dania wiary lub odméwienia wiary
wyjadnieniom oskarzonego, nie mozna mowic¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2010 r., IT KK 308/10, Prok. i Pr.-wkkL 2011/5/10). W omawianej kwestii brak jest
przy tym podstaw do przyjecia, iz doszlo do przekroczenia przez Sad Okregowy granic sedziowskiej swobody ocen
i wkroczenia w sfere dowolnoS$ci. Sad meriti w sposob precyzyjny i przekonujacy wskazal, w oparciu o jakie zrodla
dowodowe poczynil ustalenia dotyczgce sprawstwa oskarzonego i wywod ten w najmniejszym stopniu nie wskazuje na
to, izby Sad mial jakiekolwiek watpliwoSci o charakterze nieusuwalnym, a takze na to, aby konfrontujac wywod sadu
ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym mozna bylo w spos6b rozsadny twierdzié, iz organ procesowy
powinien takie watpliwoSci podjac.

Obronca oskarzonego zakwestionowal tez bledne, w jego ocenie, przyjecie przez Sad Okregowy, iz
prawdopodobniejsza jest wersja, iz material genetyczny pokrzywdzonego zostal przeniesiony na kurtke oskarzonego
w trakcie popelniania zabdjstwa. Istotnie, z opinii genetycznej wynika, ze réwnie prawdopodobna jest wersja
prezentowana w tym zakresie przez oskarzonego, lecz przeciez Sad Okregowy byl uprawniony do dokonania oceny,
ktéra z dwoch rownowaznych wersji wskazanych w opinii znajduje potwierdzenie w pozostalych okoliczno$ciach
sprawy i uznania, iz w ich $wietle jedna z tych wersji jawi sie jako bardziej prawdopodobna, zarazem slusznie
zaznaczajac, iz dowdd z opinii genetycznej sprawstwa oskarzonego nie przesadza. Zauwazy¢ nalezy, iz taka ocena Sadu
Okregowego znalazla wsparcie w opinii Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej i Toksykologii Sadowo -Lekarskiej (...)w
K.uzyskanej w postepowaniu odwolawczym, w ktorej stwierdzono, iz ucisk na szyje byl wywierana jedna, najpewniej
prawg reka sprawcy (k. 1427), a material biologiczny pokrzywdzonego stwierdzono w dolnej czeSci prawego rekawa
kurtki oskarzonego. Podkresli¢ jednakze jeszcze raz wypada, iz dowdd z opinii genetycznej nie mial w niniejszej
sprawie przesadzajacego znaczenia.

Wprawdzie nie bylo naocznych $§wiadkéw zabojstwa, lecz nie oznacza to, iz ustalenia Sagdu nie znajduja oparcia w
materiale dowodowym, pozwalajacym na dokonanie tych ustalen w sposob stanowczy i nie budzacy najmniejszych
watpliwo$ci. Odmienne stanowisko obroncy oskarzonego nie przekonuje. Trzeba tez zauwazy¢, iz Sad Okregowy mial



na uwadze caly material dowodowy, uwzglednil mozliwe wersje zdarzenia, a swe stanowisko o niewiarygodnosci wersji
oskarzonego przekonujaco uzasadnil.

Kwestig sporna w sprawie jest kwestia zamiaru, z jakim dzialal oskarzony. Sad Okregowy przyjal mianowicie, iz
oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia. Z tym ustaleniem nie zgodzili obaj skarzacy. O ile
jednak oskarzyciel publiczny podniosl, iz prawidlowo nalezy przyjaé, iz oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia, o tyle obronfica oskarzonego wywodzi, iz oskarzony w ogdle nie dzialal z zamiarem pozbawienia
pokrzywdzonego Zycia, lecz jego celem bylo ,nastraszenie” pokrzywdzonego, w zwigzku z czym nalezalo rozwazyé
kwalifikacje z art. 155 k.k. Sad Apelacyjny za trafne uznal stanowisko prokuratora.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz uzasadniajac swoje stanowisko, iz oskarzony dopuscil sie przypisanego mu
czynu w zamiarze ewentualnym pozbawienia pokrzywdzonego zycia, Sad Okregowy stwierdzil, iz o takim wia$nie
zamiarze $wiadczy fakt, ze oskarzony nie planowat zabicia pokrzywdzonego, zamiar powstal w sposbéb nagly, a
uduszenie przez oskarzonego (bedacego osobg silna i sprawna) pokrzywdzonego bylo o tyle latwe, ze byl on
osoba watla, schorowang, niemajaca sily, by nawet prébowaé sie broni¢. Nie trzeba wiec bylo duzego wysiltku, by
spowodowac stwierdzone obrazenia ciala. Nadto dzialanie z zamiarem ewentualnym znajduje, zdaniem Sadu meriti,
potwierdzenie w pdzniejszym zachowaniu oskarzonego, ktory by¢ moze nie byt do konca przekonany, czy rzeczywiscie
pokrzywdzonego udusit i dlatego dwukrotnie przybyl do jego mieszkania w towarzystwie innych oséb.

Powyzszy wywdd nie przekonuje i spotkal sie z zasadna krytyka oskarzyciela publicznego. Zamiar nagly nie przemawia
wcale za przyjeciem dzialania z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia, gdyz naglo§¢ moze tez towarzyszyé
zamiarowi bezpo$redniemu. Przede wszystkim za$ ustalenie, iz uduszenie pokrzywdzonego nie wymagalo ,,duzego
wysitku” nie moze by¢ domniemaniem Sadu, lecz wymaga wiedzy specjalnej, ktorej Sad nie posiada.

Uduszenie przez nacisk na szyje - a taki mechanizm zgonu pokrzywdzonego nie jest w niniejszej sprawie
kontrowersyjny - z reguly $wiadczy o bezposrednim zamiarze pozbawienia ofiary zycia, aczkolwiek w szczegblnych
przypadkach moze takiemu dzialaniu towarzyszy¢ zamiar ewentualny, nie mozna tez wykluczy¢ dzialania, ktérego
celem nie jest spowodowanie §mierci. Ustalenia w tym zakresie winny by¢ oparte na okoliczno$ciach konkretnego
zdarzenia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 lutego 2017 r., IT AKa 550/16, LEX nr 2278206).
Dowodem o szczegélnie istotnym znaczeniu jest w tego typu sprawach opinia sadowo-lekarska wyjasniajaca
szczegblowy patomechanizm zgonu ofiary, a w szczegblno$ci okreslajaca sile i czas trwania ucisku.

Taki dowdd zostal nie zostal w niniejszej sprawie przeprowadzony przez Sad I instancji, ktéry samodzielnie, z obraza
art. 193 § 1 k.p.k., dokonat ustalen faktycznych wymagajacych posiadania wiedzy specjalnej, co stalo sie osnowg
zasadnego zarzutu opisanego w punkcie I petitum apelacji prokuratora. Majac na wzgledzie dobro postepowania,
Sad Apelacyjny postanowil uzupelni¢ materiat dowodowy w sprawie przez uzyskanie opinii Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej i Toksykologii Sadowo -Lekarskiej (...)w K.na okoliczno$¢ szczegdlowego patomechanizmu zgonu
pokrzywdzonego.

W sporzadzonej na zlecenie Sadu Apelacyjnego opinii stwierdzono w szczegdlnoéci, iz nacisk na szyje pokrzywdzonego
zadany byt z duzg sila i trwal co najmniej 4 minuty (k. 1427). Takie stwierdzenia pozwalaja w sposéb prawidlowy na
ustalenie rzeczywistego zamiaru oskarzonego. Skoro bowiem dzialal on na szyje pokrzywdzonego, uciskajac ja jedna
reka z duza silg przez tak dlugi czas, to niewatpliwe nie tylko liczyl sie on z mozliwo$cia pozbawienia pokrzywdzonego
zycia, ale takiego wlaénie skutku chcial. Oskarzony musial bowiem wiedzie¢, iz dzialajac w opisany sposob, spowoduje
skutek $miertelny, a zatem dzialal w bezposrednim zamiarze pozbawienia pokrzywdzonego zycia. Smier¢ czlowieka
w wyniku uciskania szyi - wrazliwej cze$ci ciala umozliwiajacej oddychanie przez stosunkowo dlugi czas z duza
silg jest skutkiem nieuchronnym i oczywistym dla kazdej doroslej osoby, w tym tez dla oskarzonego, ktéry nie
jest dotkniety defektami intelektualnymi i posiada odpowiednie do§wiadczenie zyciowe. W tej sytuacji twierdzenia
obroncy oskarzonego, jakoby oskarzony nie chcial pozbawi¢ pokrzywdzonego zycia, lecz jedynie go ,nastraszy¢”, uznac
nalezalo za zupelnie chybione. Taka wersje zdarzenia nalezalo wykluczy¢ juz w Swietle uznanych za wiarygodne zeznan
$wiadka T. G.. Uzupekiajaca opinia (...)dodatkowo za$ taka wersje pozwala odrzucié. Na marginesie wypada jedynie



zwroci¢ uwage, iz zacytowany przez obronce oskarzonego w uzasadnieniu apelacji cytat jednego z komentatorow
kodeksu karnego, w oryginale dotyczyl uzycia niebezpiecznego narzedzia, nie za$ zaci$niecia dloni na krtani ofiary.

Tezie, iz oskarzony nie byt pewien, iz zabil pokrzywdzonego, przecza ustalenia Sadu Okregowego, ktoéry prawidtowo
przyjal, iz oskarzony w rozmowie telefonicznej ze §wiadkiem T. G., stwierdzil, iz zabil W. W., pierwsza wizyta w
mieszkaniu pokrzywdzonego byt spowodowana niedowierzaniem $wiadka T. G., ktory zainicjowal tez druga wizyte

po papierosy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy uznac, iz w ustalonych i kompleksowo ocenionych okoliczno$ciach sprawy nie
ma zadnych watpliwosci co do tego, iz w chwili zdarzenia oskarzony M. M.dazyt do spowodowania $§mierci W. W.,
miat §wiadomo$¢, Ze jego dzialanie nieuchronnie prowadzi do jego zgonu, skutku tego chcial i go zrealizowal. Dlatego
tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz przyjal, ze oskarzony M. M.dopuscil sie przypisanego
mu czynu, dzialajac w bezpoérednim zamiarze pozbawienia zycia W. W.. Nadto dokonal zmiany w opisie czynu
przypisanego przez przyjecie, ze oskarzony uciskat szyje ofiary jedna reka w miejsce ustalenia, iz uciskat jg ,,rekami”.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutéw razacej niewspoimiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary, uznajac, iz
wymierzona kara 12 lat pozbawienia wolnosci nie jest - takze przy zmienionych na niekorzy$¢ oskarzonego ustaleniach
- ani razaco lagodna, jak wywodzi oskarzyciel publiczny, ani razaco surowa, jak twierdzi obronca oskarzonego.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz razgca niewspolmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k,
zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez sad pierwszej
instancji a karg, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 r., III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 511
aprobate tego stanowiska: M. Cieélak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z. 3, s. 64). Nie chodzi zatem o
kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco” niewspoétmierng, to jest
niewspotmierna w stopniu niedajgcym sie wrecz zaakceptowaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika
1994 r., I KRN 189/94, OSN Prok. i Pr. 1995, nr 5, poz. 18). O razacej niewspdélmiernoéci kary wymierzonej
oskarzonemu M. M. w takim znaczeniu niewatpliwie mowy by¢ nie moze.

Rozwazajac wymiar kary, Sad Okregowy trafnie uwzglednil na niekorzy$¢ oskarzonego wilasciwie wszystkie
okoliczno$ci wskazane przez skarzacego prokuratora - bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu, dzialanie
z blahego powodu, dopuszczenie sie czynu wobec osoby bezbronnej, w jej wlasnym mieszkaniu, dzialanie pod
wplywem alkoholu, dotychczasowy sposob zycia (w tym wielokrotng karalnoéé¢, dopuszczenie sie zbrodni w czasie
odbywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie dozoru elektronicznego, przeznaczanie dochodow z pracy dorywczej
w duzej mierze na alkohol). Wprawdzie - jak wyzej wskazano - btednie ustalil, ze zbrodni zabdjstwa oskarzony dopuscit
sie w zamiarze ewentualnym, jednakze nawet w kontekécie zmiany tego ustalenia przez Sad Apelacyjny, wymierzona
oskarzonemu kara nie nosi cech razacej lagodno$ci.

Obronca oskarzonego jako argument przemawiajacy za zlagodzeniem orzeczonej kary przywolal okoliczno$é, iz
oskarzony posiada troje maloletnich dzieci i wymierzenie oskarzonemu surowej kary uniemozliwi mu udziat w ich
wychowywaniu. Taki argument nie mdg} by¢ skuteczny. Oskarzony jawi sie jako osoba gleboko zdemoralizowana i
watpic nalezy w pozytywny wplyw jego osoby na rozwoj jego dzieci. Popelniajac zbrodnie zabo6jstwa, winien liczy¢ sie ze
wszelkimi konsekwencjami swego czynu, w tym z dlugotrwalg izolacjg, posiadanie dzieci nie moze zatem przemawiaé
za jego agodniejszym potraktowaniem. Whrew twierdzeniom obroiicy ani dyrektywy wymiaru kary, ani stopiei winy
oskarzonego nie uzasadnia zlagodzenia wymiaru orzeczonej kary.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad Apelacyjny orzek! jak w sentencji, zasgdzajac od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy oskarzonego zwrot kosztéw obrony z urzedu udzielonej w postepowaniu odwolawczym oraz zwalniajac



oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze i obcigzajac nimi Skarb Panstwa ze
wzgledu na jego sytuacje materialna (art. 624 § 1 k.p.k.).
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