Sygn. akt II AKa 433/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSA Miroslaw Ziaja

Sedziowie: SA Beata Basiura (spr.)

SA Wojciech Kopczynski

Protokolant: Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gliwice-Zachéd w Gliwicach Przemyslawa
Gorskiego

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 r. sprawy:

1. W. S, s.dJ.id., ur. (...) w R., oskarzonego o czyn
z art. 300 § 11 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i inne,

2. M. S. (1) zd. D., c. E. 1 J., ur. (...) w T., oskarzonej o czyn z art. art. 300 § 1i 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy
zast. art. 12 kk i inne

na skutek apelacji obroncy oskarzonych oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 maja 2016 roku, sygn. akt IV K 175/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. w punkcie 1 z opisu czynu eliminuje sformulowania ,,w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej” i ,,czym jednocze$nie,
bedac zobowiazanym z mocy ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spotki, wyrzadzil jej znaczng
szkode majatkowa w wysoko$ci 311.695,65 zI” oraz przyjmuje, ze swoim zachowaniem W. S. wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 300 § 2 k.k. skazuje go na kare 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w punkcie 2 z opisu czynu eliminuje sformulowania ,,w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej” i ,,czym jednoczeénie,
bedac zobowiazanym z mocy ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki, wyrzadzil jej znaczng
szkode majatkowa w wysokosci 630.000,00 z}” oraz przyjmuje, ze swoim zachowaniem W. S. wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 300 § 11 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 300 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3. uchyla w caloéci rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 wyroku i na zasadzie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 7 czerwca 2010 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy orzeczone kary pozbawienia wolnosci i orzeka
wobec oskarzonego W. S. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



4. w punkcie 5 z opisu czynu eliminuje sformulowania ,,w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej” i ,,czym jednoczes$nie,
bedac zobowiazang z mocy ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spotki, wyrzadzila jej znaczna szkode
majatkowa w wysokosci 311.695,65 zI” oraz przyjmuje, ze swoim zachowaniem M. S. (1) wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 300 § 2 k.k. skazuje ja na kare 7 (siedmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. w punkcie 6 eliminuje z opisu czynu sformulowania ,,w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej” i ,,czym jednoczeénie,
bedac zobowigzana z mocy ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki, wyrzadzila jej znaczng szkode
majatkowa w wysokosSci 630.000,00 zI” oraz przyjmuje, ze swoim zachowaniem M. S. (1) wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 300 § 11 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 300 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. skazuje ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

6. uchyla w caloéci rozstrzygniecie zawarte w punkcie 7 wyroku i na zasadzie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 7 czerwca 2010 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy orzeczone kary pozbawienia wolnosci i orzeka
wobec oskarzonej M. S. (1) kare laczng 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

7. na zasadzie art. 71 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 czerwca 2010 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka
wobec oskarzonych W. S.

i M. S. (1) kary grzywny w wysokoSci po 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$é jednej
stawki dziennej wynosi 20 (dwadzieScia) ztotych;

8. na zasadzie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 czerwca 2010 roku w zw. z art. 4 § 1
k.k. zobowiazuje oskarzonych W. S. i M. S. (1) do wykonania prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia
17.11.2005 1. sygn. akt (...), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 26.10.2006 r. sygn. akt (...) w
terminie 3 (trzech) lat od chwili prawomocno$ci wyroku;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonych W. S. i M. S. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego M. W. kwoty po 600 (sze$éset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego z wyboru w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonych W. S.iM. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w czeSciach
rownych oraz oplaty za obie instancje
w kwocie po 600 (sze$éset) zlotych.

SSA Beata Basiura SSA Mirostaw Ziaja SSA Wojciech Kopczynski

Sygn. akt IT AKa 433/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 19 maja 2016 roku w sprawie o sygn. IVK 175/13 uznal oskarzonych:

-W. S. za winnego popelnienia przestepstw: z art.30082 k.k. i art.29681 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. i art.12 k.k. i za ten
czyn na mocy art.30082 k.k. w zw. z art.1183 k.k. i art.3382k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna za rownowazna kwocie 20 zl; z art. zart.30081
i2 k.k.iart.29681 k.k. w zw. z art.1182 k.k. i art.12 k.k. i za ten czyn na mocy art.3008§2 k.k. w zw. z art.1183 k.k. i
art.3382 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac jedng
stawke dzienng za réwnowazng kwocie 20 zk;

- M. S. (1) za winng popelnienia przestepstw: z art.30082 k.k. i art.29681 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. i art.12 k.k. i za ten
czyn na mocy art.30082 k.k. w zw. z art.1183 k.k. i art.3382 k.k. wymierzyl jej kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke dzienna za r6wnowazna kwocie 20 zl; z art. zart.30081



i2 k.k.iart.29681 k.k. w zw. z art.1182 k.k. i art.12 k.k. i za ten czyn na mocy art.300§2 k.k. w zw. z art.1183 k.k. i
art.3382 k.k. wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng
stawke dzienng za rbwnowazng kwocie 20 zl.

Sad orzekl wobec oskarzonych kary laczne:

- W. S. - 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 150 stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke
dzienng za rbwnowazna kwocie 20 zl.,

- M. S. (1) — 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 150 stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke dzienna
za rbwnowazna kwocie 20 zl.

Wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych lacznych kar pozbawienia wolnoSci Sad warunkowo zawiesil na okres
proby 3 lat.

Nadto zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy na mocy art.1781 pkt.6 k.p.k. umorzyl wobec oskarzonych postepowanie
o to, ze w okresie od lipca 2002 roku do marca 2005 roku jako wspoélnicy spolki jawnej Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe (...) z/s w G., bedac odpowiedzialni calym majatkiem za zobowigzania spo6tki, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, z géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w sytuacji grozacej im niewyptacalno$ci, nie
mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, dokonali ptatnoSci samym sobie wynagrodzenia w lacznej kwocie 825.687,91
z}.,czym dzialali na szkode swojego wierzyciela PPHU (...) M. W. z/s w M., to jest o przestepstwo z art.30281 k.k. w
zw. z art.12 k.k.

Wyrok zostal zaskarzony apelacjg obroncy i pelnomocnika oskarzyciela positkowego.
Obronca oskarzonych zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucit:

- w zakresie zarzutéw opisanych w punkcie 1, 2, 5 i 6 wyroku: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, ze oskarzeni dzialali w celu udaremnienia nakazu zaplaty;
obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 443 k.p.k. w zw. z art.43481 k.p.k.; obraze
prawa materialnego, a to art. 29681 k.k. i art.181 k.k.,

- w zakresie zarzutu opisanego w punkcie 1 i 5 wyroku: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, ze oskarzeni byli dluznikami PPHU (...) M. W. oraz, ze
zaplacili prywatng fakture z majatku spdtki; obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a to
art.282 k.p.k. i art.36681 k.p.k. poprzez zaniechanie ustalenia lgcznej warto$ci majatkéw oskarzonych i spo6lki oraz
zaniechanie jakie rzeczywiScie byto obciazenie nieruchomosci w Wyrach, art. 282 k.p.k., art.7 k.p.k. i art.410 k.p.k.
poprzez dowolng ocene kosztorysu, umowy i faktury VAT dotyczacych ustug wykonanych przez Przedsiebiorstwo
Inzynieryjno-Budowlane (...) oraz innych dowodéw, skutkiem czego Sad przyjal, ze oskarzeni finansowali ze §rodkow
spolki prywatne przedsiewziecie,

- w zakresie zarzutu opisanego w punkcie 2 i 6: obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
a to art. 7 i art.410 k.p.k., art.19381k.p.k. i art.36681 k.p.k. poprzez niewlasciwa ocene dowoddéw i uznanie, ze
oskarzeni splacali prywatng pozyczke z majatku spolki oraz, ze splata pozyczki nastgpila w sytuacji grozacej spolce
niewyplacalno$ci, bezpodstawne oparcie sie jedynie na opinii bieglej J. C., a pominiecie opinii bieglej D. Z.,
niewyjasnienie powyzszego w pisemnych motywach uzasadnienia; obraze prawa materialnego, a to art.30081 k.k.
poprzez przyjecie, ze oskarzeni zrealizowali znamiona tego przestepstwa.

Stawiajac te zarzuty obronca wnibst o zmiane orzeczenia i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im czynéow
ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok na niekorzysé oskarzonych w czesci dotyczacej nie orzeczenia
przez Sad $rodka probacyjnego z art.7281 pkt.8 k.k., zarzucil naruszenie tego przepisu i wniost o zmiane wyroku



poprzez zobowiazanie oskarzonych do wykonania prawomocnego nakazu zaplaty Sadu Okregowego wG. z dnia 1 lipca
2002 roku w sprawie o sygn. (...).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych okazala sie zasadna o tyle, ze skutkowala czeSciowa zmiang zaskarzonego orzeczenia,
i to mimo, ze wiekszo$¢ zarzutdw w niej zawartych nie zastugiwala na uwzglednienie. Sad Apelacyjny mial na uwadze
rowniez to, ze wprawdzie obronca wskazal, iz zaskarza wyrok w caloSci, niemniej zaden z zarzutéw nie odnosit sie
do rozstrzygniecia zawartego w punkcie 9 wyroku (o cze$ciowym umorzeniu postepowania). Ani w czesci wstepnej
apelacji, ani w jej uzasadnieniu, nie znalazly sie sformulowania $wiadczace o podwazaniu tego rozstrzygniecia, dlatego
tez Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by odnosi¢ sie do jego trafnosci.

Przechodzac do oceny apelacji, stwierdzié trzeba, Ze zarzuty naruszenia prawa procesowego w tym art.7, 366811 410
k.p.k. nie znalazly potwierdzenia. Nie zastugiwaly rowniez na uwzglednienie zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad przeprowadzil postepowanie bardzo starannie, swoje rozstrzygniecie oparl na wszystkich ujawnionych w sprawie
dowodach, poddal je bardzo wnikliwej ocenie zgodnie z dyrektywami art. 7 k.p.k. W pisemnym uzasadnieniu Sad
Okregowy w sposob pelny i przekonujacy wskazal w oparciu o jakie dowody poczynil ustalenia, ktorym dowodom
i w jakim zakresie dal wiare, a ktorym i w jakiej czeSci wiary tej odmowil. Wnioski wyprowadzone z zebranego w
sprawie materialu dowodowego nie uchybiaja ani regulom logicznego rozumowania, ani wskazaniom wiedzy, czy
tez zasadom doSwiadczenia zyciowego. Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne sa poprawne i maja oparcie w
zebranych i powolanych przez Sad dowodach. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy utrwalony zaréwno w doktrynie,
jak i judykaturze poglad, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc
skutecznie zakwestionowane tylko wtedy, gdyby zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z
okoliczno$ci uyjawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiadata prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto
gdyby Sad pominat istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na rozprawie nie ujawnionych, sporzadzil
uzasadnienie niezrozumiale, wewnetrznie sprzeczne lub sprzeczne z regutami logicznego rozumowania. Zarzut ten nie
moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do
wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie Sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Temu obowigzkowi obronica nie sprostal. Choé apelacja obroncy jest bardzo obszerna, to
ma przede wszystkim charakter polemiczny, jednostronny, nie dostarczyla argumentéw, ktére moglyby podwazy¢
poczynione przez Sad oceny i dowody, badz tez takich, ktére zgodnie z wnioskiem skarzacego moglyby doprowadzic
do uniewinnienia oskarzonych.

Odnoénie sformulowanego zarzutu obrazy prawa materialnego, nalezy przypomnie¢, Ze naruszenie prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwié o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy
wadliwo$é orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. Te
zarzuty sie wykluczaja, wskazywat na to wielokrotnie Saqd Najwyzszy.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutow obroncy, wskazaé trzeba, ze nieuprawnione jest stwierdzenie, iz oskarzeni
nie mieli §wiadomos$ci istnienia dlugu wobec PPHU (...) M. W.. Dlug wynikal z faktur wystawionych w okresie od
dnia 5.11.2001 roku do dnia 22.12.2001 roku, nalezno$ci wynikajace z tych faktur staly sie podstawa nakazu zaplaty
wydanego przez Sad Okregowy w G. dnia 1 lipca 2002 roku, sygn. (...). Jego odpis oskarzeni otrzymali dnia 5 lipca
2002 roku i co najmniej od tej daty mieli pelng §wiadomo$¢ tego, ze nie uregulowali platnosci wobec dostawcy towaru,
a zobowiazanie to stalo sie wymagalne. Postepowanie reklamacyjne, zastrzezenia do jako$ci towaru, ale tez wniesione
zarzuty od nakazu oraz toczace sie dalej postepowanie nie moga mieé przelozenia na stwierdzenie, ze dlug nie istnial.
Nie podwaza tej oceny rowniez to, ze spétka w okresie od maja do 12 lipca zaplacita PPHU (...) kwote ok. 701.742,76 zl,
skoro zaleglos¢ z faktur, na jaka opiewal nakaz zaplaty wynosila lacznie ponad 3 mln. zl. Obronca sam sobie zaprzecza,



bo pisma na jakie powoluje sie - z dnia 9.05.2002 roku i z dnia 28.08.2002 roku, wcale nie wskazuja na brak dlugu,
a jedynie na spor co do jego wysokoSci.

Nie do przyjecia sa rowniez twierdzenia obroncy, jakoby do czasu zlozenia wniosku o upadlo$é, oskarzeni mieli
prawo uwazad, ze nie grozi spolce niewyplacalno$c. Sad oceniajac kondycje finansowa spotki m.in. przy uwzglednieniu
wskaznikow zawartych w opinii bieglych, zwlaszcza opinii bieglej J. C., uwzglednil czy i kiedy oskarzeni posiadali
wiedze o grozacej spolce niewyplacalnosci lub upadlosci. Z uwagi na poczynione w tym zakresie ustalenia, sad
wyodrebnit zachowania oskarzonych z lipca 2002 roku, uznajac, ze wyczerpuja one jedynie znamiona przestepstwa
z art.30082 k.k. Jednocze$nie Sad wskazal, ze sytuacja finansowa ulegala pogorszeniu, o czym $wiadczyly dane
na koniec lipca 2002 roku oraz na koniec grudnia w latach nastepnych. Jak wynika z opinii bieglych wskaznik
plynnoéci spolki od lipca 2002 roku ulegal systematycznemu obnizaniu. Po lipcu 2002 roku oskarzeni jako wspolnicy
spolki i zarzadzajacy jej majatkiem musieli mie¢ pelng $wiadomosé grozacej spoélce niewyplacalnosci, zwlaszcza
jesli postepowanie z pozwu wniesionego przez PPHU (...) przeciwko spoélce (...) zakoniczyloby sie prawomocnie na
ich niekorzy$¢. Jak wynika z opinii bieglych zdecydowana wiekszo$§¢ zobowigzan spolki (...) stanowily nalezno$ci
wobec PPHU (...), kwota nalezno$ci z uwagi na tre$¢ zapadajacych rozstrzygnie¢ ulegala zmianie, niemniej
dopdki postepowanie bylo w toku, to nie mozna méwic¢ o istniejacej juz niewyplacalnosci, a jedynie o grozacej
niewyplacalnosci. Dopiero gdy zapadlo prawomocne orzeczenie - wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 26.10.2006
roku, sygn. (...), sytuacja finansowa sp6iki ulegta pogorszeniu na tyle, ze wsp6lnicy spotki wystapili w dniu 8 listopada
2006 roku o ogloszenie jej upadloSci. Nie mozna zatem twierdzié, ze nie istnial stan o jakim mowa w przepisie
art. 30081 k.k. Stwierdzenie, ze spolka nie byla zagrozona niewyplacalno$cia w znaczeniu upadlo$ciowym jest
sprzeczne z wnioskiem zawartym w opinii bieglej, ale nawet gdyby tak przyjac, to nie oznacza, ze nie bylo zagrozenia
niewyplacalno$cia w rozumieniu art.300 k.k. Juz na koniec grudnia 2003 roku, gdyby przyjac¢ nalezno$¢ do zaplaty
wynikajacg z nakazu zaplaty, spotka mogla zaspokoi¢ tylko 77 % zobowigzan krotkoterminowych.

Oczywistym jest, ze to nie oskarzeni, ale spotka jawna (...) byla dluznikiem PPHU (...), niemniej z mocy art.308 k.k. za
przestepstwa okreslone w tym rozdziale odpowiada jak dluznik lub wierzyciel, kto na podstawie przepisu prawnego,
decyzji wlaéciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania, zajmuje sie sprawami majatkowymi innej osoby
prawnej, fizycznej, grupy oséb lub podmiotu nie majacego osobowos$ci prawnej. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
5.01.2000 w sprawie o sygn. VKKN 192/99 stwierdzil wprost, Ze osoby nie bedgce dluznikami moga odpowiadac tak
samo jak wierzyciel lub dtuznicy (nie bedac nimi), jezeli prawnie lub faktycznie zajmowaly sie sprawami majatkowymi
innej osoby. Nie moze by¢ inaczej skoro odpowiedzialno$¢ karna nie jest tozsama z odpowiedzialno$cig na gruncie
prawa cywilnego, cho¢ i na kanwie tych ostatnich przepiséw Sad Najwyzszy orzekl, iz wspoélnik spolki jawnej jest
wobec wierzyciela tej spotki dluznikiem w rozumieniu art. 527 i 530 k.c. (vide: wyrok SN z 29.11.2006 roku, sygn.
IICSK 250/06).

W przedmiotowej sprawie nie mozna tez zapominac, iz jedynymi wspo6lnikami spétki jawnej (...) byli oskarzeni
- malzonkowie M. i W. S., ze odpowiedzialnoé¢ wspolnikow za zobowigzania spotki ma charakter solidarny i
subsydiarny, ze wspolnicy odpowiadaja calym swoim majatkiem, ze wierzyciel moze prowadzi¢ egzekucje z majatku
wspolnika dopiero wowczas, gdy egzekucja z majatku spolki okaze sie bezskuteczna, ale nie oznacza to, ze wierzyciel
nie moze wczeSniej wystapic¢ z pozwem przeciwko wspolnikom. Wbrew temu co podnosi obronca, nie moze zatem
usprawiedliwiaé czynnosci oskarzonych to, ze klauzula wykonalno$ci przeciwko nim jako wspdélnikom spoétki jawnej
zostala wydana dopiero po stwierdzeniu bezskutecznos$ci egzekucji do majatku spo6tki. Nadanie klauzuli wykonalno$ci
nie jest kryterium decydujacym o odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art.300 k.k., w ktérym mowa o ,grozacej
niewyplacalno$ci lub upadltoséci” (§1) badz o ,skladnikach majatku zajetych lub zagrozonych zajeciem” (§2). O tym
pierwszym znamieniu byla juz mowa powyzej, za$ to drugie oznacza, ze przestepstwa mozna dopusci¢ sie réwniez
wtedy, gdy egzekucja dopiero grozi, gdy wierzyciel dal do zrozumienia, ze postanowil dochodzi¢ swoich roszczen na
drodze sadowej. Skoro wierzyciel nie mégl wyegzekwowac swoich naleznoSci z majatku spétki (§wiadcza o tym akta
komornicze — wyegzekwowano okoto 700 tys. z1.), to oskarzeni — wspolnicy spolki jawnej mieli §wiadomo$¢ tego, ze
za zadluzenie odpowiadaja calym swoim majatkiem, dlatego tez ich mienie jest zagrozone zajeciem.



Niezrozumiale jest twierdzenie obroncy o potrzebie ustalen lacznej sytuacji finansowej spotki i wspdlnikow. Nie ulega
watpliwoéci, ze dluznikiem byla spdtka i to w odniesieniu do niej Sad ocenial przestanke grozacej niewyplacalnosci.
Odrebng kwestia jest, czy przedmiot jaki dluznik usuwa, nalezal do spéltki czy do majatku wspdlnika. W sytuacji,
gdy wspolnik spoélki jawnej ponosi odpowiedzialnoéc¢ subsydiarng i ma wiedze o tym, ze majatek spolki nie jest
wystarczajacy do zaspokojenia wierzyciela, a stan aktywow i pasywow $wiadczy o grozacej niewyplacalnoSci i
zblizajacej sie potrzebie zaspokojenia wierzyciela z majatku osobistego wspolnikow, to usuwanie przedmiotow
nalezacych do majatku wspolnika jest zachowaniem o jakim mowa w art.300 k.k. Nie ma zatem potrzeby oceniac
warto$ci majatku osobistego wspolnikow spotki.

Ustalenia Sadu dotyczace splaty pozyczki na rzecz M. S. (2), sprzedazy nieruchomosci na rzecz M. S. (2), zaplaty
faktury na rzecz firmy (...) s3 poprawne, poprzedzone zostaly wszechstronna ocena dowoddéw, z uwzglednieniem
wiedzy, logiki i do$wiadczenia Zyciowego oraz chronologii poszczegblnych czynnoSci. Obronca nie dostarczyt
wystarczajacych argumentéw na to, by te ustalenia podwazyé¢, za takie nie moga uchodzi¢ polemiczne wywody
obroncy. Nie prowadza one do konkluzji, by wnioski Sadu byly dowolne, oderwane od zebranych w sprawie dowodow.
Nie mozna tez zgodzié sie z argumentacja wskazujaca, iz skoro polecenia przelewu na rzecz M. S. (2) byly podpisywane
jedynie przez M. S. (1), a nie przez jej meza, to w tym zakresie odpowiedzialno§¢ winna spoczywaé jedynie na
oskarzonej. Przeciwko takiemu stanowisku przemawia przede wszystkim konstrukcja i funkcjonowanie podmiotu,
jakim jest spotka jawna, a dodatkowo to, ze wspolnikami byli tylko i wylacznie oskarzeni - malzonkowie M.i W. S.. Jesli
przy tym uwzgledni sie realia przedmiotowej sprawy, istniejace zagrozenie egzekucja, wspodlne dazenie do wyzbycia
sie skladnikéw majatku, to nie ulega watpliwosci, ze oskarzeni dzialali wspdlnie i w porozumieniu. Odmiennej ocenie
sprzeciwiaja sie tez zasady logiki i do§wiadczenia.

Doda¢ nalezy, ze o ile pieniadze spotki moga by¢ przeznaczane na osobiste wydatki wspolnikow, temu stuzy zreszta
konto ,rozliczenie z wlascicielem”, o tyle brak podstaw ku temu, by byly one wydatkowane na inwestycje prywatne.
Gdyby tak bylo, to wowczas w ogole nastapiloby zatarcie granicy miedzy podmiotem obrotu gospodarczego — sp6lka,
a ich wspolnikami. Omawiane przepisy zamieszczone sa w rozdziale przestepstw przeciwko obrotowi gospodarczemu
i maja chroni¢ podmioty gospodarcze przed dzialaniem na ich szkode i na szkode ich wierzycieli.

Kontrola odwolawcza nie wykazala tez, by Sad obrazit przepis art.193 §1 k.p.k. W postepowaniu sadowym dwukrotnie
dopuszczono dowdd z opinii bieglych z zakresu ekonomii i finanséw J. C. i D. Z.. Ten ostatni dowod Sad dopuscit
w kolejnym postepowaniu, mimo, ze Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku, jaki zapadl w sprawie o sygn. II AKa
311/13, nie dostrzegal potrzeby zasiegania kolejnych opinii bieglych. Taki zarzut formulowal juz obronca w zlozonej
wowczas apelacji. Stwierdzié nalezy, ze ustalenie, czy udzielenie pozyczki przez M. S. (2) znajdowalo odzwierciedlenie
w ksiegach rachunkowych sp6lki, nie stanowi okoliczno$ci specjalnej, wymagajacej opinii bieglego. Okoliczno$¢ ta byta
zreszta bezsporna. Sad wykazal, ze pozyczka nie zostala odnotowana jako wplata na rzecz sp6lki, nie miata zadnego
zwigzku z dzialalno$cia spotki i dlatego istnialy pelne podstawy do przyjecia, ze jesli w ogble miala ona miejsce, to byta
wzieta na cele prywatne i nie bylo tytulu ku temu, by splata pochodzila ze §rodkéw spolki. Ocena i ustalenia Sadu w
tym zakresie nie nasuwaja zastrzezen.

Nie jest tez tak, ze Sad uwzglednil jedynie opinie bieglej J. C.. Za takim stanowiskiem nie moze przemawiac to, ze
Sad zacytowal fragment jedynie jednej z opinii. Uczynil to w zakresie, ktory mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.
Jak wynika z treSci pisemnego uzasadnienia wyroku, Sad mial na uwadze obie dopuszczone w sprawie opinie, zadnej
z nich nie podwazyl, czego wyrazem jest zawarte w uzasadnieniu stwierdzenie ,, Sad nie ma réwniez zastrzezen
co do opinii bieglych. Sporzadzone przez bieglych opinie w wystarczajacym stopniu wyjasnily kwestie dotyczace
zagadnien finansowych spotki. Brak jest podstaw do kwestionowania rzetelnosci i fachowosci bieglych”. Doda¢ jedynie
trzeba, ze w zasadniczej czeSci wnioski opinii byly bardzo zblizone, nie bylo takich sprzeczno$ci, ktére wymagalyby
szczegblowego odniesienia.

Sad Apelacyjny dokonujac kontroli odwolawczej stwierdzil, iz w kazdym z przypisanych czynéw, nie zawarto w opisie
wszystkich ustawowych znamion przestepstwa z art.296§1 k.k. Istota tego przestepstwa jest wyrzadzenie szkody
majatkowej w nastepstwie naduzycia uprawnien lub niedopelnienia obowigzkéw. Popelnienie czynu zabronionego



od strony przedmiotowej wymaga zrealizowania zachowaniem sprawcy kompletu znamion okre§lonych w konkretne;j
normie sankcjonowanej. Opis czynéw zarzuconych nie zawieral znamienia odnoszacego sie do sposobu dzialania
oskarzonych, nie wskazywal czy doszlo do naduzycia uprawnien czy niedopelnienia obowigzkéw, badz czy w ogole
mozna moéwié o takim zachowaniu oskarzonych. Z tresSci wyroku wynika, ze sady orzekajace nie czynily zadnych
modyfikacji zarzutu w tym zakresie. Opisane zachowania sprawcéw odpowiadaly zatem jedynie w czeSci ustawowym
znamionom przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. Podstawa pociggniecia do odpowiedzialnoSci karnej jest wykazanie,
ze sprawca wypelnil swoim zachowaniem wszystkie znamiona ustawowe danego typu przestepstwa. Przy braku
chocby jednego ze znamion w opisie czynu przypisanego nie jest dopuszczalne uznanie oskarzonego za winnego
popehienia zarzuconego mu przestepstwa. W przedmiotowej sprawie, gdy przepis art.296 k.k. stanowit jeden z
elementéw kumulatywnej kwalifikacji czyndw, koniecznym bylo wyeliminowanie tego przepisu wraz z fragmentem
opisu odnoszacego sie w sposéb niekompletny do tego przestepstwa.

Sad wyeliminowat tez z opisu czynéw znamie ,,w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej”. Wprawdzie Sad uprzednio
uchylajacy wyrok (sygn. II AKa 311/13) dostrzegl taka mozliwo$¢, uznal, iz m.in. zachowanie polegajace na
wyplacie wynagrodzen moze byé¢ podstawa do przyjecia, ze taki cel przy$wiecal oskarzonym. Rzecz w tym, ze te
wladnie zachowania zostaly zakwalifikowane jako przestepstwo z art.302 k.k., w zakresie ktérego postepowanie
zostalo umorzone. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym sprawe, opisy przypisanych czynéw,
nie umozliwialy wprowadzenia znamienia ,w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej”. Taki cel nie wynika wprost z
charakteru czynéw i sposobu dzialania oskarzonych. Sam fakt dzialania na szkode wierzycieli, w celu udaremnienia
wykonania orzeczenia sagdu lub zaspokojenia wierzycieli, nie moze by¢ utozsamiany z dzialaniem w celu osiggniecia
korzysci majatkowej. Zadnej z takich cech dzialania nie wskazal Sad Okregowy w opisie przyjetego czynu. Réwniez w
pisemnym uzasadnieniu Sad w zaden sposo6b nie wyjasénil, jakie okolicznoS$ci i argumenty przemawialy za przyjeciem
takiego celu dzialania. Konsekwencja powyzszego bylo wyeliminowanie z podstawy wymiaru kary przepisu art.33§2
k.k. oraz grzywny orzeczonej na tej podstawie.

Z uwagi na powyzsze rozstrzygniecia bezprzedmiotowe stalo sie odnoszenie do zarzutéw obroncy zwiazanych z
zakazem reformationis in peius, czy tez z obraza art.296 k.k.

Mimo dokonanych zmian w opisie przypisanych czynéw i ich kwalifikacji Sad Okregowy nie znalazl podstaw
do zlagodzenia orzeczonych jednostkowych i lgcznych kar pozbawienia wolno$ci. Zasadniczym celem dzialania
oskarzonych bylo udaremnienie zaspokojenia wierzyciela i udaremnienie wykonania orzeczenia sadu. Te zachowania
oskarzonych rzutuja na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czynéw. Oskarzeni dzialali konsekwentnie i z
premedytacjg. Dlatego tez orzeczone kary nie moga uchodzié¢ za surowe, sg karami adekwatnymi, sprawiedliwymi.

Zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar, dalo podstawe do orzeczenia wobec
obu oskarzonych grzywien w oparciu o przepis art. 7181 k.k. Sad Apelacyjny orzekl je w wysokosci odpowiadajacej
wymiarowi lacznych kar grzywien, orzeczonych przez Sad Okregowy. Sa to grzywny, ktére z jednej strony uwzgledniaja
stopien spolecznej szkodliwoSci czynu, z drugiej sytuacje materialng obu oskarzonych, stanowig tez realne obostrzenie
kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Za zasadna Sad Apelacyjny uznatl apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Ma racje skarzacy twierdzac,
ze nie przekonuje argumentacja Sadu Okregowego, wskazujaca, iz wszczecie postepowania egzekucyjnego nie
uzasadnia nalozenia na oskarzonych zobowigzania do wykonania prawomocnego orzeczenia sagdowego. Konstrukcja
przepisu art.72§1 pkt.8 k.k. jest stosunkowo szeroka, daje sadowi mozliwo$¢ zobowiazania oskarzonych do innego
stosownego postepowania w okresie proby, ktére moze zapobiec popeklieniu ponownie przestepstwa. Nie ulega
watpliwosci, iz Srodek probacyjny moze polegaé na zobowigzaniu do wykonania prawomocnego orzeczenia innego
sadu, w tym zapadlego w postepowaniu cywilnym, a wszczete w tym zakresie postepowanie egzekucyjne nie jest
ku temu przeszkoda. W sytuacji gdy wyegzekwowanie nalezno$ci napotyka trudno$ci, to Srodek taki jest w pelni
celowy, zwlaszcza, Zze moze spelnia¢ istotng funkcje probacyjna. Koresponduje on tez z wyrazonym w art.2§1
pkt.3 k.p.k. wymogiem uwzglednienia prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego, a nadto przyczyniaé sie
bedzie do zrealizowania celéw w zakresie prewencji indywidualnej. Sad Apelacyjny uznal, iz orzeczenie tego $rodka



probacyjnego uwzglednia interesy pokrzywdzonego i przyczyni sie do zaspokojenia jego roszczen. Z tych przyczyn Sad
Apelacyjny zobowigzal oskarzonych W. S. i M. S. (1) do wykonania prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w G. z
dnia 17.11.2005 roku, sygn. (...), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 26.10.2006 roku, sygn. (...)
w terminie 3 lat od chwili prawomocnoS$ci wyroku. Wniosek pelnomocnika o wyznaczenie w tym zakresie 5-letniego
okresu nie mogl zosta¢ uwzgledniony. Zobowigzania nakladane w oparciu o przepis art.7281 k.k. sa zwigzane z okresem
proby, ten za$§ w przedmiotowej sprawie zostal okre§lony na 3 lata i nie byt kwestionowany przez zadng ze stron.

Reasumujgc powyzsze, Sad Apelacyjny na zasadzie art.43781 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok i orzekl jak w sentencji.
Zgodnie z obowiazujacymi przepisami Sad orzekl w przedmiocie kosztoéw postepowania.
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