Sygn. akt II AKa 417/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Robert Kirejew

Sedziowie: SA Alicja Bochenek (spr.)
SA Grazyna Wilk

Protokolant Grzegorz Pawelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej K.-P. w K. M. R.

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2016 .

sprawy B. W., ¢. H. i1 B., ur. w dniu (...) w Z.,

oskarzonej o czyn z art. 276 k.k. i art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncy oskarzone;j

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 13 sierpnia 2015 roku, sygn. akt VK 30/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 9 lagodzi wymierzona wobec oskarzonej B. W. kare laczng do 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej B. W. na rzecz oskarzyciela positkowego Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w K. kwote 1200 (tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonej B. W. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego oraz oplate za obie
instancje w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

SSA Grazyna Wilk SSA Robert Kirejew SSA Alicja Bochenek
Sygn. akt IT AKa 417/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2015 roku — sygn. akt V K 30/14, Sad Okregowy w Katowicach uznal oskarzong B. W.
za winng tego, ze:



1. w okresie pomiedzy listopadem 2011 roku a 18 kwietnia 2012 roku w K. przy ul. (...) z siedziby Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw jako funkcjonariusz publiczny — pracownik Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w K. bedac zobowigzana do nie wynoszenia i nie przesylania poza Urzad dokumentéw zawierajacych dane
osobowe usunela dokumenty, ktorymi nie miala prawa wylacznie rozporzadzac, to jest druki RMUA pracownikow
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w K. wraz z potwierdzeniami ich odbioru za lata 2005 — 2008 i 2010,
karty ewidencji obecno$ci w pracy, listy obecno$ci i karty urlopowe pracownikéw Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w K. za lata 2004 — 2008, listy plac pracownikow Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéow w K. za lata
2007 — 2008 i 2010, roczne karty ewidencji Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w K., rozliczenia skladek
grupowego ubezpieczenia pracownikow za 2004 rok, czym wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 231 § 1 kk. w
zw. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal ja na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w okresie od 2005 roku do dnia 22 marca 2012 roku w K. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. S., w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez przygotowanie list wynagrodzen oraz realizowanie
przelewow, dokonala zaboru w celu przywlaszczenia Srodkéw rzekomo przystugujacych im z tytulu zatrudnienia w
Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow w K. na stanowisku gléwnej ksiegowej oraz starszego inspektora ds. kadr
w lacznej kwocie 881 856, 22 zlote, czym wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
iza to na mocy art. 2788 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal ja na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

3. wokresie od 2005 r. do dnia 22 marca 2012 r. w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu iz gory podjetym zamiarem
jako funkcjonariusz publiczny — pracownik Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w K. nie dopelnila swoich
obowiazkow starszego inspektora ds. kadr polegajacych na prowadzeniu caloksztaltu zadan Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkow w K. z zakresu kadr poprzez niewlasciwe prowadzenie spraw kadrowych pracownikéow Urzedu
i jego Delegatur, niewlasciwe prowadzenie akt osobowych pracownikéw, nieprzygotowanie i nieprzekazywanie
pracownikom dokumentéw zwigzanych z wysoko$cia osigganego przez nich wynagrodzenia, czym dzialala na szkode
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w K. oraz jego pracownikoéw, czym wyczerpala znamiona przestepstwa z
art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 231 § 1 k.k. skazal ja na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzekl kare taczna 4 lat
pozbawienia wolnoéci;

5. na mocy art. 41 § 1 k.k. w zwigzku ze skazaniem B. W. za czyn opisany w punkcie 2 orzekl wobec oskarzonej
Srodek karny zakazu zajmowania stanowiska zwigzanego z obsluga ksiegowa w jednostkach administracji rzadowej
i samorzadowej na okres 3 lat;

6. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej B. W. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w K. kwoty 440.928,11 z} ;

7. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonej na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania w
dniu 16.05.2012r.

8. nadto Sad orzekl w przedmiocie dowodow rzeczowych, kosztéw poniesionych przez oskarzyciela positkowego z
tytulu ustanowienia pelnomocnika oraz kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonej B. W., ktory zaskarzyl go na jej korzysé w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajgc razacq niewspoimierno$é orzeczonych wobec oskarzonej kar jednostkowych
pozbawienia wolnos$ci oraz kary lacznej pozbawienia wolnoéci do okolicznosSci popelienia zarzuconych oskarzonej
czynoéw oraz dotychczasowego sposobu jej zycia, podczas gdy analiza okolicznoSci wymienionych wyzej winna
prowadzi¢ do wymierzenia oskarzonej kar jednostkowych oraz kary lacznej umozliwiajacej odbywanie kary w
warunkach okres$lonych przepisem art. 37b Kodeksu karnego, jako wlasciwej i wspolmiernej do stopnia zawinienia i
spotecznej szkodliwosci jak rowniez wystarczajacej dla osiagniecia i zrealizowania celow i funkcji kary.



Stawiajac powyzszy zarzut wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary, w tym kary lacznej w
kierunku zastosowania przepisu art. 37b k.k., ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zlozona przez obronce oskarzonej B. W. okazala sie by¢ o tyle skuteczng, iz w wyniku jej rozpoznania Sad
Apelacyjny zlagodzil orzeczona wobec oskarzonej kare laczna pozbawienia wolnosci do 3 lat. W pozostalym zakresie
podniesiony zarzut byl niezasadny, totez nie mogt doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku we wskazanym w
apelacji kierunku.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczone wobec oskarzonej B. W. kary jednostkowe pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze:

- 10 miesiecy za czyn z art. 231 § k.k. wzw. 276 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
- 3lat za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
- 1roku za czyn z art. 231 § 1 w zw. z art. 12 k.k. w zadnym razie nie moga by¢ uznane za razaco surowe.

Przypomnie¢ nalezy, ze o razacej niewspétmiernosci kary w rozumieniu ar. 438 pkt 4 k.p.k. mozna méwi¢ jedynie
wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjac, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a
kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowo stosowanych dyrektyw wymiaru
karu i ,nie chodzi tu o kazda r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco”
niewspoOlmierna, to jest w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowac” — wyrok SA we Wroclawiu z 17.05.2012r.,
IT AKa 125/12. Podobnie wypowiedzial sie tez Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzajac, ze: ,, zmiana wysoko$ci
orzeczonej kary moglaby w postepowaniu odwolawczym nastgpié jedynie wowczas, gdyby kara ta jawila sie jako
srazaco niewspolmierna”. Okre§lenie ,razaca” nalezy odczytywa¢ doslownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktéra
istotnie przez swa niewspolmierno$¢ razi (oélepia). Nawet gdyby orzeczona kara jawila sie sadowi odwolawczemu jako
niewspohmierna, wiec w badanym przypadku jako zbyt surowa, nie mogloby to spowodowaé obnizenia kary, gdyby
ta niewspdimierno$c nie miala charakteru razacego” — wyrok z dnia 28.10.2011r. — sygn. akt IT AKa 216/11. Obydwa
cytowane orzeczenia, ktorych tre$c i istote w pehlni podziela tut. Sad, przesadzaja o niemoznoSci uznania apelacji
obroncy oskarzonej B. W. w cze$ci zarzucajacej razgcg niewspohmierno$¢ orzeczonych wobec niej kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci za zasadna. Skarzacy w zadnym razie nie wykazal, aby orzeczone przez Sad I instancji wyzej
wskazane kary pozbawienia wolno$ci pozostawaly ,razaco niewspolmiernymi” majgc w szczego6lnoéci na uwadze
zasady i dyrektywy sadowego wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k. Wbrew twierdzeniom skarzacego, jak wynika ze
sporzadzonego pisemnego uzasadnienia wydanego orzeczenia (k. 46 — 48 ), Sad Okregowy wymierzajac oskarzonej
za poszczego6lne przypisane jej przestepstwa kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci, mial w polu widzenia zar6wno
okoliczno$ci ja obcigzajace, jak i lagodzace, chociazby jej uprzednia niekaralno$é. Niemniej, co nalezy podkreslié,
okolicznoS$ci obcigzajacych oskarzong jest znacznie wiecej niz okolicznoS$ci tagodzacych. Zawarte w tym zakresie
rozwazania Sadu I instancji, Sad odwolawczy w pelni podziela i akceptuje, uznajgc tym samym orzeczone wobec
oskarzonej kary jednostkowe za stuszne i sprawiedliwe. Popelnione przez oskarzona przestepstwa cechuje bardzo
wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci. Okolicznoéci ktdre plynely na powyzsza ocene zostaly bardzo szczegbélowo
omoéwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, naleza do nich wykorzystanie pelnionej przez oskarzona funkeji
w WUOZ, dlugi okres przestepczej dzialalnosSci, wysoko$§¢ wyrzadzonej szkody, poczucie bezkarnos$ci i brak refleksji
oraz powstrzymania sie od kontynuowania przestepczego procederu nawet w okresie, gdy trwalo juz postepowanie
kontrolne w Urzedzie w ktérym pracowala. Ponadto oskarzona — czego nie mozna traci¢ z pola widzenia —
dopuszczajgc sie przypisanych jej przestepstw wykorzystala powierzone jej stanowisko w Urzedzie Panstwowym,
bedac funkcjonariuszem publicznym. Wobec tego rodzaju oséb slusznie wymagane sa wyzsze standardy zaréwno



zawodowe, jak i etyczne. Fakt, ze oskarzona B. W. cieszyla sie przez lata zaufaniem przelozonych, co spowodowalo,
ze wykonywana przez nia praca nie byla poddana biezacej kontroli i naleznemu nadzorowi, w zadnym wypadku
nie moze by¢ uznane — jak domaga sie tego skarzacy — jako okoliczno$¢ tagodzaca, czy wrecz usprawiedliwiajaca
prowadzony przez nig przestepczy proceder. Wrecz przeciwnie, oskarzona przez wiele lat i bez zadnych skrupulow
wykorzystywala zaufanie, ktorym zostala obdarzona przez przelozonych, co umozliwialo skuteczne odpieranie i
wyjasnianie zglaszanych wobec niej zarzutow przez innych pracownikow, ktore dotyczyly nieprzestrzegania przez nia
dyscypliny pracy, czy interpretacji praw pracowniczych. Brak naleznej kontroli nie zwalnial oskarzonej z nalezytego
wykonywania nalozonych na nig obowigzkdw, nie méwiac juz o obowigzku dzialania zgodnego z prawem. Reasumujac,
Sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw, aby kwestionowaé¢ wymiar orzeczonych wobec oskarzonej B. W.
kar jednostkowych za poszczegélne przypisane je przestepstwa, uznajac, ze kary te sa adekwatne do stopnia ich
spolecznej szkodliwo$ci oraz stopnia jej zawinienia. Pozytywna opinia §rodowiskowa o oskarzonej oraz uprzednia jej
niekaralno$c¢ zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy przy wymiarze oskarzonej kary za poszczegdlne przypisane
jej przestepstwa, o czym $wiadcezy chociazby orzeczenie ich w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Z pewnoscia
powyzsze okolicznoSci nie sa tego rodzaju, aby orzeczone kary mozna bylo uznaé za niewspétmiernie surowe.

Natomiast, orzeczona kara laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci jawi sie jako razaco surowa, Popelnione przez oskarzona
przestepstwa pozostaja w zbiegu realnym i laczy je bardzo Scisly zwigzek zar6wno przedmiotowy, jak i podmiotowy.
Okoliczno$é ta nie zostala przez Sad orzekajacy nalezycie uwzgledniona, a przez to orzeczona kara laczna na zasadzie
asperacji kar, jawi sie jako razaco surowa, co z kolei spowodowalo konieczno$¢ jej ztagodzenia do 3 lat pozbawienia
wolno$ci. Zastosowana przez Sad Apelacyjny przy wymiarze kary lgcznej zasada absorpcji jest w niniejszej sytuacji
uzasadniona — jak juz wyzej zaznaczono — bardzo silnym zwiazkiem laczacym poszczegélne przestepstwa zar6wno
natury przedmiotowej, jak i podmiotowe;.

Aczkolwiek skarzacy nie kwestionuje w zlozonej apelacji ustalen stanu faktycznego, niemniej podkresli¢ nalezy,
ze kontrola odwolawcza potwierdzila shluszno$é poczynionych przez Sad I instancji ustalen i poprawnos$é
przeprowadzonego postepowania dowodowego, ktére wolne jest od brakéw i uchybien formalnych. Podstawe wyroku
stanowil caloksztalt okoliczno$ci i dowodéw ujawnionych w toku rozprawy glownej, a zaprezentowana przez Sad
Okregowy ocena dowodow jest obiektywna i rzeczowa. Ocena ta uwzglednia wskazania wiedzy, do$wiadczenia
zyciowego oraz zasad logicznego rozumowania.

Roéwniez sporzadzone przez Sad Okregowy uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposdb nalezyty wyjasnia podstawy
faktyczne orzeczenia wskazujac, na fakty i okolicznosci, ktére zostaly udowodnione oraz okreéla - szczegdlowo je
opisujac — dowody na ktérych oparto przedmiotowe ustalenia.

Z}ozone przez obronce oskarzonej B. W. pismo procesowe z dnia 21 lipca 2016 roku (k. 4626- 4675) zostalo przez
Sad Apelacyjny uwzglednione jedynie w zakresie w jakim uzupehlialo zarzuty apelacji w granicach wniesionego
Srodka odwolawczego, w pozostalym zakresie w ten sposéb uzupehienie apelacji o nowe zarzuty po uplywie terminu
okreSlonego w art. 445 § 1 k.p.k. nie moze wywola¢ zadnych skutkow prawnych z uwagi na zawity charakter
wskazanego tam terminu do zlozenia apelacji. Odnoszac sie do treéci zlozonego pisma procesowego, oczywiscie w
wyzej zakre$lonych ramach, stwierdzi¢ nalezy, ze takze nie zawiera zadnych argumentow, ktére moglyby wplynaé
na zlagodzenie orzeczonych wobec oskarzonej B. W. kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci, a przez to rowniez w
wiekszym zakresie zlagodzenie kary lgcznej. ROwnoczes$nie wskazaé nalezy, ze Sad odwolawczy w kazdej sprawie, z
urzedu bada, czy nie doszlo do naruszenia dyspozycji art. 439 k.p.k., 440 k.p.k., czy tez 455 k.p.k., co pozwalaloby na
orzekanie poza granicami postawionych w apelacji zarzutéw. Przeprowadzona w tym kierunku kontrola odwolawcza
nie wykazala, aby doszlo w niniejszej sprawie do obrazy ktoregokolwiek z wyzej wskazanych przepisow ustawy.
Zlozone pismo procesowe obroncy oskarzonej, aczkolwiek powyzsze sugeruje, w zaden sposob nie uzasadnia, aby
tego rodzaju uchybienia w sprawie wystapily. Nie jest rowniez argumentem przemawiajagcym za wymierzeniem
lagodniejszej kary oskarzonej wydany w innej sprawie, wobec innych sprawcéw, lagodniejszy wyrok skazujacy.

Majac powyzsze na uwadze oraz podzielajac stanowisko Sadu Okregowego co do winy oskarzonej oraz dokonanej
oceny prawnej jej dzialania, a takze nie znajdujac podstaw do uznania, ze wymierzone oskarzonej kary jednostkowe



pozbawienia wolno$ci sa razaco surowe, zlagodzil jedynie orzeczona kare laczna do 3 lat pozbawienia wolnosci,
uznajac, ze kara laczna orzeczona w tym wymiarze czyni zado$¢ zaré6wno prewencji ogolnej, jak i szczeg6lne;.

SSA Grazyna Wilk SSA Robert Kirejew SSA Alicja Bochenek



