Sygn. akt: I1 AKa 335/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczqcy : SSA Jolanta Spiechowicz

SSA Iwona Hyla

SSO del. Adam Synakiewicz (spr.)

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Jacka Zmystowskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 roku sprawy

wnioskodawcy M. B. s. A.i A.

w przedmiocie odszkodowania i zado$éuczynienia

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 23 maja 2016 roku, sygn. akt V Ko 5/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 335/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 23 maja 2016 roku, wydanym w sprawie V Ko 5/16, na mocy art. 552a
§ 1 k.p.k. 1 art. 554 § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. B. tytulem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde kwote 30.000 zlotych oraz tytulem odszkodowania za powstala szkode kwote 4006,40 zlotych, w
zwiazku z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem w okresie od dnia 22 lutego 2005 roku do dnia 9
maja 2005 roku. W pozostalej cze$ci wniosek o odszkodowanie oraz zado$éuczynienie oddalil, kosztami sadowymi
obcigzajac Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiodla pelnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajac go w czeéci — w zakresie oddalenia wniosku
wnioskodawcy o odszkodowanie i zado$¢uczynienie w pozostalym zakresie — i zarzucajac: 1) obraze art. 558 k.p.k.
polegajaca na niezastosowaniu przepisu art. 213 § 2 k.p.c. w sytuacji, gdy prokurator dzialajacy w toczacym sie
postepowaniu w charakterze strony i rzecznika interesu publicznego uznal roszczenie o zasadzenie odszkodowania do



kwoty w wysoko$ci 16.000 zlotych; 2) obraze art. 424 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku stanowiska
prokuratora w kwestii odszkodowania i zado§éuczynienia oraz braku dokonania analizy jego stanowiska; 3) obraze
art. 552 § 4, 552 § 1, 558 k.p.k. oraz art. 361 §1 k.c. poprzez przyjecie, ze szkoda w majatku wnioskodawcy, wynikajgca
z utraty pracy i dlugiego okresu bezrobocia a takze ograniczenia jego mozliwoéci zarobkowych nie pozostaje w zwiazku
przyczynowo-skutkowym ze stosowaniem wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztu podczas, gdy skutkiem izolacji
wieziennej byla nie tylko utrata stalej pracy, ale brak propozycji pracy wynikajacy ze zlej reputacji wnioskodawcy
na rynku pracy, pomimo czynienia przez wnioskodawce usilnych staran w tym zakresie; 4) obraze art. 438 pkt 2
k.p.k., w szczego6lnoSci art. 7 k.p.k., poprzez nieprawidlows, niezgodng z dyspozycja tego przepisu ocene dowodow,
ktére doprowadzily Sad do blednych ustalen faktycznych; 5) naruszenie art. 552a § 1 k.p.k. i art. 445 § 11 2 k.c.
poprzez nieprawidlowe ustalenie naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia, ktére w §wietle poczynionych ustalen
faktycznych winno by¢ zasadzone w wysokoSci nie mniejszej niz 80.000 zlotych.

W oparciu o powyzsze zarzuty pelnomocnik wniosla o zmiane wyroku i uwzglednienie wniosku w zakresie
zado$éuczynienia w caloéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy jest bezzasadna.

Juz na wstepie nalezy podkresli¢, iz w ocenie instancji odwolawczej regulacje art. 558 k.p.k. nalezy odczytaé jako
zasade wyrazajaca obowiazek stosowania wszystkich przepiséw kodeksu postepowania karnego znajdujacych sie poza
rozdzialem 58, za$ jako wyjatek od niej — stosowanie niesprzecznych z zasadami postepowania karnego przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego. Innymi slowy rzecz ujmujgc, jedynie zupelny brak w kodeksie postepowania
karnego okre$lonej instytucji, wystepujacej wylacznie w procedurze cywilnej, uzasadnia sieganie do kodeksu
postepowania cywilnego, oczywiScie o ile wymowa owej instytucji nie przeczy istocie postepowania karnego.

Spogladajac z tego punktu widzenia na mozliwo$¢ stosowania w postepowaniu karnym regulacji opisanej w art.
213 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny uznaje ja za wykluczona, z nastepujgcych przyczyn. W sprawie o odszkodowanie za
niesluszne tymczasowe aresztowanie wystepuje sie z zgdaniem (w praktyce wnioskiem) a nie z powodztwem. Nie
wystepuje w niej pozwany a jedynie podmiot zobowigzany do wyplaty odszkodowania lub zadoSéuczynienia, ktorym
jest Skarb Panstwa. W charakterze reprezentanta Skarbu Panstwa wystepuje tak zwany uprawniony podmiot a
nie prokurator, pojawiajacy sie¢ w owym postepowaniu obok podmiotu uprawnionego do reprezentowania Skarbu
Panstwa. Prokurator jest tym samym rzecznikiem interesu publicznego, ktéremu nie przyshuguja uprawnienia strony o
charakterze materialnym, zwigzane z dochodzonym roszczeniem. Wreszcie, istota postepowania karnego jest wladczy
charakter sadu w tym znaczeniu, Ze nie jest on zwigzany stanowiskiem strony w zakresie zwigzanym z rozstrzygnieciem
sprawy, samodzielnie rozstrzygajac wszelkie z tym zwigzane zagadnienia faktyczne oraz prawne.

Tym samym, nawet gdyby dopuscié mozliwo$é zinterpretowania stanowiska prokuratora wyrazonego w glosie
koncowym, wygloszonym po zamknieciu przewodu sagdowego, za zmierzajace do czeSciowego uznania roszczenia
zadajacego odszkodowania za zasadne (choc¢ i ta konstrukcja wydaje sie by¢é wysoce nieprawdopodobna), to nie
spos6b dopuszczaé mozliwosci przyjmowania, ze bylo to wigzace sad w postepowaniu karnym uznanie zadania w
rozumieniu odpowiednio stosowanego art. 213 § 2 k.p.c. Regulacja ta, co na koniec tej czeéci rozwazan raz jeszcze
nalezy podkresli¢, nie znajduje bowiem zastosowania w postepowaniu karnym, przede wszystkim jako sprzeczna z
jego istota.

W tej tez sytuacji nie moze by¢ mowy o obrazeniu przez Sad Okregowy dyspozycji art. 424 § 2 k.p.k. Wyrazone w
mowie koncowej stanowisko prokuratora, stanowigce w istocie jego poglad na ewentualny rozmiar orzekanej kary czy
tez wlaénie wymiar zasadzanej kwoty, nie jest w zadnej mierze wigzace dla sadu. Dlatego tez nie istnieje koniecznosé
odnoszenia sie do niego w sporzadzanym do wyroku uzasadnieniu.



Kontynuujac, nie jest zastugujacym na podzielenie kolejny z zarzutéw, nawigzujacy do - blednego w ocenie skarzacej
- ograniczenia, w oparciu o rozwazania zwigzane z istnieniem zwiazku przyczynowego, roszczenia zadajacego do
bezposrednio zwigzanego z wykonywaniem wobec niego tymczasowego aresztowania.

Te cze$¢ wywodow instancji odwolawczej zaczaé nalezy od zwrdcenia uwagi na tytul rozdzialu 58 k.p.k. —
odszkodowanie za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie. Juz pobiezna analiza tegoz
zapisu wskazuje przeciez, ze ustawodawca nie przewidzial domagania sie w postepowaniu karnym odszkodowania
lub zado$éuczynienia z tytulu niestusznego oskarzenia. Idac dalej, przewidziana w art. 552 (i nastepnych) k.p.k.
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa, obejmuje swym zakresem wylacznie szkody i krzywdy bedacej wynikiem
bezposredniego zwiazku przyczynowego z niewatpliwie niestluszna izolacja w ramach tymczasowego aresztowania.
Pozostale szkody i krzywdy, na co jak najbardziej trafnie zwrdcil uwage Sad Okregowym, moga by¢ dochodzone w
postepowaniu cywilnym.

Powyzsze nie oznacza oczywiScie, jak slusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Katowicach w cytowanym przez skarzaca
wyroku, ze szkoda musi by¢ ograniczona wylacznie do skutkdow powstalych w wyniki fizycznej izolacji i jedynie w czasie
jej trwania. Moment graniczny stanowi bowiem nie odzyskanie wolnosci, ale ustanie zwigzku pomiedzy pozbawieniem
wolnoSci a powstala szkoda. Chodzi tu o taki moment, w ktérym po odzyskaniu wolno$ci zmieniona sytuacja zyciowa
wnioskodawcy, zwigzana przykladowo z utrata pracy, powinna ulec stabilizacji, przede wszystkim poprzez podjecie
nowego zatrudnienia. W ocenie Sadu odwolawczego czas wskazany przez Sad pierwszej instancji, czyli ograniczenie
go do daty wniesienia w sprawie aktu oskarzenia, byt z obiektywnego punktu widzenia, w $wietle udowodnionych
w sprawie faktow, wystarczajacy na znalezienie przez zadajacego nowego zrodla dochodu, w szerokim tego slowa
znaczeniu. Nie jest przeciez tak, iz koniecznym bylo ograniczenie owej mozliwosci do podjecia przez wnioskodawce
takiej samej lub co najmniej rownorzednej pracy. Wystarczajacym bowiem bylo stwierdzenie, ze podjecie zatrudnienia
dajacego mozliwo$¢ utrzymania stalo sie teoretycznie mozliwe. Tu natomiast skarzaca, poza wlasnym przekonaniami,
nie powoluje zadnych wiarygodnych dowodéw na to, ze tak zwana ,zla reputacja” wnioskodawcy, i to wynikajaca
wylacznie z tymczasowego aresztowania a nie z pozostawania w stanie oskarzenia o korupcyjne przestepstwo,
stanowila przeszkode do podjecia przez niego nowej pracy.

Dodatkowo, eksponowana w uzasadnieniu okolicznosé¢, ze wnioskodawca mial mozliwo$¢é powrotu do uprzednio
wykonywanej pracy dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania karnego, nie oznacza jednoczes$nie, jak
chcialaby tego skarzaca, ze obowiazek odszkodowawczy wynikajacy z art. 552 § 4 k.p.k. winien rozciggaé sie na
caly okres toczacego sie postepowania, takze na ten po uchyleniu tymczasowego aresztowania. W tym okresie
szkoda zwigzana z utraconym wynagrodzeniem za prace stanowi bowiem jedynie posrednie nastepstwo niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania, gdyz bezposrednia przyczyna jej powstania jest sam fakt wniesienia
przeciwko oskarzonemu aktu oskarzenia do sadu oraz czas trwania postepowania karnego, od ktérego wyniku zalezala
mozliwo$¢ przywrocenia do pracy i uzyskania stosownego odszkodowania.

Podsumowujac, polaczenie powyzszych argumentéw z jak najbardziej trafnym wskazaniem Sadu Okregowego, ktéry
wprost wyeksponowal, ze z chwila wniesienia aktu oskarzenia do sadu w sprawie oskarzonego i tak musialo dojs$¢ do
utraty przez niego pracy, co z kolei przerywa zawiazek przyczynowy pomiedzy faktem aresztowania a wydaleniem z
shuzby, opisywany w tym miejscu zarzut nalezalo uznaé¢ za nietrafny.

Idac dalej, trudno odnosié¢ sie do calkowicie goloslownego i nie posiadajacego oparcia ani w faktach, ani w
doswiadczeniu zawodowym zalozenia, ze gdyby oskarzony nie zostal tymczasowo aresztowany to postepowanie karne
w jego sprawie zakonczyloby sie (,prawdopodobnie”) umorzeniem. Wszak pomiedzy zastosowaniem jakiegokolwiek
srodka zapobiegawczego a decyzja podejmowana przez oskarzyciela publicznego po zamknieciu $ledztwa albo
dochodzenia, czy nalezy je umorzy¢, czy tez skierowaé do sadu aktu oskarzenia albo inny wniosek, nie istnieje zaden
merytoryczny zwigzek.

Nieporozumieniem, wynikajacym z malo wnikliwego zapoznania sie z treScia sporzadzonego do zaskarzonego
wyroku uzasadnienia, jest zarzucaniem Sadowi Okregowemu blednego ustalenia faktycznego, nawigzujacego do



rzekomego ,dobrego przystosowania” wnioskodawcy ,do pobytu w warunkach wieziennych”. Gdyby apelujaca
dokladnie wezytala sie w uzasadnienie dostrzeglaby bowiem, ze przywolany fragment, znajdujacy sie na karcie 17,
stanowi element rozumowania zawartego w jedynie zacytowanym przez Sad Okregowy (cho¢ malo trafnie) orzeczeniu
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku. Dalej bowiem, kiedy na stronie 19 Sad pierwszej instancji odnosi sie juz wprost
do zadania M. B., wskazuje on przeciez, ze uwzglednia przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia fakt pierwszego w
zyciu pobytu wnioskodawcy w zakladzie karnym, w tym konieczno$§¢ dostosowania sie przez niego do trudnych, jak
wynika to z przedstawionego opisu, warunkéw zycia wieziennego.

Nie sposob rowniez zgodzi¢ sie z kolejnym zarzutem, typowo polemicznym, iz premie i jubileusze byly w sytuacji
zadajacego pewne. Tak zwana premia, jako dodatkowy skladnik wynagrodzenia naleznego pracownikowi, uzalezniona
jest przeciez przede wszystkim od uznania pracodawcy i pracownik nie dysponuje zadng droga uprawniajaca go do
domagania sie jej przyznania. Z kolei nagroda jubileuszowa jest niewatpliwie zdarzeniem przyszlym, uzaleznionym
od uplywu okresu zatrudnienia i w tym znaczeniu réwniez jest zdarzeniem niepewnym, skoro z jednej strony w
dacie dokonywania oceny trudno z przekonaniem stwierdzi¢, czy zatrudnienie bedzie trwalo tak dlugo, ze pracownik
osiagnie stosowny czas zatrudnienia, za$ z drugiej strony, jakie w przyszlo$ci beda obowiazywaly zasady przyznawania
(lub nie) nagrdd jubileuszowych. Gdy doda¢ do tego wykazana wcze$niej okoliczno$¢, iz ocena negatywnych skutkow
tymczasowego aresztowania w sprawie zadajgcego konczy sie z chwilg wniesienia przeciwko niemu aktu oskarzenia
do wlaéciwego Sadu, argumenty skarzacej zupeklie tracg na znaczeniu, gdyz w tym czasie zadajacemu ani nie
przystugiwala zadna premia, ani tym bardziej nagroda jubileuszowa.

Chybionym jest rowniez odwolywanie sie do rzekomo teoretycznej mozliwosci powrotu wnioskodawcy do pracy
oraz uzyskania przez niego zwrotu wynagrodzenia, w wysoko$ci nie przekraczajgcej szeSciomiesiecznego uposazenia.
Wszak obowiazujace w tym zakresie regulacje prawne byly jednoznaczne. Art. 109 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
roku o Stuzbie Celnej nie dawal owej Shuzbie Zadnego wyboru. Uniewinnionego funkcjonariusza Stuzby Celnej
nalezalo przywrdcié do pracy, na poprzednich warunkach, skoro ustawa poslugiwala sie w tym aspekcie jednoznacznie
kategorycznym zapisem — ,przywraca sie”. Z kolei art. 108 ustawy o Sluzbie Celnej z dnia 27 sierpnia 2009 roku
rowniez nie dawal owej Shuzbie zadnego wyboru. Uniewinnionemu i przywréconemu do pracy funkcjonariuszowi
Stuzby Celnej nalezalo wyplaci¢ $wiadczenie pieniezne réwne uposazeniu na stanowisku zajmowanym przed
zwolnieniem. Dalsza cze$¢ tego przepisu ksztaltowala jedynie graniczna wysoko$¢ owego Swiadczenia, wskazujac ze
nie moze ono by¢ nizsze niz uposazenie za jeden miesigc sluzby oraz nie moze byé wyzsze niz uposazenie za sze$é¢
miesiecy shuzby. Mowigc wprost, skoro M. B. pozostawal poza shuzba ponad 6 miesiecy, w razie przywrbdcenia do
pracy otrzymalby on $wiadczenie rowne uposazeniu za sze$¢ miesiecy stuzby na zajmowanym uprzednio stanowisku,
oczywiScie gdyby wystapil ze stosownym wnioskiem.

Wreszcie, dokonujac oceny ostatniego elementu apelacji pelnomocnika wnioskodawcy, przez pryzmat podstawy
odwolawczej odwolujacej sie do orzeczenia niewspdétmiernego (nieprawidlowego - zachowujgc terminologie skarzacej)
zado$¢uczynienia (czyli kwoty 30.000 zlotych zamiast kwoty 80.000 zlotych), godzi sie przypomnieé, ze w $wietle
licznych orzeczenn Sadu Najwyzszego oraz Sadow Apelacyjnych, zapadajacych zaréwno w postepowaniu karnym,
jak i cywilnym, za utrwalony uzna¢ nalezy poglad, iz kwestionowanie wysokoSci zado$cuczynienia jest mozliwe
jedynie w przypadku, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy jest ono juz na pierwszy rzut oka
niewspoOlmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygoérowane albo razaco niskie. Innymi slowy, jesli w ramach
konkretnych okoliczno$ci sprawy, przy dochowaniu zasady przynaleznoSci ustalania ,odpowiedniej” wysokoSci
zado$¢éuczynienia do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, nie sposob dostrzec, aby ustalone przez sad pierwszej
instancji zado$¢uczynienie jaskrawo odbiegalo od mozliwosci osiggniecia celu w postaci zrekompensowania doznanej
krzywdy, jego wysoko$¢ nie moze by¢ skutecznie zakwestionowana w postepowaniu odwotawczym.

Bezspornie tego rodzaju sytuacja zachodzi w rozpatrywanej sprawie, skoro apelacja nie dostarcza zadnych
jurydycznych argumentéw przemawiajacych za ingerencja Sadu Apelacyjnego w wysoko§¢é przyznanego
wnioskodawcy zado$cCuczynienia. Teza ta jest tym bardziej uzasadniona, skoro filar argumentacji pelnomocnika
stanowi odwolywanie sie do polemiki ze wszystkimi ocenami Sadu Okregowego, bedacymi podstawami wytyczenia
odpowiedniej sumy zado$Cuczynienia w analizowanej sprawie. Szczegblowe don sie odnoszenie nie jest wiec



niezbedne, skoro rozumowanie Sadu pierwszej instancji w zakresie podstaw i przyczyn ustalenia sumy
zado$Cuczynienia w wysoko$ci wlagnie 30.000 zlotych nalezy w pelni podzieli¢.

Oczywistym przy tym jest, ze kazda niestusznie osadzona osoba ma poczucie ogromnej krzywdy i niesprawiedliwoSci,
jednakze wielko$¢ zado$¢uczynienia musi zalezeé nie tylko od owych subiektywnych odczué, lecz od oceny caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (nie tylko subiektywnej, ale i obiektywnej). Zado$éuczynienie ma co prawda charakter
kompensacyjny, jednak nie moze ono by¢ ani razaco wygbérowane, ani tez razaco niskie. Jego wielko$¢ limitowana
jest oceng caloksztaltu okoliczno$ci, w tym rozmiarem doznanych cierpien, ich intensywnoScia, nieodwracalnym
charakterem. Pamietaé przy tym nalezy, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna stuzyé ztagodzeniu doznanej krzywdy,
ale nie moze ona by¢ zZr6dlem nieuzasadnionego wzbogacenia.

W uzupelieniu powyzszych uwag — posiadajac przy tym stale w polu widzenia okoliczno$é, ze z subiektywnego punktu
widzenia zadna kwota pieniezna nie jest w stanie w pelni i w sposéb wlasciwy zrekompensowac krzywd wyniklych
z nieshusznego aresztowania — nalezy jeszcze podkresli¢, ze zado$éuczynienie powinno by¢ ,odpowiednie”, za$ ta
przeslanka nalezy juz w peli do sfery swobodnego uznania sedziowskiego.

Spogladajac z tego punktu widzenia na stan sprawy — skoro wszystkie przywolywane w apelacji okoliczno$ci mial w
polu widzenia i uwzglednil w swych rozwazaniach Sad Okregowy, dochodzac do nalezycie uzasadnionego przekonania,
ze zasgdzona kwota 30.000 zlotych stanowi odpowiednie w sytuacji M. B. zado$Cuczynienie, za$ zZadana przez
wnioskodawce suma 80.000 zlotych bylaby nieadekwatna i wygérowana — nalezalo uznaé argumentacje skarzacej
za nieprzekonujaca. Istotne z punktu widzenia instancji odwolawczej jest bowiem z jednej strony to, aby wszystkie
relewantne okoliczno$ci sprawy zostaly wziete pod uwage, za$ z drugiej strony, aby z punktu widzenia swobodnego
uznania sedziowskiego juz na pierwszy rzut oka zasadzone zado$cuczynienie nie bylo niewspoimiernie niskie (albo
wysokie). Przy spelnieniu obu wskazanych warunkéw brak jest podstaw do modyfikacji zasadzonej kwoty przez Sad
drugiej instancji.

Sumujac, Sad Apelacyjny odpowiadajac wprost na postulat pelnomocnika wnioskodawcy nie dostrzega mozliwosci
uznania zasadzonego na rzecz M. B. zado$éuczynienia za razaco niskie, czyli w jaskrawym stopniu nie pozwalajace na
zrekompensowanie mu poczucia krzywdy. Dlatego tez zaskarzony wyrok zostal w konsekwencji utrzymany w mocy,
za$ kosztami postepowania, zgodnie z dyspozycja art. 554 § 4 k.p.k., zostal obciazony Skarb Panstwa.



