Sygn. akt: I1 AKa 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bozena Brewczynska (spr.)
Sedziowie: SA Marek Charuza

SA Gwidon Jaworski
Protokolant: Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala Pélnoc w Bielsku-Bialej del. do
Prokuratury Regionalnej w Katowicach Malgorzaty Lapiniskiej-Prus

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 roku sprawy

P.S. s. A.iM.

ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 2 marca 2016 roku, sygn. akt ITII K 121/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze:

« ustala, ze oskarzony P. S. przypisanego mu czynu dopuscil sie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma
innymi ustalonymi osobami;

« z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu eliminuje przepis
art. 55 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

« orzeczong w punkcie 1 kare pozbawienia wolnoéci tagodzi do 1 (jednego) roku zaliczajac na jej poczet na mocy art.
6381 kk okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 15 wrze$nia 2015 roku do dnia 2 grudnia
2015 roku;

+ podstawe orzeczenia o karze uzupelnia o przepis art. 38 § 1 k.k.
w zw. z art. 60 § 7 k.k. i w my$l art. 60 § 7 k.k. odstepujac od orzeczenia
kary grzywny na podstawie art. 43a § 1 k.k. orzeka $§rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 600
(sze$éset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j ;



2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokata T. B. — Kancelaria Adwokacka w B.
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
P. S. w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 100,30 (sto zlotych trzydzieSci gorszy) tytulem zwrotu kosztow
przejazdu;

4. zwalnia oskarzonego P. S. od ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Gwidon Jaworski SSA Bozena Brewczynska SSA Marek Charuza

IT AKa 223/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku — Bialej wyrokiem z dnia 2 marca 2016 r uznal oskarzonego P. S. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. z art. 55 ust. 3 w zw. z art. 55 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajacego na tym ,
ze w dniu 15 wrzeénia 2015r. w C., woj. (...), wbrew przepisom ustawy, dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia
znacznej ilosci Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wiékniste o wadze netto 59,4857 grama, w ten
sposob, ze po uprzednim nabyciu tego Srodka na terenie Republiki Czeskiej, za tgczng kwote nie mniejszg niz 600
zlotych, nastepnie wniosl je przez przejécie graniczne w C. na teren Rzeczypospolitej Polskie;j .

Za czyn ten na mocy art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przy zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt. 2 k.k.
skazal go na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 63 § 11 5 k.k. oskarzonemu
P. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od
dnia 15 wrzeénia 2015r. godzina 18.30 do dnia 2 grudnia 2015r. godzina 15.25. Ponadto na mocy art. 70 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek dowodu rzeczowego ujetego w wykazie dowoddw rzeczowych nr (...)
pod poz. (...) w postaci worka foliowego wraz z zawarto$cig suszu roslinnego koloru zielonego — marihuany o wadze
59,4857 grama, a na mocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazat zwréci¢c D. H. dowod rzeczowy w postaci szklanego sloika o
pojemnosci 1 litr - ujetego w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. (...).

Z kolei na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 1 pkt 21 § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszeniu przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw.
T. B. kwote 1.697,40 zl (jeden tysiac sze$cset dziewiecédziesiat siedem zlotych 40/100) w tym 23% VAT tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. S.. W mysl art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztoéw sagdowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnio6st zar6wno prokurator jak i obronca oskarzonego.
Obie apelacje zaskarzyly wyrok w calosci.

Prokurator dzialajac na niekorzy$c oskarzonego wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania , a to art. 413 § 2
pkt 1. kpk mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, poprzez niepetne opisanie okolicznoSci faktycznych przestepstwa
i zaniechanie wskazania , ze oskarzony przestepstwa tego dopuscil sie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, podczas gdy takie ustalenia faktyczne staly sie podstawa rozstrzygniecia. Nadto skarzacy zarzucit
takze obraze prawa materialnego, a to art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez zaniechanie
orzeczenia obok kary pozbawienia wolnoSci, kary grzywny , podczas gdy przepis ten przewiduje obligatoryjne
wymierzenie lacznie kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny, nawet woéwczas gdy dochodzi do zastosowania przez
sad nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W ocenie prokuratora nadzwyczajne ztagodzenie kary moze dotyczy¢ wowczas
tylko kary zasadniczej pozbawienia wolno$ci , za$ bez zmian pozostaje kumulatywna kara grzywny.



W zwiazku z tak postawionymi zrzutami , prokurator wniost o zmiane wyroku i ustalenie, ze oskarzony P. S. dopuscil
sie przypisanego mu przestepstwa wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz orzeczenie na
podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po
10 zl kazda.

Z kolei obronca , réwniez zaskarzajac wyrok w caloéci , wyrokowi zarzucit ;

-obraze szeregu przepisOw postepowania w tym art. 2 kpk, art. 4 kpk , art. 5 kpk w zw. z art. 7 kpk , co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych i przyjeciem, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu

- obraze w/w przepiséw, nadto w zw. z art. 410 kpk i art.424 § 1 kpk polegajaca m.inn. na ustaleniu okoliczno$ci sprawy
na podstawie niekompletnego materialu dowodowego , w pominieciem dowodu z ogledzin dowodéw rzeczowych

- obraze w/w przepisoéw, nadto w zw. z art. 410 kpki art.424 § 1 kpk polegajaca m.inn. na ustaleniu okolicznoéci sprawy
na podstawie niekompletnego materialu dowodowego, ze ilo$¢ przedmiotowego $rodka odurzajacego ma charakter
znaczny

- obraze przepisOw postepowania w tym art. 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 kpk w zw. z art. 7 kpk polegajaca na dokonaniu
dowolnej , a nie swobodnej oceny materialu dowodowego , co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych i
przyjeciem, ze oskarzony wyczerpal znamiona czynu z art. 55 ust. 3 upn , podczas gdy z jego wyjasnien wynika, ze
nie mial $wiadomoéci kwalifikowanego znamienia przypisanego mu czynu , a mianowicie ,, znacznej ilosci”, co w
konsekwencji skutkowalo naruszeniem przepis6w prawa materialnego tj. art. 55 ust. 3 uopn

- obraze prawa materialnego , tj. art. 55 ust. 3 uopn poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji niewtasciwe
zastosowanie, polegajace na zakwalifikowaniu przedmiotowego ziela konopi indyjskich innych niz wlékniste jako
srodka odurzajacego w znacznej ilo$ci

- razaca niewspOlmierno$¢ kary polegajaca na wymierzeniu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia , podczas gdy okolicznoéci sprawy , stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu , cele kary oraz warunki osobiste
oskarzonego wskazuja, ze orzeczenie kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
byloby wystarczajace dla osiaggniecia celow kary.

W konkluzji postawionych zarzutéw odwolawczych wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego , ew.
o zmiane i przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 55 ust. 1 uopn , w konsekwencji o orzeczenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do apelacji wniesionej przez prokuratora uznaé nalezy iz jest ona apelacja trafna.

Skarzacy stusznie podnosi konieczno$¢ dokonania zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonemu P. S. w pkt. 1
wyroku i wskazanie , Ze oskarzony ten dzialal wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami.

W Swietle poczynionych przez sad I instancji i szczegdlowo przedstawionych w uzasadnieniu wyroku, ustalen
faktycznych, fakt dzialania oskarzonego wspdlnie i w porozumieniu z D. H. i K. K. jawi sie jako wrecz oczywisty.

Popeliony przez oskarzyciela publicznego blad, polegajacy na calkowicie nieprawidlowym uksztaltowaniu
podmiotowych granic oskarzenia, poprzez przypisanie D. H. i K. K. roli §wiadkéw, zamiast roli oskarzonych, przelozyl
sie na ulomno$¢ postepowania sadowego, a w konsekwencji takze na przyjecie przez sad I instancji niepelnego opisu
czynu przypisanego oskarzonemu P. S..

W przedmiotowej sprawie w sposob bezsporny ustalone zostalo, ze oskarzony P. S. dzialal wspolnie i w porozumieniu
z D. H. i K. K., bowiem co nalezy wyraznie podkresli¢, mezczyzni w trojke udali sie do C., nastepnie razem przeszli



na drugg strone granicy , nabyli tam 59, 4857 g marihuany , a po dokonaniu zakupu réwniez razem wrocili do
kraju i razem wracali do B.. Caly przedstawiony ciag zdarzen byl przez nich wszystkich zaplanowany i akceptowany.
Porozumienia pomiedzy mezczyznami i akceptacji wspdlnego dzialania, dowodza nie tylko wymienione fakty, ale
takze przyznana przez nich okoliczno$¢ przeprowadzenia w samochodzie, w czasie jazdy do C. rozm6éw na temat
celu podrozy. Podkre$lenia przy tym wymaga takze i to , iz oskarzony P. S. na rozprawie sagdowej , a wiec w chwili
gdy zmienil swoje pierwotne wyjasnienia i przestal sie przyznawac¢ do popelienia przestepstwa, potwierdzil, ze w
samochodzie byta rozmowa pomiedzy D. H. i K. K., z ktdrej wynikalo, ze do czeskiego C. jada po zakup narkotykow.
On za$ znajac cel wyjazdu w zaden spos6b nie zaoponowal temu i nie odciat sie od dzialan kolegéw, towarzyszac im ,
a takze ukrywajac w bagazniku auta zakupiong marihuane.

Powyzsze , jak i fakty naprowadzone w uzasadnieniu sgdu I instancji, w tym np. dot. okoliczno$ci w jakich doszlo
do wspoélnego wyjazdu , czy okoliczno$ci wspdlnego powrotu, jednoznacznie dowodza zatem dzialania wspoélnie i w
porozumieniu wszystkich trzech mezczyzn. Trafnie poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne w zakresie
wspoélsprawstwa ,winny byly znalez¢ odzwierciedlenie w opisie przypisanego oskarzonemu przestepstwa, a wobec
zaistnialych w tym wzgledzie nieprawidlowo$ci sad odwolawczy zmuszony byl dokonaé stosownej korekty.

Powyzsze ustalenie o wspdlnoéci dzialania oskarzonego i Swiadkéw D. H. i K. K. ma réwniez istotne znaczenie
dla oceny wiarygodno$ci wyjadnien oskarzonego, co szczegdtowo zostanie jednak przedstawione w dalszej czeSci
uzasadnienia .

Trafny okazal sie takze i drugi z zarzutéw podniesionych w apelacji prokuratora dot. nieprawidlowoéci w sposobie
orzeczenia przez sad kary nadzwyczajnie ztagodzonej. Przy czym, o ile sam zarzut skarzacego uznaé nalezy za trafny ,
tak sposobu jego argumentacji za taki juz uznaé nie mozna.

Potrzeba zastosowania w stosunku do oskarzonego P. S. nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie jest kontrowersyjna ,
sporny pozostaje natomiast sposéb jego dokonania, a to zuwagi na przewidziang w art. 55 ust. 3 ust. o przeciwdzialaniu
narkomanii kumulatywna sankcje, laczaca kare grzywny i kare pozbawienia wolno$ci. Odwotujac sie do tresci art. 38
§ 1 kk uznac trzeba, ze stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary sad zobligowany jest do odrebnego obnizenia kazdej z
kar, a wiec na gruncie art. 55 ust. 3 ust.opn do orzeczenia ponizej ustawowych granic zaréwno kary grzywny , jak i kary
pozbawienia wolno$ci. Powyzszy wniosek jawi sie jako jednoznaczny w Swietle zawartego w art. 38 § 1 kk ustawowego
sformulowania - ,, obnizenie albo obostrzenie odnosi sie do kazdej z tych kar”. W § 2 art. 38 kk ustawodawca okreslit
granice kar obostrzonych, a w § 3 sposéb nadzwyczajnego obnizenia kary w wypadku kary 25 lat pozbawienia wolno$ci
i kary dozywotniego pozbawienia wolnosci. Nie wprowadzil natomiast szczegdlnych zasad nadzwyczajnego obnizenia
kar wymienionych w art. 32 pkt 1-3 kk , to za$ oznacza iz w wypadku gdy ustawowe zagrozenie obejmuje wiecej niz
jedna z kar wymienionych w art. 32 pkt 1-3 kk konieczne jest siegniecie do regul nadzwyczajnego tagodzenia kar,
ujetych w przepisie art. 60 § 6 i 7 kk. Wyprowadzony z zawartego w art. 38 § 1 kk sformulowania ,kazdej z tych
kar”, wniosek o ich odrebnosci, w konsekwencji nakazuje w stosunku do kary pozbawienia wolnosci stosowanie regutl
nadzwyczajnego zlagodzenia zawartych w tresci art. 60 § 6 pkt. 2 kk , a w zakresie orzeczenia grzywny, regul ujetych
w art. 60 § 7 kk. Inne odczytanie tresci art. 60 § 7 kk , w sytuacji gdy ustawowe zagrozenie wiecej niz jedng z kar
wymienionych w art. 32 pkt . 1- 3 kk , wynika z sankcji ujetej kumulatywnie, prowadzitoby do wnioskdéw absurdalnych,
a nadto byloby nie do pogodzenia z wynikajacej z treSci art. 38 § 1 kk zasady odrebnosci lagodzenia kazdej z kar.
Wskazaé tez trzeba , Ze na gruncie art. 60 § 7 kk nie sposob byloby logicznie zaakceptowa¢ tezy, ze w takim przypadku
przewidziane w w/w przepisie odstgpienie od wymierzenia kary, odno$nie do kary pozbawienia wolnosci, oznaczaloby
obowiazek orzeczenia §rodka karnego, Srodka kompensacyjnego lub przepadku. Taka bowiem wykladnia art. 60 § 7
kk prowadzilaby w wypadku czynéw zagrozonych kara ponad 3 lata pozbawienia wolno$ci do stworzenia , szczegblnej
i sprzecznej z brzmieniem art. 60 § 6 kk reguly lagodzenia kary pozbawienia wolnosci .

Z tych wzgleddéw uznaé nalezy, ze o ile w zakresie sankcji dot. kary pozbawienia wolnoSci, sad I instancji poprawnie
opierajac sie na tredci przepisu art. 60 § 6 pkt 2 kk dokonat jej nadzwyczajnego zlagodzenia , tak wywdd dot.
braku podstaw orzeczenia kary grzywny nie jest trafny. W omawianej sytuacji kara grzywny winna zosta¢ zatem
nadzwyczajnie zlagodzona na zasadach okre$lonych w art. 60 § 7 kk , co prowadzi do odstgpienia od orzeczenia



grzywny, a orzeczenia $§rodka karnego wymienionego w art. 39 pkt.2-3, 7 i 8 kk , srodka kompensacyjnego lub
przepadku.

W $wietle powyzszych rozwazan , zdaniem Sadu Apelacyjnego konsekwencja zastosowania wobec oskarzonego P.
S. nadzwyczajnego zlagodzenia kary winno by¢ orzeczenie w my$l art. 39 pkt. 7 kk $wiadczenia pienieznego ,
ktore z kolei zgodnie z art. 43a § 1 kk winno zostaé orzeczone na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej. Ustalona przez Sad Apelacyjny wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 600 zt jest adekwatna do
kwoty przeznaczonej przez oskarzonego na zakup Srodkéw odurzajacych , a tym samym dodatkowo wzmocni aspekt
wychowawczego oddzialywania represji karnej.

Przechodzac z kolei do apelacji obroncy oskarzonego P. S. stwierdzié trzeba , ze apelacja ta w zasadniczej czesSci nie
zastluguje na uwzglednienie. Analiza kolejnych zarzutéw odwolawczych wskazuje na ich nietrafno$¢ , a tym samym
tez i nieskutecznosé.

I tak pierwszy z zarzutéw apelacji musi zostaé¢ uznany za zarzut wadliwy jako , ze odwoluje sie on do obrazy prawa
procesowego , a w szczegolnoSci art. 2 § 1 pkt 11 § 2 kpk, art. 4 kpk , art. 5 § 1 kpk. Wymienione przepisy kpk
jako okreslajace zasady procesowe maja charakter ogolny , ksztaltuja model procesu karnego i tym samym nie moga
zostac przez sad naruszone . Przedmiotem naruszenia mogg by¢ jedynie te konkretne normy szczegblowe , ktore shuza
realizacji powyzszych zasad, a wiec zasady prawdy materialnej , obiektywizmu czy thumaczenia watpliwoéci. To za$s
naklada na skarzgcego obowigzek wskazania konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie doprowadzito do wydania
wadliwego orzeczenia. Dokonana natomiast analiza, zaré6wno zarzutdw odwoltawczych , jak i uzasadnienia apelacji
nie pozwala na ustalenie, ktore spos$rod szczegdltowych przepisow kpk gwarantujacych realizacje powyzszych zasad
procesowych zostaly przez sad I instancji obrazone.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia art. 7 kpk polegajacego na dokonaniu dowolnej , a nie swobodnej oceny
dowodow , a takze zarzutu obrazy art. 410 kpk i art. 424 § 2 kpk , a w konsekwencji poczynienia przez sad blednych
ustalen faktycznych i nieslusznego przyjecia, ze oskarzony P. S. dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu , uznaé
trzeba , ze zarzut ten réwniez nie jest zarzutem skutecznym.

Dokonana przez sad I instancji ocena dowodow nie nosi cech dowolnoSci, ocena ta poprzedzona zostala poprawnie
przeprowadzonym postepowaniem dowodowym, jest oceng staranna , wnikliwg, pozbawiong jakichkolwiek bledéw
logicznych. Jako taka pozostaje zatem pod ochrona zakre$lona granicami art. 7 kpk . Slusznie sad i instancji
uznal, ze pierwsze wyja$nienia oskarzonego , zlozone na etapie postepowania przygotowawczego zastuguja na wiare.
Wyjaénienia te w zakresie w jakim oskarzony przyznat sie do winy zgodne s3 z jego spontanicznymi twierdzeniami
wyartykulowanymi w momencie zatrzymania przez funkcjonariuszy policji . Zgodno$é jednych i drugich twierdzen
przeczy wywodom obroncy, jakoby wypowiedzi oskarzonego zaprezentowane przez niego w momencie zatrzymania,
nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu rzeczy a jedynie, bedac wynikiem naglego impulsu , nakierowane byly
wylacznie na uchronienie kolegdw przed odpowiedzialnoécia karna. Analiza tychze twierdzen we wzajemnym
powiazaniu z tre$cia skladanych pdzniej, w toku calego postepowania przygotowawczego wyjasnien, dowodzi ich
spojnosci, konsekwencji i prawdziwoSci. Zauwazy¢ przeciez nalezy , ze oskarzony pierwsze spontaniczne twierdzenia
podtrzymywat konsekwentnie takze i w p6zniejszym czasie, a wiec juz po uplywie pewnego okresu, dajacego mozliwosé
refleksji i przemyslenia swojej sytuacji. Oceniajac wiarygodno$é wyjasnien oskarzonego nie mozna nie dostrzec i
tego , ze w dniu 19 pazdziernika 2015r . oskarzony dobrowolnie zlozyl tez wniosek o poddanie sie karze 1 roku
bezwzglednego pozbawienia wolnoéci. Oskarzony nie negowal swojej roli w przestepstwie, takze czasie konfrontacji
przeprowadzonej z D. H. i K. K. w toku ktérej w/ w takze przyznali sie do udzialu w przestepstwie i opisali role kazdego
z nich. W tej sytuacji wywody obroncy jakoby to cheé¢ ochrony kolegbw motywowata oskarzonego do poniesienia
odpowiedzialnoSci nie sg trafne i przekonywujace. Naprowadzone okolicznoéci nakazuja wiec przyjecie za wiarygodne
twierdzen oskarzonego, zlozonych przez niego w postepowaniu przygotowawczym. Na zakonczenie powyzszych
rozwazan , podkreSlenia wymaga fakt iz wyjasnienia te byly logiczne i spdjne, w przeciwienstwie do niespdjnych i
zmiennych , a momentami tez nielogicznych wyjasnien ztozonych przez oskarzonego w postepowaniu sagdowym.



Powyzszej oceny wyjaénien oskarzonego nie moga zmieni¢ rowniez szczegblnie mocno akcentowane w uzasadnieniu
apelacji rozbieznoéci jakie pojawiaja sie w treSci wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow, a dotyczace niektorych
szczegOlow zdarzenia. Szczegoly te w sytuacji, gdy dzialanie oskarzonego i jego kolegéw bylo dzialaniem wsp6lnym
i w porozumieniu, dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci nie maja znaczenia, za$ bledne okreslenie przez
prokuratora roli procesowej D. H. i K. K. bezwatpienia stalo sie tez waznym czynnikiem determinujacym tresé¢ ich
twierdzen. Sposéb skonstruowania przez obronce apelacji skupiajacy sie na eksponowaniu i mnozeniu drugorzednych
niespdjnosci , nie moze w swojej istocie prowadzi¢ do przekonywujgcego zakwestionowania wartosci czy to wyjasnien
oskarzonego z postepowania przygotowawczego czy tez zeznan Swiadkow. Przypomnie¢ przy tym nalezy iz w wypadku
wspolsprawstwa uksztaltowanego tak jak w niniejszym postepowaniu, kiedy jednocze$nie bezspornie ustalono, ze
oskarzony P. S. znal i akceptowal cel wyjazdu do czeskiego C. , mial pelng $wiadomos$¢é dokonywania zakupu
marihuany , nastepnie uczestniczyl w jej przeniesieniu do Polski i ukryciu w samochodzie i co przyznaje nawet
obronca w apelacji ,, mial §$wiadomo$¢, ze w samochodzie moga by¢ $rodki odurzajace, bo o ich zakupie informowali
go weze$niej K. K. i D. H. ( strona 11 apelacji ), a mimo to w Zzaden sposo6b nie odcial sie od zachowania kolegow ,
traktujac jak wlasne i identyfikujac sie z nimi, podnoszenie drugorzednych rozbiezno$ci pojawiajacych sie w tresci
twierdzen oskarzonego i w/ w §wiadkéw , zadna miarg nie moze prowadzi¢ do uznania iz w rozpoznawanej sprawie
istnieja watpliwosci w zakresie winy oskarzonego. Prezentowane przez skarzacego rozwazania ujete w punkcie ad.
IT a) uzasadnienia apelacji maja charakter uwag polemicznych , nie za$ $§wiadczacych o tym, by dokonana przez sad
ocena dowodow naruszala reguly art. 7 kpk.

Kolejny z zarzutéow apelacji , a to zarzut czynienia przez sad ustalen w oparciu o niepelny material dowodowy
rowniez nie jest zarzutem trafnym. Dowody zawnioskowane przez strony zostaly przez sad przeprowadzone badz to
bezposrednio , badZ poprzez ich odczytanie, na co strony wyrazily zgode, a dodatkowo w tym miejscu przypomniec
nalezy iz przedmiotowe postepowanie toczylo sie w sposob zgodny z zasadami procesu obowigzujacymi po dniu
1 lipca 2015 r, co oznacza , Ze prezentowanie i przeprowadzanie dowoddéw obciazalo strony ( art. 167 § 1 kpk w
brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015 do 14 kwietnia 2016 r). Rolg obroncy bylo wiec inicjowanie dowodow
i zakre§lanie granic i potrzeb postepowania dowodowego. Obronca oskarzonego P. S. nie zglaszal natomiast ani
wniosku o bezposrednie przeprowadzenie ogledzin sloika w ktérym przewozono marihuane , ani woreczka foliowego ,
ani tez dowodu z opinii daktyloskopijnej §ladow linii papilarnych o czym teraz wywodzi w apelacji. Tego rodzaju
zarzuty odwolawcze nie mogg by¢ skuteczne , a wynika to wprost z treéci art. 427 § 3 kpk.

Przechodzac z kolei do tej czeSci apelacji, w ktorej skarzacy z jednej strony kwestionuje by przewozona przez
oskarzonego ilo§¢ marihuany spelniata kryteria pozwalajace uznaé ja za ilo§¢ znaczna w rozumieniu art. 55 ust. 3 u
opn, a z drugiej strony neguje Swiadomos¢ oskarzonego jakoby ilo$é przewiezionego $rodka mogla stanowic ilo$cia
znaczng , w pierwszej kolejnosci przypomnieé trzeba, ze od szeregu lat w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, iz
iloécia znaczna $rodka odurzajacego jest taka jego iloéc , ktora wystarcza do jednorazowego zaspokojenia co najmniej
kilkudziesieciu os6b uzaleznionych ( vide postanowienie SN I KZP 10/09 z 23. 09.2009 publ. OSNKW 2009/10/84,
wyrok SA we Wroclawiu II AKz 221/12 z 25.07.2012, wyrok SA w Bialymstoku IT Aka 259/14 z 23.01.2015 ).

Z treSci zlozonej w nin. sprawie przez bieglych z zakresu toksykologii opinii , i to zaréwno opinii podstawowej zlozonej
przed sadem I instancji , jaki i opinii uzupelniajacej zlozonej w postepowaniu odwolawczym, w sposob niezbity
wynika, iz ilo$¢ 59,4857 grama marihuany , dodatkowo przy uwzglednieniu faktu , ze przywieziona przez oskarzonego
marihuana byla Srodkiem dobrej jako$ci, wystarcza na zaspokojenie co najmniej kilkudziesieciu osob uzaleznionych.
Tak wiec przyjecie przez sad I instancji kwalifikacji prawnej czynu a art. 55 ust. 3 ust. opn w sytuacji gdy bylo to
59,4857 grama marihuany, jako w pelni trafne nie nasuwa watpliwosci , a jedynie na marginesie, dla por6wnania
mozna wskazaé iz np. SA w B. w sprawie (...) za znaczna uznal ilo§¢ bardzo zblizona tj. ilo§¢ 50 gramoéw marihuany.

Obronca oskarzonego nie ma réwniez racji wywodzac , ze oskarzony P. S. nie obejmowal swoim zamiarem nabycia
takiej ilo$ci Srodka odurzajacego , ktora stanowi ilo§¢ znaczng.

Strona podmiotowa przestepstwa z art. 55 ust. 3 ust. opn uksztaltowana jest w ten sposob, ze w zakresie znamienia
znacznej ilo$ci Srodka odurzajacego, dzialanie sprawcy charakteryzuje nie tylko zamiar bezpo$redni, ale takze i zamiar



ewentualny. Wobec powyzszego dla przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci wystarczajace jest ustalenie, ze mial on
realng mozliwo$¢ przewidzenia , ze uczestniczy w przewozie znacznej iloéci $rodka i na to sie godzi. Nie musi natomiast
zna¢ doktadnej wagi przewozonego narkotyku. Powyzszy poglad wyrazony byl juz wielokrotnie w orzecznictwie w tym
np. w postanowieniu SN z dnia 27.03.2014 sygn. V Kz 307/13 , czy tez w wyroku SN z dnia 30. 10 . 2013 w sprawie
II K130/13.

Oceniajac zatem zamiar towarzyszacy dzialaniu podjetemu przez oskarzonego P. S. wskaza¢ trzeba , ze o istnieniu po
jego stronie realnej mozliwo$ci przewidywania , ze nabywajac $rodek odurzajacy w iloci ponad 50 graméw , nabywa
jego znaczna iloé¢, Swiadcza po pierwsze okolicznos$ci faktyczne takie jak - dostrzegalna golym okiem iloé¢ érodka,
skoro $rodek ten zapakowany byt w woreczku foliowym , po drugie cena jaka oskarzony uiécil z nabytg marihuane, ale
tez i jego pierwsze zlozone przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym wyjasnienia , w ktérych podal, ze
dokonal zakupu , na rok”. Zauwazy¢ tym samym trzeba , ze skoro oskarzony P. S. na zakup marihuany wydat kwote
600 zl, a w tym czasie zarabial ok. 1000 zl miesiecznie, to mial Swiadomos¢ iz poniesiony koszt zakupu jest kosztem
znaczacym i nie wigze sie z zakupem kilku czy kilkunastu porcji , a iloéci nieporéwnywalnie wiekszej. Powyzsze
przekonanie dodatkowo wspieraja tez stowa oskarzonego , ktéry sam stwierdzil , ze dokonat zakupu na rok.

Przytoczone okolicznosci jednoznacznie wskazuja wiec, ze oskarzony P. S. mial realne i obiektywne mozliwo$ci
uswiadomienia sobie tego, ze nabywa znaczna ilo§é srodkéw odurzajacych i nabywajac ponad 50 gram marihuany
godzil sie na to. W $wietle powyzszego wszelkie uwagi skarzacego, na temat dzialania oskarzonego w bledzie sa
calkowicie chybione. Przyjeta przez sad I instancji kwalifikacja prawna czynu jest kwalifikacja trafng, z tym iz
sad odwotawczy , z urzedu dokonal jej czeSciowej korekty poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania,
powolanego tam takze i przepisu art. 55 ust. 1 ust. o pn. Powolanie bowiem przepisu art. 55 ust. 1 ust. opn. jest zbedne
skoro w przepisie art. 55 ust. 3 ust. opn zawiera sie pelny zesp6l znamion wymienionego czynu , a odwolanie do
ust. 1 w/w przepisu jest jedynie formg redakeyjna, eliminujgca potrzebe powtérnego wymieniania mozliwych form
czynno$ci sprawczych wypehiajacych dyspozycje omawianego przepisu.

Ostatnim zagadnieniem wymagajacym omoéwienia jest zagadnienie wymiaru kary. W ocenie Sadu Apelacyjnego w
stosunku do oskarzonego P. S. slusznie zastosowane zostalo nadzwyczajne ztagodzenie kary , przy czym w zakresie
orzeczenia o karze pozbawienia wolno$ci, ztagodzenie to winno siega¢ najnizszej mozliwej do orzeczenia kary tj. kary
1 roku pozbawienia wolno$ci. Powyzsze wynika z fakt iz ilo$¢ przywiezionej przez oskarzonego marihuany mimo, ze
znaczna, mieScila sie w dolanych granicach takich iloSci, nadto przywieziony Srodek nalezal do grupy tzw. narkotykow
s~miekkich”. Z drugiej natomiast stronny stopien spolecznej szkodliwosci popelionego czynu byl znaczny , a wyraza
sie to juz w samym fakcie iz czyn ten stanowi zbrodnie, ponadto wéréd okoliczno$ci obcigzajacych w polu uwagi
nalezy mieé tez uprzedniag karalno$c oskarzonego. Przeciwko oskarzonemu przemawia nadto i to, ze zdecydowal sie na
popeienie przestepstwa mimo, ze mial pelng $wiadomos$¢ tego , ze wspoldzialajacy z nim koledzy byli skazani z takie
same czyny i wiedzac o tym dokonal szczegblnego rodzaju kalkulacji, zakladajac iz mozna lamaé porzadek prawny,
skoro ewentualnie orzeczona kara bedzie kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Z tych wlasnie wzgledow uznac trzeba, ze realizacja wychowawczych i prewencyjnych zadan kary tak w stosunku
do oskarzonego , jak i w aspekcie prewencji ogolnej, wskazuje na koniecznoéé orzeczenia kary bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Reasumujgc powyzsze , uwzgledniajac apelacje prokuratora jako zasadna i dokonujgc opisanych zmian wyroku , w
pozostalej czeSci zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy.

Udzial w postepowaniu odwolawczym obroncy z urzedu uzasadnia zasadzenie od Skarbu Panstwa zwrotu kosztow
udzielonej oskarzonemu obrony, natomiast sytuacja materialna oskarzonego przemawia za zwolnieniem go od
ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.



