Sygn. akt: IT AKa 40/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew (spr.)

Sedziowie SSA Grzegorz Watroba

SSO del. Adam Synakiewicz

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2016 r. sprawy
D.P.s.J.iT.,ur. (..)wW.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 KK,
art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 pazdziernika 2015 roku
sygn. akt VK 18/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, tj. wydatki w kwocie
20 (dwadzies$cia) zlotych oraz oplate w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

SSA Grzegorz Watroba SSA Robert Kirejew SSO del. Adam Synakiewicz

Sygn. akt IT AKa 40/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VK
18/15, uznal oskarzonego D. P.za winnego tego, ze w dniu 20 listopada 2012 r. w R.poprzez owiniecie palcow lewej
dloni U. P.niezabezpieczonym przewodem elektrycznym i podlgczenie przewodu do pradu, usitlowal spowodowaé u
pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa, lecz zamierzonego skutku nie osiagnat z
uwagi na odruchowe zerwanie owinietych przewodéw z dloni przez pokrzywdzona, przy czym w wyniku porazenia
pradem U. P.doznala obrazen ciala w postaci oparzenia II/III stopnia pierwszego i drugiego palca dloni prawej i
okolicy stawu Srédreczno-paliczkowego V palca dloni lewej, za§ na skutek pdzniejszego ugodzenia nozem w klatke



piersiowa — powierzchownej rany klutej przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej, co spowodowato
naruszenie czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonej na okres powyzej 7 dni — tj. za winnego popekienia przestepstwa
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 157 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 kk. i za to z mocy art. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy uznal nadto oskarzonego D. P. za winnego tego, ze w dniu 20 listopada 2012 r. w R. znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci (2,47 promila) prowadzil samoch6d osobowy marki S. (...) o nr rej. (...) — tj. czynu stanowiacego
wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za to z mocy art. 178a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Tym samym wyrokiem na zasadzie art. 85 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 6 czerweca 1997 r. (Dz. U.z 1997r.,
nr 88, poz. 553) i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. (Dz. U. nr 206, poz. 1589) w
zw. z art. 4 § 1 k.k. polaczono orzeczone wobec oskarzonego D. P. kary pozbawienia wolnoSci i orzeczono kare laczng
3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na zasadzie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 6 czerwca
1997r1. (Dz. U.z1997r., nr 88, poz. 553) w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie, tj. od dnia 20 listopada 2012 .
do dnia 21 marca 2013 r. Ponadto na zasadzie art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 25 listopada 2010
r. (Dz. U. z 2011 1., nr 17, poz. 78) w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat, a na zasadzie art. 63 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym
ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. (Dz. U. z 2005 ., nr 163, poz. 1363) w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczono na jego poczet okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 21 marca 2013 r. do dnia 19 pazdziernika 2015 r.

Opisywanym orzeczeniem Sad Okregowy w Gliwicach OSrodek Zamiejscowy w Rybniku nadto uniewinnil oskarzonego
D. P.od tego, ze w okresie od lipca 2010 r. do 20 listopada 2012 r. w R.poprzez wszczynanie awantur, wyzywanie
stowami wulgarnymi, grozenie pozbawieniem zycia, wyrzucanie z domu, ograniczanie kontaktéw oraz szarpanie,
popychanie i bicie rekami po ciele znecat sie psychicznie i fizycznie nad zona U. P.— j. popelnienia czynu z art. 207
8§ 1 k.k. i w tym zakresie wydatkami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa, a takze na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z
art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego oplate w
kwocie 400 zlotych oraz obcigzyl wydatkami postepowania w kwocie 3207,42 zl.

Apelacje wniosl obronica oskarzonego D. P. zaskarzajac ten wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach
przypisujacych oskarzonemu popelnienie przestepstw i orzekajacych o karze oraz zasadzeniu kosztow sadowych.
Obronca zarzucil:

« naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 7, 92 i 410 k.p.k.
poprzez dowolng ocene dowodow przeprowadzonych w sprawie i nie oparcie wyroku na wszystkich ujawnionych
w sprawie okoliczno$ciach, ktére mialy znaczenie dla rozstrzygniecia, poprzez uznanie oskarzonego za winnego
popehienia czynu z art. 13 par. 1 k.k. w zw. z art. 156 par. 1 pkt 2 k.k. i art. 157 par. 1 k.k. w zw. z art. 11 par. 2 k.k.
w sytuacji, gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego, a w szczegolno$ci zeznan pokrzywdzonej, wyjasnien
oskarzonego i treéci opinii powolanych w sprawie bieglych nie pozwala na przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie
czynu w przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji;

a w rezultacie

« blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego treS¢ w postaci przyjecia,
ze oskarzony dopuscil sie czynu z art. 13 par. 1 k.k. w zw. z art. 156 par. 1 pkt 2 k.k. i art. 157 par. 1 kk. w zw. z
art. 11 par. 2 k.k.

Ewentualnie, w razie nieuwzglednienia tych zarzutéw obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ w postaci przyjecia,
ze oskarzony dopuscil sie czynu zabronionego skutkujacego powstaniem u pokrzywdzonej ciezkiego uszczerbku



na zdrowiu, podczas gdy z przeprowadzonych w sprawie dowodow, w tym z wyjasnien oskarzonego, zeznan
pokrzywdzonej, a w szczegdlno$ci z opinii bieglych sadowych wynika, iz oskarzony czynu na szkode T. P. sie nie
dopuscil, wzglednie, iz czyn ten wypelnia co najwyzej przestanki przestepstwa z art. 157 par. 1 k.k.;

+ razgca surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu kary — zaréwno kar jednostkowych, jak i kary lacznej 3 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolno$ci w sytuacji, gdy warunki i wladciwos$ci osobiste sprawcy, jego zachowanie przed i
po popelnieniu czynu oraz uprzednia niekaralno$¢ przemawiajg za wymierzeniem kary lagodniejszej.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami obronca wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzutu usilowania spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u pokrzywdzonej i spowodowania
naruszenia czynnoci ciala lub rozstroju zdrowia na okres przekraczajacy 7 dni. W razie nieuwzglednienia pierwszych
dwoch zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane kwalifikacji zarzucanego oskarzonemu czynu i przyjecie, iz zarzucany
czyn stanowi przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi I instancji lub o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary lagodniejszej z zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy nie byla zasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.

Obronca oskarzonego zakwestionowal w pierwszym rzedzie ustalenia Sgdu Okregowego w zakresie winy - prowadzace
do stwierdzenia, ze D. P. dopuécil sie przypisanego mu wyrokiem czynu. Zdaniem apelujacego doszlo do tego na skutek
wyeksponowanej w §rodku odwolawczym obrazy przepiséw proceduralnych regulujacych postepowanie dowodowe,
tj. art. 7, 92 i 410 k.p.k. Sad Apelacyjny po przeprowadzeniu kontroli odwolawczej nie podzielil takiej oceny i uznal,
ze sad I instancji zgromadzil wyczerpujgcy material dowodowy i poddal go prawidlowej ocenie, nie naruszajac przy
tym przepis6w postepowania karnego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze niepotrzebnie podniesiony zostal w apelacji zarzut obrazy przepisu art. 92 k.p.k. obok
przepisu art. 410 k.p.k., skoro sad meriti orzekal wyrokiem po przeprowadzeniu rozprawy, a zatem winien stosowaé
bardziej rygorystyczne reguly dotyczace podstawy dowodowej rozstrzygniecia zawarte w art. 410 k.p.k., stanowigcego
wszakze przepis szczegbélny do unormowania z art. 92 k.p.k.

W myél art. 410 k.p.k. podstawe wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej. Apelujacy nie sprecyzowal, na czym konkretnie w rozpatrywanej sprawie mialtyby polegaé¢ uchybienia sadu
I instancji naruszajace ten wlasnie przepis. Sad Okregowy ujawnil bowiem caly dostepny material dowodowy na
rozprawie glownej, nie pomijajac zadnego istotnego dowodu, a nawet poszerzal zakres postepowania dowodowego,
w stosunku do proponowanego przez strony, np. o uzupehiajace opinie bieglych i naoczne ogledziny istniejacych
jeszcze obrazen dloni pokrzywdzonej. Sad meriti mial tez w polu widzenia przy dokonywaniu ustalen faktycznych
caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie, chociaz niektére z dowodow okazaly sie nieprzydatne
dla odtworzenia istotnych dla sprawy faktow, jak np. zeznania Swiadkéw T. P. i B. H. zawierajace gléwnie oceny, a
nie wypowiedzi o faktach relewantnych dla rozstrzygniecia. Naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. nie stanowi takze nie
oparcie ustalen faktycznych na cze$ci dowodoéw, ktérym sad nie dal wiary i swoje stanowisko w tej mierze nalezycie,
przekonujaco uzasadnil, nie wykraczajac przy tym poza zasade swobodnej oceny dowodow, o ktérej mowa w art.
7 k.p.k. W sytuacji, gdy w sprawie wystepuja dowody wzajemnie sprzeczne, a tak bylo w tym przypadku m.in.
w odniesieniu do okolicznoSci, jak doszlo do kontaktu reki pokrzywdzonej z przewodami elektrycznymi, nie jest
mozliwe oparcie ustalen na wszystkich dowodach, a konieczne jest danie wiary niektérym z nich przy jednoczesnym
odrzuceniu innych. Nie oznacza to jednak, ze sad w ten sposéb nie uwzglednial caloksztaltu ujawnionych dowodow.
W rozpatrywanej sprawie sad I instancji odniést sie zatem do wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie,
chociaz nie wszystkim dal wiare i nie na wszystkich oparl swe ustalenia faktyczne. Takie procedowanie nie stanowilo
obrazy przepisu art. 410 k.p.k.



Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie réwniez nieprawidlowosci przy dokonanej przez Sad Okregowy ocenie
poszczegb6lnych dowoddéw przeprowadzonych w toku procesu. Slusznie sad meriti uznal za calkowicie wiarygodne
zeznania najwazniejszego Swiadka w tej sprawie — pokrzywdzonej U. P.. Jej wypowiedzi procesowe co do najbardziej
istotnych kwestii byly konsekwentne i przedstawialy spdjny logicznie, przekonujacy obraz wydarzen. Nie byly tez
nacechowane brakiem obiektywizmu. Pokrzywdzona nie unikata przedstawiania okoliczno$ci o wymowie korzystnej
dla oskarzonego a niekorzystnej dla niej, jak np. przyznanie, ze konflikt malzeniski narastal z uwagi na jej coraz czestsze
i blizsze kontakty internetowe oraz telefoniczne ze S. z P., z ktérym ostatecznie zwigzala sie po zdarzeniu i odejSciu
od meza. Wskazala tez, ze obrazenia nogi powstaly, gdy przewrocila sie uciekajac z domu, a takze potwierdzala, ze
wezedniej do awantur z oskarzonym dochodzilo takze z jej winy, a ona sama nie pozostawala bierna w ich trakcie. To
w glownej mierze zeznania pokrzywdzonej spowodowaly nie przypisanie oskarzonemu przez sad I instancji winy w
zakresie zarzucanego mu przestepstwa psychicznego i fizycznego znecania sie nad U. P., co $§wiadczy o obiektywizmie
zeznan pokrzywdzonej oraz o uwzglednianiu przez sad meriti okolicznoSci przemawiajacych na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Sad Okregowy przekonujaco wyjasénil tez, ze drobne nieécistoéci wystepujace pomiedzy poszczegolnymi zeznaniami U.
P. zwigzane byly z naturalnymi zjawiskami zacierania sie w pamieci szczegdléw wydarzen wraz z uplywem czasu oraz
mozliwymi niedokladno$ciami przy zapamietywaniu szczeg6léw pobocznych, towarzyszacych bardzo intensywnemu
przezyciu, jakim bez watpienia dla pokrzywdzonej bylo doznanie dotkliwego porazenia pradem elektrycznym. Te
wskazane i oméwione przez sad I instancji rozbieznosci trafnie nie zostaly uznane za podstawy do dezawuowania
calo$ci zeznan U. P..

Nader istotny byt tez fakt zgodno$ci zeznan Swiadka pokrzywdzonej z innymi dowodami, tj. zeznaniami dalszych
Swiadkéw o tym, w jakim stanie byla U. P. tuz po zdarzeniu i jak relacjonowala jego przebieg. Przede wszystkim
jednak zasadnicze znaczenie miala relacja pokrzywdzonej opisujaca, ze po przebudzeniu sie na skutek bdlu i
szarpania pradem stwierdzila, ze wokol kciuka i palca wskazujacego miala owiniete pozbawione izolacji przewody
elektryczne, ktore wtapialy jej sie w cialo i ktére odruchowo udalo jej sie zerwac. Wypowiedz ta, wbrew twierdzeniom
apelacji, dokladnie pokrywala sie z dokumentacja lekarska, opiniami sadowo-lekarskimi, dokumentacja fotograficzna
(k. 159-161), rezultatem ogledzin dloni pokrzywdzonej na rozprawie (k. 457 verte) oraz opiniami bieglego z
zakresu energetyki i BHP M. D. (k. 335-336, 486). W $wietle tych dowod6w nalezalo stanowczo wykluczy¢ wersje
prezentowana w wyjaénieniach oskarzonego D. P., Ze do zetkniecia sie pokrzywdzonej z przewodami elektrycznymi
doszlo przypadkowo, a jego dzialania zmierzaly tylko do uszkodzenia baterii w jej laptopie. W pelni zasadnie sad meriti
nie dal wiec wiary wyjasnieniom oskarzonego w tym wlasnie, najbardziej istotnym zakresie.

Eksponowana w uzasadnieniu apelacji okoliczno$¢, ze wedlug ustalen sadu I instancji oskarzony wylaczyl bezpieczniki
odcinajgc doplyw pradu do przewoddow, ktorych dotykala pokrzywdzona, jest zdecydowanie przeceniana przez
apelujacego. Mialo do tego doj$¢ juz po oderwaniu przez pokrzywdzona przewoddéw od jej dloni, gdy zaczela krzyczeé i
wzywaé pomocy najstarszego dziecka, a zatem takie dzialanie oskarzonego nastapito po zakonczeniu razenia pradem,
nie stanowilo odstapienia od dzialania na szkode zony, a moglo wynika¢ z przestraszenia sie oskarzonego rozwojem
sytuacji, czy checig unikniecia dalszych porazen, w tym przez siebie. W zadnym razie wymowa tej okoliczno$ci nie
jest w stanie wplynaé na trafno$¢ ustalenia, ze wcze$niej dzialajac z premedytacja oskarzony owinal odizolowane
przewody wokol palcow dloni $piacej zony i podlaczyl je do sieciowego pradu elektrycznego o napieciu 230 V,
chcac w ten sposob wyrzadzié jej powazna krzywde fizyczna. Ocena wszystkich dowodow dotyczacych tego zajScia
zostala przeprowadzona przez sad I instancji w sposob wnikliwy, przekonujacy i zgodny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami do§wiadczenia zyciowego, przez co nie naruszala zasady swobodnej oceny dowodow,
o ktorej mowa w art. 7 k.p.k. Zgodnie z przedstawionymi rozwazaniami ustalenia faktyczne sadu meriti co do
przebiegu zdarzenia z 20 listopada 2012 r., dokonane na podstawie prawidlowo ocenionych dowodéw, w ocenie
sadu odwolawczego nie byly takze obarczone zadnym istotnym bledem mogacym mieé¢ wplyw na treé¢ zapadlego
rozstrzygniecia.



Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza sprawe nie popehil rowniez bledu stwierdzajac, ze dzialanie oskarzonego
wyczerpalo znamiona przypisanego mu przestepstwa usilowania wyrzadzenia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci innego ciezkiego kalectwa, kwalifikowanego kumulatywnie z dokonaniem wystepku spowodowania
naruszenia czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonej na okres powyzej 7 dni. Sformulowany w tym zakresie zarzut
apelacyjny nie zaslugiwal na uwzglednienie. Oprocz oczywistej pomylki pisarskiej w imieniu pokrzywdzonej zawierat
takze nieSciste sformulowanie, z ktérego mogloby wynika¢, ze D. P. przypisano dokonanie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu pokrzywdzonej, podczas gdy w istocie uznano go za winnego jedynie usilowania spowodowania u zony
ciezkiego kalectwa, co jednak nie nastapilo ze wzgledu na podjeta przez nia akcje obronng.

Nalezy zaznaczy¢, ze w toku postepowania sadowego w tej sprawie zaistnialy przeslanki do rozwazania, czy
zachowaniem swym D. P.nie wyczerpal znamion usilowania zabo6jstwa zony, co wywolalo konieczno$é rozpoznawania
sprawy w I instancji przez Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku. Za taka ewentualno$cia
przemawiala tre$¢ opinii sadowo-lekarskich uzyskanych przez Sad Rejonowy w W., a takze wynikajace z zeznan
pokrzywdzonej zachowania oskarzonego bezposrednio po porazeniu zony pradem, polegajace na uniemozliwianiu
jej wezwania pomocy i opuszczenia domu, a takze przykladaniu do ciala noza oraz nozyczek, na skutek czego doszlo
do powierzchownej rany khutej klatki piersiowej. Zeznania pokrzywdzonej U. P.co do tych okolicznosci byly w pelni
wiarygodne i potwierdzal je fakt, ze udalo jej sie uciec dopiero przez taras i aby sie wyswobodzi¢ musiala pozby¢
sie gornych partii odziezy, w tym stanika, po czym poélnaga przybiegla do mieszkania swych siéstr i przerazona
kazata zamkna¢ drzwi twierdzac, ze maz chce ja zabi¢. Relacja ta znajdowala potwierdzenie w zeznaniach K.i A.P., a
takze w opiniach sadowo-lekarskich (k. 76, 485) stwierdzajacych, ze na powierzchni klatki piersiowej pokrzywdzona
miala rane klutg, pochodzaca od dzialania ostrym przedmiotem. Ta ostatnia okoliczno$é pozostaje w stanowczej
sprzecznoéci do bezzasadnych supozycji zawartych w uzasadnieniu apelacji, jakoby obrazenie klatki piersiowej
moglo powstaé w czasie upadku pokrzywdzonej podczas ucieczki z domu, gdyz w takim przypadku nie doszloby do
wystapienia rany klutej, a szarpanej, czy cietej, polaczonej z otarciami lub zadrapaniami. Sad Okregowy opierajac sie
na treéci uzupekiajacych opinii bieglych przedstawianych na rozprawach przed tym Sadem uznal jednak, ze w tym
przypadku nie doszlo do usilowania zabojstwa, a wobec braku $rodka odwolawczego w kierunku niekorzystnym dla
D. P.w tej kwestii sad odwolawczy nie mogt orzekaé na niekorzysé oskarzonego.

Z tresci rzeczonych opinii sadowo-lekarskich oraz opinii biegltego z zakresu energetyki i BHP wynikalo jednak, ze przy
takiego rodzaju porazeniu pradem elektrycznym, w przypadku dtuzszej ekspozycji na jego dzialanie mogto dojsé u
pokrzywdzonej do zweglenia palcow, a nawet calej dloni. Takie skutki w postaci calkowitego unicestwienia prawej
dloni badz jej palcow — kciuka i wskazujacego — mieszcza sie w pojeciu ,innego ciezkiego kalectwa” w rozumieniu art.
156 § 1 pkt 2 k.k. W orzecznictwie wskazywano (wyrok S. Apel. w Katowicach z dnia 14 lipca 2005 r., sygn. akt IT AKa
181/05, KZS 2005/12/47), ze nawet odciecie jednego palca dloni nalezy uznawac za wyczerpujace znamiona z art. 156
§ 1 pkt 2 k.k. Tym bardziej, mozliwe w tym wypadku - na skutek porazenia pradem i zweglenia - zniesienie czynno$ci
calej dloni, bedacej jednym z organdéw parzystych ciala czlowieka, o ktérych rozwazania przedstawil w uzasadnieniu
apelacji obronca oskarzonego, nalezy poczytywac za skutek sprowadzajacy sie do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci innego ciezkiego kalectwa, o ktérym mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Zaréwno dla sadu I instancji, jak i dla
sadu odwolawczego nie ulegalo watpliwosci, ze skutek taki swoim zamiarem obejmowatl oskarzony D. P., ktory krdtko
przed zdarzeniem ukonczyl kurs robotnika wykwalifikowanego w zawodzie elektryka, w ramach ktorego odbywal takze
zajecia z zakresu BHP obejmujace informacje o skutkach porazenia pradem elektrycznym. Do wystapienia takiego
skutku oskarzony zmierzal swym dzialaniem, jednak nie nastapit on z uwagi na odruchowe zerwanie przewodow z
dloni przez pokrzywdzona, dzieki czemu U. P. doznala w rzeczywistoS$ci jedynie obrazen dloni na okres przekraczajacy
7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

Nie okazal sie rowniez zasadny ostatni z zarzutéw podniesionych w apelacji wskazujacy na razacg surowos$é
orzeczonych wzgledem D. P. kar jednostkowych i kary acznej pozbawienia wolno$ci.

Kara trzech lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo godzace w zdrowie pokrzywdzonej U. P. nie moze by¢ poczytana
za razaco wygoérowana zwazywszy na trafnie ustalong przez sad I instancji przewage okoliczno$ci obciazajacych.



Czyn oskarzonego przysporzyt bowiem powaznych fizycznych cierpien osobie najblizszej, jego nastepstwa w postaci
trwalego dziesiecioprocentowego uszczerbku na zdrowiu utrzymuja sie do chwili obecnej, a oskarzony dzialal
pod znacznym wplywem alkoholu, co wbrew twierdzeniom apelujacego stanowilo istotny czynnik dzialajacy na
niekorzy$¢ D. P., wzigwszy tez pod uwage, ze wlasnie naduzywanie alkoholu przez oskarzonego zapoczatkowalo
wszelkie negatywne zjawiska w zwigzku malzenskim oskarzonego z pokrzywdzong. Sad meriti mial tez w polu
widzenia okolicznoSci tagodzace w postaci uprzedniej niekaralno$ci sprawcy oraz faktu, ze nie doszlo do skutkéw
bardziej powaznych dla zdrowia U. P. i dzialanie zmierzajace do wywolania ciezkiego uszczerbku na jej zdrowiu nie
przekroczylo fazy usilowania.

Z kolei przy wymiarze kary za wystepek z art. 178a § 1 k.k. nalezalo uwzglednié znaczny stopien nietrzezwosci
oskarzonego i fakt, ze pod wplywem alkoholu udal sie prowadzonym samochodem na Policje, co §wiadczylo o razacym
lekcewazeniu porzadku prawnego, a nadto umotywowane bylo checia uprzedzenia zawiadomienia o przestepstwie ze
strony pokrzywdzonej i przedstawienia jako pierwszej swojej wersji wydarzen.

Prawidlowo przy wymiarze kary lacznej sad I instancji zastosowal w przewazajacej mierze zasade absorpcji z uwagi na
zwigzek czasowy i sytuacyjny obu przestepstw, a nadto trafnie uznal, ze zastosowanie pelnej absorpcji byto niezasadne
ze wzgledu na odmiennoé¢ rodzajowa popelnionych wystepkow.

Podnoszone w apelacji okolicznoéci dotyczace zachowania oskarzonego przed i po popeklieniu przypisanych mu
czynoOw nie przemawiaja znaczaco na jego korzys$¢. Przed zdarzeniem D. P., jak juz wspomniano, zbyt czesto i w zbyt
duzych ilosciach spozywal alkohol, co bylo pierwotnym czynnikiem rozpadu jego zwiazku malzenskiego, natomiast
po zdarzeniu nie staral sie udzieli¢ zonie pomocy, a wrecz przeciwnie, uniemozliwiat jej wezwanie pomocy i ucieczke
z miejsca zdarzenia, samemu udajac sie jeszcze w stanie nietrzezwym swoim samochodem na Policje. WlaSciwosci i
warunki osobiste sprawcy nie przemawialy w rozpatrywanym przypadku na korzy$¢ oskarzonego w takim stopniu,
aby mogly znaczaco wplynac na obnizenie wymiaru kar.

Z tych wszystkich wzgledoéw sad odwolawczy orzekl o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, obcigzajac kosztami
procesu za postepowanie odwolawcze oskarzonego stosownie do przepisu art. 636 k.p.k., przy czym oplate wyliczono
w oparciu o przepisy art. 2 ust. 1 pkt 5 i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (j.t.
Dz. U. 21983 r., Nr 49, poz. 223, z p6Zn. zm.).



