Wraz z postanowieniem
z 11 maja 2017r. dot. M. S.
o prawidlowym zaliczeniu okresu tymczas. areszt.

Sygn. akt: II AKa 22/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczacy : SSA Barbara Suchowska
SSA Mariusz Zak
SSA Helena Kubaty (spr.)
Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Katowicach E.
M.

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2016 roku sprawy
1. D.S.(S.)s.P.iB.
ur. (...)wK.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 02.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego i art.
44 ust. 2 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iart. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. oraz z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k k.s.;

2. A. T.(T.)s. A.i M.
ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 02.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego i art.
44 ust. 2 ustawy z dnia 18.10.2006r.

o wyrobie napojow spirytusowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

w zw. z art. 65 k.k. oraz z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2k k.s.;

3. P.C.s.S.il.
ur. (...)wK.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 02.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego i art.
44 ust. 2 ustawy z dnia 18.10.2006r.
o wyrobie napojow spirytusowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.



w zw. z art. 65 k.k. oraz z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k k.s.;
4. M.S.s.J.iZ.
ur. (..)wL.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 02.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego i art.
44 ust. 2 ustawy z dnia 18.10.2006r.

0 wyrobie napojow spirytusowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

w zw. z art. 65 k.k. oraz z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k k.s.;

na skutek apelacji obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 czerwca 2015 roku, sygn. akt XVI K 3/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. w ten sposob, ze:

« w punkcie 1 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerweca 2009 roku i
lagodzi wymierzong oskarzonemu za ten czyn kare pozbawienia wolno$ci do 1 (jednego) roku;

» w punkcie 2 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku
oraz przyjmuje, ze przedmiotem odkazania bylo 88 715 litréw i 9 600 kilograméw skazonego alkoholu etylowego
z czego uzyskal 88 648 litrow odkazonego alkoholu etylowego o znacznej warto$ci wynoszacej 5 318 880 zlotych
ilagodzi wymierzona mu za ten czyn kare pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku;

» w punkcie 3 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku
oraz przyjmuje, ze w wyniku nielegalnego odkazania wszedl w posiadanie 88 648 litrow odkazonego alkoholu
etylowego,

a uszczuplony podatek akcyzowy wielkiej warto$ci wynosi 4 177 064 zlote
ilagodzi wymierzona oskarzonemu za ten czyn kare pozbawienia wolnos$ci do
1 (jednego) roku;

« w punkcie 6 orzeka przepadek rownowarto$ci korzys$ci majatkowej w kwocie 112 100 zlotych w miejsce kwoty
134 600 zlotych;

« w punkcie 7 obniza wysoko$¢ orzeczonego Srodka karnego do kwoty 4 177 064 zlote;

 uchyla punkt 4 i 5 wyroku i na mocy art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s.
oraz art. 39 § 1i 2 k.k.s. wymierza oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej poczet na mocy
art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od dnia 25 czerwca 2009 roku do dnia 21 grudnia 2009 roku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. T. w ten sposob, ze:

» w punkcie 10 przyjmuje, ze przedmiotem odkazania bylo 20 000 litréw skazonego alkoholu etylowego z czego
uzyskat 17 800 litréw odkazonego alkoholu etylowego o znacznej warto$ci wynoszacej 1 068 000 zlotych i tagodzi
wymierzona mu za ten czyn kare pozbawienia wolnoéci do 8 (0émiu) miesiecy;

« w punkcie 11 przyjmuje, ze w wyniku nielegalnego odkazania oskarzony wszed}
w posiadanie 17 800 litrow odkazonego alkoholu etylowego a uszczuplony podatek akcyzowy duzej wartosci
wynosi 838 736 zlotych i lagodzi wymierzona mu za ten czyn kare pozbawienia wolnoéci do 8 (o§miu) miesiecy;



III.

Iv.

w punkcie 12 ustala, ze czyn tam przypisany zostal popeliony w okresie od kwietnia 2008 roku do paZzdziernika
2008 roku;

w punkcie 15 orzeka przepadek rownowartosci korzysci majatkowej w kwocie 1500 zlotych w miejsce kwoty 3
150 zlotych;

w punkcie 16 obniza wysoko$¢ orzeczonego $rodka karnego do kwoty
838 736 zlotych;

uchyla punkt 13 i 14 wyroku i na mocy art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. oraz art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierza
oskarzonemu kare laczna 1 (jednego) roku

i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet na mocy

art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od dnia 25 czerweca 2009 roku do dnia 29 stycznia 2010 roku;

zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. C. w ten sposob, ze

w punkcie 20 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od paZzdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku i
lagodzi wymierzona mu za ten czyn kare pozbawienia wolno$ci do 6 (szeéciu) miesiecy;

w punkcie 21a przyjmuje, ze przedmiotem odkazania bylo 6 000 litrow skazonego alkoholu etylowego, z czego
uzyskal 5 340 litrow odkazonego alkoholu etylowego o znacznej warto$ci wynoszacej 320 400 zlotych, a w punkcie
21b ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku i przyjmuje,
ze ilos¢ skazonego alkoholu etylowego wynosi 88 715 litrow

i 9 600 kilogramoéw, za$ odkazonego 88 648 litrow o znacznej wartoSci wynoszacej 5 318 880 zlotych oraz
tagodzi kare pozbawienia wolnoSci orzeczona za ciag przestepstw opisanych w punkcie 21aib do 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;

w punkcie 22 przyjmuje, ze przedmiotem przestepstwa bylo 5 340 litréw odkazonego alkoholu etylowego, a
wysoko$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego wynosi 251 620 zlotych i tagodzi orzeczona za ten czyn kare
pozbawienia wolnosci do 6 (szeSciu) miesiecy;

w punkcie 23 ustala, ze czyn tam przypisany zostal popelniony w okresie od kwietnia 2008 roku do paZzdziernika
2008 roku;

w punkcie 24 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku i
przyjmuje, ze ilo§¢ odkazonego alkoholu etylowego wynosila 88 648 litrow, a wysoko$¢ uszczuplonego podatku
akcyzowego wielkiej wartoSci wynosi 4 177 064 zlote oraz lagodzi wymierzona za ten czyn kare pozbawienia
wolnoéci do 8 (0$miu) miesiecy;

w punkcie 27 orzeka przepadek rownowartosSci korzysci majatkowej w kwocie
900 zlotych w miejsce kwoty 1 350 zlotych, a w punkcie 28 w kwocie 19 800 zlotych w miejsce kwoty 56 000
zlotych;

uchyla punkt 25 i 26 wyroku i na mocy art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. oraz art. 39 § 1i 2 k.k.s. wymierza
oskarzonemu kare laczna 1 (jednego) roku

i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet na mocy

art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od dnia 25 czerwca 2009 roku do dnia 24 listopada 2009 roku;

zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do M. S. w ten sposob, ze:

w punkcie 32 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku i
lagodzi wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolno$ci do 7 (siedmiu) miesiecy;



« w punkcie 33 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku
i przyjmuje, ze przedmiotem odkazania bylo 88 715 litréw i 9 600 kilogramoéw skazonego alkoholu etylowego, z
czego uzyskal 88 648 litrow odkazonego alkoholu etylowego o znacznej warto$ci wynoszacej 5 318 880 zlotych
oraz lagodzi wymierzona za ten czyn kare pozbawienia wolno$ci
do 8 (o$miu) miesiecy;

» w punkcie 34 ustala czas popelnienia przestepstwa na okres od pazdziernika 2008 roku do czerwca 2009 roku
i przyjmuje, ze ilo§¢ odkazanego alkoholu etylowego wynosila 88 648 litréw, a uszczuplony podatek akcyzowy
wielkiej wartos$ci wynosi 4 177 064 zlote i tagodzi wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolnosci do 9
(dziewieciu) miesiecy;

+ uchyla punkt 35 i 36 wyroku i na mocy art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s.
iart. 39 § 11 2 k.k.s. wymierza oskarzonemu kare laczna w wysokosci 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
zaliczajac na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 25 czerwca 2009 roku do dnia 21 grudnia 2009
roku;

V. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

VI. zasadza od Skarbu Panhstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata M. K. — Kancelaria Adwokacka w
K. kwote

1771,20 (tysiac siedemset siedemdziesiat jeden zlotych i dwadzieScia groszy), w tym 23% VAT tytulem nieoplaconych
kosztow obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu P. C. w postepowaniu odwoltawczym;

VII. zwalnia wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSA Helena Kubaty SSA Barbara Suchowska SSA Mariusz Zak

sygn. IT AKa 22/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 VI 2015 r. sygn. XVI K 3/11 Sad Okregowy w Katowicach uznal oskarzonego D. S. za winnego
tego, ze :

1. w okresie od lipca 2008 r. do 25 czerwca 2009 r. w K., S., S. i C. w celu osiggniecia korzyéci majatkowej zalozyl
i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, majacg na celu popelnienia przestepstw skarbowych, polegajacych
na nielegalnym odkazaniu skazonego alkoholu etylowego, jego sprzedazy oraz uchylaniu sie od obowigzku zaplaty
podatku akcyzowego, czym wyczerpal znamiona art.. 25883 k.k. i za to na podstawie

art. 25883 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. w okresie od VII 2008 r. do 25 VI 2009 . w K., S., S. i C., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z P. C. i M. S., w krétkich okresach czasu i z w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, odkazil 103,715 litrow oraz

9.600 kg skazonego alkoholu etylowego, z czego uzyskal 101.701 litréw odkazonego alkoholu etylowego, o znacznej
warto$ci wynoszacej 6.102.060 zl., ktory nastepnie sprzedal, przy czym z dzialalno$ci tej uczynil sobie stale zréodlo
dochodu, czy wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. z 2001 r., nr 31, poz. 353 z p6zii.zm) w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 KkKk. i za to na podstawie art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. a art. 6581 kk. wymierzyl mu kare

1roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



3. w okresie od VII 2008 1. do 25 VI 2009 r. w K., S., S. i C. w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wszedt w wyniku nielegalnego odkazania
w posiadanie wyrobu akcyzowego wilosci 101.701 litréw odkazonego alkoholu etylowego, nie ujawniajac wlasciwemu
organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie skladajac deklaracji podatkowych, jako podatnik podatku
akcyzowego uchylil sie od opodatkowania tym podatkiem, przez co uszczuplil nalezny Skarbowi Panistwa podatek
akcyzowy wielkiej wartoéci w kwocie 5.044.369,60 zl. Przy czym z przestepstwa tego uczynil sobie zrédto dochodu,
czym wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 5481 k.k.s w zw. z art. 6§2 k.k.s w zw. z art. 3781 pkt. 1,
21 5 kk.s iza to na podstawie art. 548 1 k.k.s w zw. art. 3882 pkt. 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 k.k w zw. z art. 2082 k.k.s i art. 3982 k.k.s w zw. z art. 3981 k.k.s orzekl wobec tego oskarzonego kare
laczna w wymiarze 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Nadto orzekl 2 $rodki karne (z art. 4581 k.k. i art. 3381
k.k.s.) przepadku rownowarto$ci korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa (odpowiednio w kwocie 134 600 zl
i5 044 369,60) przepadek dowodow rzeczowych i zaliczyt oskarzonemu na poczet kary lacznej okres tymcezasowego
aresztowania w okresie od 25.06.2009 r. do dnia 21.12.2009 r.

Oskarzony A. T. zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k, a zostal uznany za winnego
tego, ze:

1. w okresie od stycznia 2007 r. do czerwca 2009 r. w K., C.

iS., wspoélnie i w porozumieniu z P. C. oraz inna osoba,

w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oczyscit
31.000 litréw skazonego alkoholu etylowego o znacznej wartoSci wynoszacej 1.860.000 zl., przy czym

z dzialalno$ci tej uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 13 w zw. z art. 14
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw.

z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to na podstawie art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001r. o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych w zw. z art. 6581 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

2. w okresie od stycznia 2007 r. do czerwea 2009 r. w K., C.

iS., wkrotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wszedlszy w wyniku nielegalnego odkazania
w posiadanie wyrobu akcyzowego w ilo$ci 31.000 litréw odkazonego alkoholu etylowego, nie ujawniajac wlasciwemu
organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania oraz nie skladajac deklaracji podatkowych, jako podatnik podatku
akcyzowego, uchylil sie od opodatkowania tym podatkiem, przez co uszczuplil nalezny Skarbowi Panstwa podatek
akcyzowy duzej warto$ci w kwocie 1.460.720 zl., przy czym z przestepstwa tego uczynil sobie stale zrédto dochodu, co
stanowi przestepstwo skarbowe z art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s. w zw.

z art. 3781 pkt.11i 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 5481 k.k.s w zw. z art. 3881 pkt.3 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

3. wokresie od stycznia 2008 r. do pazdziernika 2008 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. C., w krotkich
odstepach czasu

i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przewozil, przenosil, pomagat

w zbyciu i w ukryciu wyrobow akcyzowych w postaci 4.000.000 sztuk papieroséw, nie oznaczonych polskimi znakami
skarbowymi akcyzy, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, wiedzac ze stanowia one przedmiot
czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 k.k.s. i nie zostala od nich zaplacona akcyza w naleznej wysokosci, przez co
uszczuplil nalezny Skarbowi Panstwa podatek akcyzowy duzej warto$ci w kwocie 726.880 zt., przy czym z przestepstwa
tego uczynil sobie stale zrodto dochodu, co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 6581 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s.

w zw. z art. 3781 pkt. 11 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 6581 k.k.s. w zw.

z art. 3881 pkt. 3 k.k.s. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.



Namocy art. 85 k.k. wzw. zart. 20§2 k.k.s, art. 3982 k.k.s. wzw. z art. 39§ 1 k.k.s orzekt wobec oskarzonego kare laczna
1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i zaliczyl na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od 25.06.09 do
dnia 29.01.2010 r. Nadto sad orzekl wobec tego oskarzonego $rodek karny z art. 4581 kk (3150 zl) oraz 2 Srodki karne
z art. 338 1 k.k.s (1 460 720 zti 726 880 zl). Orzekl tez przepadek dowodow rzeczowych.

Oskarzony P. C. zostal uznany za winnego tego, ze:

1. w okresie od lipca 2008r. do czerwca 2009 r. w K., S., S. i C. w celu osiaggniecia korzysci majatkowej bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych,
polegajacych na nielegalnym odkazaniu skazonego alkoholu etylowego, jego sprzedazy i uchylaniu sie od obowigzku
zaplaty podatku akcyzowego, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie z dnia 10 maja 2001 r. (sygn.
akt IT K 1678/00/S) za podobne przestepstwo umyslne z art. 28681 k.k., art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w ramach orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Kamiennej Gorze z 27 grudnia 2006r. (sygn. akt IT K 218/06) kary lacznej 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
w okresie

od 9 sierpnia 2000r. do 14 grudnia 2001r. oraz od 7 listopada 2006 r. do

7 marca 2008 r., co stanowi przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 6481 kk.

iza to na podstawie art. 2588 1 kk. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. ciaggu 2 przestepstw polegajacych na tym, ze :

a) wokresie od kwietnia 2008 r. dolipca 2008r. wK., C., wspdlnieiw porozumieniu z A. T., w krétkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej odkazil 9.000 litrow skazonego
alkoholu etylowego, o znacznej wartoSci wynoszacej 540.000 zl., przy czym z dzialalno$ci tej uczynil sobie stale Zrodlo
dochodu, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, bedac uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie z dnia 10 maja 2001r. (sygn. akt II K 1678/00/
S) za podobne przestepstwo umyslne z art. 28681 k.k., art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktora odbyl w ramach orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z
27 grudnia 2006 r. (sygn. akt IT K 218/06) kary lacznej 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci w okresie od 9 sierpnia
2000 r. do 14 grudnia 2001 r. oraz od 7 listopada 2006 r. do 7 marca 2008 r, to jest przestepstwa z art. 13 w zw. z art.
14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobdw tytoniowych w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

b) wokresie od lipca 2008r. do czerwca 2009 r.wK., S., S. i C., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z D. S.

i M. S., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej
odkazil 103.715 litréw oraz 9.600 kg skazonego alkoholu etylowego, z czego uzyskal 101.701 litrow odkazonego
alkoholu etylowego, o znacznej warto$ci wynoszacej 6.102.060 zt., ktory nastepnie sprzedal, przy czym z dziatalno$ci
tej uczynit sobie stale zrédlo dochodu, przy czym czynu tego dopuécil sie w warunkach recydywy specjalnej
podstawowej, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie z dnia 10
maja 2001r. (sygn. akt IT K 1678/00/S) za podobne przestepstwo umyslne z art. 28681 k.k., art. 27081 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w ramach orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze z 27 grudnia 2006r. (sygn. akt II K218/06) kary lacznej 3 1at i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci w okresie od 9 sierpnia 2000 r. do 14 grudnia 2001 r. oraz od 7 listopada 2006 r. do 7 marca 2008 r., to jest
przestepstwa z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 14 cyt.
ustawy w zw. z art. 6581 k.k.s. i z art. 9181 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. w okresie od kwietnia 2008 r. do pazdziernika 2008 r. w K., S., S. i C., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z A. T., przechowywal, przewozil, przenosil, pomagatl w zbyciu



i w ukryciu wyrobow akcyzowych w postaci 9.000 litréw odkazonego alkoholu etylowego nie oznaczonych polskimi
znakami skarbowymi akeyzy, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, wiedzac ze stanowily one
przedmiot czynu zabronionego okre§lonego w art. 63 kks. i nie zostala od nich zaplacona akcyza w naleznej wysokoci,
przez co uszczuplil nalezny Skarbowi Panstwa podatek akcyzowy w kwocie 424.080 zl., przy czym z przestepstwa tego
uczynit sobie stale zréodlo dochodu, czyn wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 6581 kks. w zw. z art.
682 kks i art. 3781 pkt 2 kks i za to na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 3881 pkt 3 kks wymierzyt kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

4. w okresie od stycznia 2008 r. do pazdziernika 2008 r. w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. T., w
krotkich odstepach czasu i wwykonaniu z géry powzietego zamiaru, przewozil, przenosil, pomagal w zbyciu i w ukryciu
wyrobow akceyzowych w postaci 4.000.000 sztuk papierosoéw, nie oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, wiedzac ze stanowia one przedmiot czynu zabronionego
okreslonego w art. 63 k.k.s. i nie zostala od nich zaplacona akcyza w naleznej wysokoSci, przez co uszczuplil nalezny
Skarbowi Panstwa podatek akcyzowy duzej wartoSci w kwocie 726.880 zt., przy czym z przestepstwa tego uczynil sobie
stale zrodlo dochodu, czyn wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 6581 kks w zw. z art. 682 kk.siz
art. 3781 pkt 11 2 k.k.s i za to na podstawie art. 658 1 k.k.s w zw. z art. 3881 pkt 3 k.k.s wymierzyl kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

5.w okresie od VII 2008 r. do czerwca 2009 r. w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej z D. S. i M. S., przechowywal, przewozil, przenosil,
pomagal w zbyciu i w ukryciu wyrobéw akcyzowych w postaci 101.701 litrow odkazonego alkoholu etylowego nie
oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy,
wiedzac ze stanowia one przedmiot czynu zabronionego okre§lonego w art. 63 k.k.s. i nie zostala od nich zaplacona
akcyza w naleznej wysoko$ci, przez co uszczuplil nalezny Skarbowi Panstwa podatek akcyzowy wielkiej wartos$ci w
kwocie 5.044.369,60 zl, przy czym z przestepstwa tego uczynit sobie stale Zrédlo dochodu — czyn wyczerpal znamiona
przestepstwa skarbowego z art. 6581 kks

w zw. z art. 6§2 kks i art. 3781 pkt 1, 2 i 5 kks i ze to na mocy art. 6581 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk w zw. z art. 20§2 kks , art. 3982 kks w zw. z art. 3981 kks wymierzyl oskarzonemu kare laczna
1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczajac na jego poczet okres tymczasowego aresztowania w okresie od
25 VI 09 do

24 XI 09 r. Orzekl tez wobec tego oskarzonego $rodek karny z art. 4581 kk dwukrotnie

(1350 zti 56 000 z1) i §rodek karny z art. 3381 k.k.s — przepadku réwnowartoS$ci korzysci majatkowej w kwocie 2000
zl, a nadto przepadek dowoddéw rzeczowych.

Oskarzony M. S. uznany zostal za winnego tego, ze:

1. w okresie od lipca 2008 r. do czerwca 2009 1. w K., S., S. i C. w celu osiagniecia korzyéci majatkowych bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelnienie przestepstw i przestepstw skarbowych, polegajacych
na nielegalnym odkazaniu skazonego alkoholu etylowego, jego sprzedaz i uchyleniu sie od obowiazku zaplaty podatku
akcyzowego to jest przestepstwa z art. 2588 1 k.k i za to na podstawie

art. 2588 1 k.k wymierzyl mu na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawiania wolno$ci.

2. w okresie od VII 2008 r. do VI 2009 r. w K., S., S. i C., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspoOlnie i w porozumieniu z D. S. i P. C., w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, odkazil 103 715 litréw oraz 9 600 kg skazonego alkoholu etylowego, z czego
uzyskat 101 701 litrow odkazonego alkoholu etylowego, o znacznej wartoSci wynoszacej 6.102.060 zl., ktory nastepnie
sprzedal, przy czym

z dzialalno$ci tej uczynil sobie state zrédto dochodu — co stanowilo przestepstwo



zart. 13 wzw. z art. 14 ustawy z dnia 2 11T 2001 r. 0 wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzania wyrobow tytoniowych
w zw. z art. 12 kk i art. 658 1 kk i za to na mocy art. 14 cyt. ustawy w zw. z art. 658 1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

3. w okresie od VII.2008 r. do VI.og w K., S., S. i C., w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej

z D. S. i P. C., przechowywal, przewozil, przenosil, pomagat w zbyciu i w ukryciu wyrob6w akcyzowych w postaci
101.701 litréw odkazonego alkoholu etylowego nie oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy, znajdujacych
sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, wiedzac ze stanowia one przedmiot czynu zabronionego okre$lonego
w art. 63 kks i nie zostala od niego zaplacona akcyza w naleznej wysoko$ci, przez co uszczuplil nalezny Skarbowi
Panstwa podatek akcyzowy wielkiej wartoSci w kwocie 5.044.369, 60 zl., przy czym z przestepstwa tego uczynit sobie
stale zrédlo dochodu, co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 6581 kks. w zw. z art. 682 Kkks. i art. 3781 pkt. 1,215
kks i za to na podstawie art. 6581 kks. w zw. z art. 3882 pkt 1 kks. wymierzyl kare 1 roku pozbawianie wolnosci.

Na mocy art. 85 kk w zw. z art. 2082 kks, art. 3982 kks w zw. z art. 3981 kks wymierzyl oskarzonemu kare laczng 1
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci i zaliczyt na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 15.I1X.09
do dnia 29.1.2010 .

Orzekl tez wobec tego oskarzonego $rodek karny z art. 4581 kk — przepadek réwnowartosci korzy$ci majatkowej
uzyskanej z przestepstwa w kwocie 36 400 zl oraz przepadek dowodéw rzeczowych.

Wyrok ten zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych i tak:

Obronca oskarzonego D. S. zarzucit:

1. Blad w ustalaniach faktycznych majacych wplyw na tresé wydanego wyroku,

apolegajacych na uznaniu, iz w stosunku do oskarzonego D. S. nie mozna bylo zastosowa¢ dobrodziejstw wynikajacych
z przepisoéw art. 60 § 3 kk, gdyz nie zostaly spelnione warunki w nich opisane, podczas gdy prawidlowa ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego, w szczego6lnosci sad I instancji
nie wzigl w nalezytym stopniu pod uwage, iz oskarzony wskazal sposob i metody dzialania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, role poszczegdlnych oséb w tejze grupie, wysoko$¢ uzyskanych korzysci i sposob ich podziatu.

2. Razaca niewspdlmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci.
W efekcie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpatrzenia, ewentualnie o zmiane orzeczenia poprzez zlagodzenie kary i warunkowe zawieszenie jej
wykonania.

Obronca oskarzonego A. T. zarzucil obraze art. 5 kpk poprzez jego niezastosowanie i zastosowanie w ograniczonym
zakresie skutkujacy nie zastosowaniem art. 17 par 1 pkt 1 kpk oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za

podstawe orzeczenia,

a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, ze oskarzony trudnit sie odkazaniem skazonego alkoholu i
handlem papierosami bez znakéw akcyzy wylacznie na podstawie niezweryfikowanych wyjasnien oskarzonego G., aw
szczegoblnosci oskarzonego C.. Wniodst zatem o uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. S. zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania a to art. 7 i 4 kpk poprzez jednostronng i dowolng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego w zakresie dotyczacym tego oskarzonego.



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku przez przyjecie, ze oskarzony M. S.
winnym jest tego, ze:

W okresie od lipca 2008 r. do czerwca 2009 r. wK., S., S.i C.:

a. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstw i przestepstw skarbowych
polegajacych na nielegalnym odkazaniu skazonego alkoholu etylowego jego sprzedazy i uchylenia sie od obowigzku
zaplaty podatku akcyzowego;

b. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dzialajagc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej z D. S. i P. C. czyniac sobie stale Zrodlo
dochodu:

- odkazil 103 715 litrow oraz 9 600 kg skazonego alkoholu etylowego z czego uzyskal 101 701 litréw odkazonego
alkoholu etylowego o znacznej warto$ci wynoszacej 6 102 060 zl, ktoéry nastepnie sprzedat.

- przechowywal, przewozil, przenosil, pomagal w zbyciu i w ukryciu wyrobéw akcyzowych w postaci 101 701 litow
odkazonego alkoholu etylowego nie oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy, znajdujacych sie poza
procedura zawieszenia akcyzy wiedzac, ze stanowia one przedmiot czynu zabronionego w art. kks. i nie zostala od
niego zaplacona akcyza w naleznej wysoko$ci przez co uszczuplit nalezny Skarb Panstwa podatek akcyzowy

w wielkiej wartosci w kwocie 5.044.369,60 zl, gdy tymczasem zabrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw
do przyjecia powyzszych ustalen.

Wnidst zatem o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Obronca oskarzonego P. C. zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony nie ujawnil

w postepowaniu przygotowawczym oraz w postepowaniu sagdowym informacji dotyczacych osob uczestniczacych w
popehianiu przestepstwa oraz istotnych okolicznoSci ich popelienia podczas gdy prawidlowe ustalenia prowadza
do wniosku odmiennego, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia bowiem wymierzone za przestepstwa kary jednostkowe
powinny nastgpic z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony dzialal
w zorganizowanej grupie przestepczej podczas gdy prawidlowe ustalenia prowadza do wniosku, ze relacje pomiedzy
wspoloskarzonymi nie wykraczaly poza ramy wspolsprawstwa.

- blad w ustaleniach faktycznych w odniesieniu do czasu popelnienia przestepstwa przypisanego w punkcie 23 wyroku
podczas gdy prawidlowe ustalenia prowadza do wniosku, ze w okresie do kwietnia 2008 r. byl osadzony w zakladzie
karnym.

Whniost o zmiane wyroku w pkt 20 i uniewinnienie oskarzonego od tego zarzutu oraz uchylenie wyroku w pozostalej
czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia, ewentualnie zlagodzenie wymierzonych kar jednostkowych,
z zastosowaniem nadzwyczajnego zlagodzenia i wymierzenie lagodnej kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych okazaly sie zasadne w niewielkim zakresie, aczkolwiek w ich wyniku doszlo do zmiany
zaskarzonego wyroku, takze z urzedu, odno$nie wiekszo$ci jego punktéw na korzy$c oskarzonych.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego A. T.:




W znacznym zakresie wniesiona apelacja jest niezasadna. Stusznie natomiast wskazuje na wadliwy czasookres czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.12 wyroku, gdyz

z cala pewnoscia oskarzony P. C. byl do marca 2008 r. pozbawiony wolnoSci, wiec nie mogt w okresie od stycznia do
marca 2008 r. prowadzi¢ wspélnie i w porozumieniu

z oskarzonym A. T. dzialalno$ci przestepczej. Jest to ewidentny blad w wyroku, gdyz

z jego uzasadnienia jednoznacznie wynikaja prawidtowe ustalenia dotyczace pobytu oskarzonego P. C. w zakladzie
karym (str. 9 i 12 uzasadnienia) .

Jedli chodzi natomiast o warto§¢ dowodowa wyjaénien oskarzonego P. C. i
G. G. i zwigzany z nimi zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, to wywody obroncy oskarzonego A. T. nie zasluguja
na podzielnie.

Apelacja stanowi bowiem wylacznie polemike z ustaleniami sadu i nie wykazuje

w sposob rzeczowy bledow w tych ustaleniach. Sad I instancji zas w sposob przekonywujacy omoéwil oba te dowody,
wykazujac ich wzajemna sp6jnoé¢ odnos$nie niektorych okolicznosci, konsekwencje w podtrzymywaniu swoich wersji
i szczegolowosé relacji. Wskazal tez na powiazanie tych dowodow z wynikami przeszukania pomieszczen i pojazdow
uzytkowanych przez oskarzonego A. T., a nadto fakt, ze obcigzanie przez G. G. i P. C. siebie wyklucza mozliwosé
przyjecia, ze dzialali z zamiarem unikniecia odpowiedzialno$ci karnej kosztem innych osbb. Nie bez znaczenia jest
tez fakt, ze co do bardzo wielu okoliczno$ci wyjaénienia oskarzonego P. C. znalazly nadto oparcie w wyjasnieniach
oskarzonego D. S. i cho¢ gléwnie chodzilo w tym przypadku o ich wzajemna ,,wspolprace”, to jednak swiadczy to o
rzetelnoSci relacji oskarzonego P. C. w ogdle.

Oceny tej nie zmienia fakt, ze oskarzony ten skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien przed sadem i odmowit
odpowiedzi na pytania, bo przeciez podtrzymal wyjasnienia ze §ledztwa. Wszelkie za$§ watpliwoSci jakie pojawic sie
moga na tle tych ostatnich nalezy po prostu ttumaczy¢ na korzyéc¢ oskarzonego A. T.. Sugestia za$ jakoby motywem
pomoéwienia oskarzonego A. T. miala by¢ che¢ pomniejszenia iloSci odkazonego alkoholu w ramach wspoélpracy z
oskarzonym D. S., bo ten ostatni byl lepszym platnikiem, jest wrecz niepowazne, gdy ma sie w polu widzenia rézne
czasookresy odkazania dla kazdego z nich i samooskarzanie sie oskarzonych P. C.iD. S.,

a nade wszystko skale tego samooskarzania.

Zwazywszy za$ na fakt, ze po ,wpadce” odkazalni na ul. (...) w dniu 15.08.2008 r., kiedy to cala wine wzial na siebie
G. G. oslaniajac D. S., a ten ostatni, mimo wcze$niejszych obietnic, nie pomoégl mu splacié grzywny, G. G. mial wrecz
motyw do tego, by wlasnie D. S., a nie A. T. bardziej obciazac.

Wywody obroncy na temat rzekomo wymyslonej wersji o mieszaniu roztworu odkazonego deska, poparte zupelnie
dowolnymi uwagami na temat reakcji chemicznych trudno doprawdy skomentowaé, bo przeciez nie dosé, ze nie
wiadomo o jaka deske chodzi, to jeszcze brak jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze uzyta deska wchodzila w jaka$
reakcje chemiczna z roztworem. Istotne natomiast jest to, ze zar6wno G. G. jak

i oskarzony P. C., cho¢ w r6znych okresach wspolpracowali z oskarzonym A. T., na ten sam szczeg6t dotyczacy
mieszania roztworu wskazywali, co wzmacnia ich wiarygodno$¢.

Nie sposob takze podzieli¢ wywodoéw obroncy jakoby niewiarygodne bylo, by oskarzony A. T. ujawnit G. G. i P. C.
recepture odkazania i przeszkolil ich

w tym zakresie, bo nie zauwaza on, ze byly dwie r6zne metody odkazania, zwigzane ze zmiang na przelomie 2007/2008
r. przepiséw regulujacych sposéb skazenia rozcienczalnika. To spowodowalo skupywanie do konica 2007 r. przez
oskarzonego D. S. do hurtowni w C., ktérej nieformalnym wspdélnikiem byt oskarzony A. T., rozcieficzalnika skazonego
dotychczasowymi srodkami skazacymi.

Odkazanie za$ tego rozcienczalnika nie bylo zadna tajemnicg i bylo niezmiernie proste, bo wystarczyto dodaé¢ do niego
w odpowiedniej proporcji podchlorynu sodu



i wymiesza¢ oba plyny. Poniewaz za$ G. G. odkazal dla oskarzonego A. T. rozcienczalnik w 2007 r., a P. C. wprawdzie
w 2008 r. ale pochodzil on z zapaséw magazynu w C. i byl wynikiem wzajemnych rozliczen miedzy oskarzonymi

A. T.iD. S., w zwigzku z likwidacja tego magazynu, obaj stosowali te same metody odkazania. Nowa metode za$
odkazania rozcienczalnika skazonego inna substancja po zmianie przepiséw, opracowal oskarzony D. S. i przyuczyt
do niej G. G. i

P. C. w okresie, w ktérym nie pracowali juz dla oskarzonego A. T. i dopiero ta metoda stala sie niedostepna dla A. T\,
nawet za kwote 100.000 zl, ktora oferowat

D.S..

Zgodzié natomiast trzeba sie z obronca oskarzonego A. T., Ze nie ustalono

w jakim konkretnie magazynie w C. G. G. odkazal rozcienczalnik dla tego oskarzonego. Nie oznacza to jednak, ze
odkazanie to nie mialo miejsca, bo lokalizacje magazynu opisal wrecz ze szczegotami, podobnie jak i jego wyposazenie
i czynno$ci tam wykonywane. Zastrzezenia budzi jedynie laczna ilo§¢é odkazonego przezen dla A. T. alkoholu, a to
w zwiazku z niewyjasnieniem pewnych niejasno$ci w tym zakresie zawartych w wyjasnieniach G. G. i to zar6wno w
niniejszej sprawie jak

i w sprawie IX K 565/11 Sadu Rejonowego w Chorzowie, w ktorej zostal skazany. Chodzi wszak o to, ze wprawdzie
na k. 542 podaje on przelanie 12-14 ton rozcienczalnika, ale do konica nie wiadomo, czy chodzi tylko o odkazony
rozcienczalnik, czy tez takze nieodkazony, przelewany z wiekszych pojemnikéw do mniejszych, bo tresé¢ protokotu
przestuchania nie jest jednoznaczna co do tego, czy w trakcie pierwszej czynnosci przelewania przez G. G. chodzito o
spirytus juz odkazony, gdyz przy nim czynnoSci odkazania oskarzony A. T. nie wykonal. Dlatego tez, gdy na k 4682 G.
G. podaljuz konkretnie, ze dla A. T. odkazit okolo 4 tony spirytusu, wylacznie te wielko$é¢, zdaniem sadu odwolawczego,
mozna bylo przyja¢ jako miarodajna.

Podobnie sytuacja wyglada w przypadku odkazania realizowanego dla oskarzonego

A. T. przez P. C.. Wprawdzie w sposob wyjatkowo szczegbélowy opisal on okolicznosci i ilo§¢ odkazonego
rozcienczalnika zar6wno w pomieszczeniach na peryferiach S. jak i w K. — D. i K. — P. (w sumie 9000 1), ale poniewaz
na k 4374 podsumowujac swoje wyja$nienia stwierdzil, ze dla oskarzonego A. T. odkazil okolo 6 - 8 tysiecy litrow i nie
zostaly te niejasnos$ci przez sad wyjasnione, mozliwe jest przyjecie jedynie ilo$ci najmniejszych tj. 6000 litrow.

Fakt, Ze nie ustalono pomieszczenia na peryferiach S., w ktorym odkazany byt rozcieficzalnik nie oznacza, ze takiego
miejsca nie bylo, w Swietle bardzo precyzyjnych, drobiazgowych wrecz relacji P. C., tym bardziej, ze z akt sprawy
nie wynika, by organa $cigania podejmowaly w tym zakresie jakiekolwiek czynno$ci, podobnie jak w przypadku
pomieszczenia w C., w ktérym odkazal G. G..

Fakt za$ odkazania alkoholu przez oskarzonego A. T. w pierwszej polowie 2008 roku wynika niezbicie z wyjasnien
oskarzonego P. C., z tym jednakze zastrzezeniem, ze bylo to od kwietnia, a nie od stycznia tego roku, bo w marcu P. C.
opuscil zaklad karny. Watpliwo$ci za$ jakie skarzacy artykuluje w zwigzku z niepostawieniem oskarzonemu

A. T. zarzutu odnoénie zakupywania przezen odkazonego alkoholu od innych oséb kierowa¢ nalezy do wladciwych
organdw $cigania. Z cala pewno$cia natomiast nie moze to by¢ powodem uznania, ze u podstaw skazania oskarzonego
A.T. lezalo wybiorcze potraktowanie wyja$nien oskarzonego P. C..

Kilka uwag nadto nalezy poczynié¢ na temat relacji jakie istnialy miedzy oskarzonym D. S. i A. T. w okresie objetym
zarzutami i korzystania przezen z hali

wK.D.iK. - P., poniewaz skarzacy na ten temat podnosi w apelacji szereg watpliwosci. Ot6z, w §wietle jednoznacznych
i konsekwentnych wyjasnien oskarzonych D. S. i P. C. wynika niezbicie, ze hurtownia

w C. przy ul. (...) formalnie nalezala do pierwszego z nich, ale faktycznie oskarzony A. T. byl jej nieformalnym
wspoélnikiem, finansowo zaangazowanym w jej powstanie i funkcjonowanie. Stad, po jej likwidacji, latem 2008 roku
doszlo do rozliczenn dotyczacych rozcienczalnika tam zgromadzonego. Juz z wyjasnien oskarzonego D. S. wynika
przeciez, ze z tytulu rozliczen byt winien A. T. okolo 100 000 1 rozcienczalnika, ktory splacal cze$ciowo odkazonym
alkoholu, a takze samym rozcienczalnikiem, ktory z magazynu w C. byt dla A. T. systematycznie wywozony (np. k 4841
— 4842). Wyjasénial zreszta na ten temat wielokrotnie takze



oskarzony P. C., ze odkazat dla oskarzonego A. T. rozcienczalnik przywieziony z tego magazynu (k 1311-15, 4734, 4738
— 39). Nadto takze obaj oskarzeni (D. S.

iP. C.) zgodnie wskazywali, ze nawet oskarzony D. S. przewozil rozcienczalnik dla A. T. i ze miedzy D. S. i A. T. istnialy
relacje kolezenskie, spotykali sie czesto, ale nie odkazali wspoélnie alkoholu, bo kazdy dziatal na wlasna reke (np. k
670-675, 5490 — 95, 1267 — 68, 4734). Dlatego tez w pewnym okresie dzialalnoSci oskarzony

A. T. nie chcial poinformowaé D. S., gdzie odkaza rozcienczalnik pochodzacy

z hurtowni w C., a oskarzony D. S. nie chcial mu udostepni¢ swojej receptury odkazanie rozcienczalnika z nowa
substancja skazajaca. Nie mniej jednak nierzadko korzystali z tych samych pomieszczen stuzacych do magazynowania
rozcienczalnika, badZ odkazonego alkoholu, czy tez do odkazania. Wzajemnie tez udostepniali sobie samochody
ciezarowe, a hale w K. D. i K. - P. stuzyly gléwnie do odkazania rozcienczalnika pochodzacego z magazynu w C. przy
ul. (...) w zwiazku z potrzeba jego oprdznienia po zakonczeniu dzialalnoSci tam prowadzonej, wiec zaréwno oskarzony
A.T.jakiiD. S. mieli wiedze na temat odkazania tam alkoholu, cho¢ nie czynili tego wspolnie.

Wprawdzie przyznac trzeba, ze z ustalen sadu I instancji nie wynika w jakich dokladnie okoliczno$ciach oskarzony P.
C. wynajal hale w K. D. dla oskarzonego A. T., a w jakich dla oskarzonego D. S., badz czy przy okazji wynajmu dla A.
T. korzystal z hali D. S. albo odwrotnie. Nie da sie tego takze ustali¢ w oparciu o zgromadzone dowody. Z wyjasnien
oskarzonego P. C. wynika jednak ewidentnie, ze na tej hali odkazal dla A. T. rozcienczalnik pochodzacy z jego rozliczen
ze D. S., bo uprzednio osobiScie go przywidzt z C. w to miejsce,

a przy tym na prosbe oskarzonego A. T. wynajal te hale. Z jego relacji wynika tez, ze przywozil na te hale rozcienczalnik
tak ze sam oskarzony D. S. (k. 1311-15, 4734, 4738 — 39).

Znamienne przy tym jest, ze gdy wlasciciel hali w K. D. kazal jg opuséci¢, bo przestraszy! sie, gdy stalo sie glo$no o
wpadce innego magazynu tego typu, towar

z D. byl wywozony samochodami zaréwno przez oskarzonego D. S. jak

i A. T. do innych pomieszczen, w tym garazu oskarzonego A. T.i P. C. przy ul. (...), co oprocz oskarzonego P. C. takze
potwierdzil D. S. (k. 672 v, 1313). Dodatkowo wiarygodno$c¢ oskarzonego P. C. odnoénie odkazania rozcienczalnika w
tym miejscu dla oskarzonego A. T. wzmacniajg informacje podawane przezen na temat jakoSci tego rozcienczalnika,
trudnosci z jego odkazaniem (trzeba bylo dolaé¢ octu) i jego pochodzenia (wg relacji oskarzonego P. C. wujek
oskarzonego D. S. twierdzil, ze zakupiono go taniej).

W przypadku natomiast hali w K. - P. przy ul. (...) material dowodowy co do korzystania z niej poczatkowo przez
oskarzonego A. T.,

apotem D. S. stanowig sp6jne wyjasnienia oskarzonych D. S.iP. C.. Wynika z nich przeciez, ze w tym miejscu odkazany
byl poczatkowo rozcienczalnik oskarzonego A. T. przewieziony z D., a przechowywany w miedzyczasie w garazu przy
ul. (...), a nastepnie garaz przejal oskarzony D. S., choé¢ formalnie nadal wynajmowatl go oskarzony P. C. (k. 1313 v,
673, 682).

Podkreslenia wymaga, ze ilo§¢ odkazonego alkoholu przypisana oskarzonemu

A. T. przez sad odwolawczy jest najnizsza z mozliwych, zgodnie z wymogiem art. 582 kpk, a oskarzony P. C. byl
wynagradzany przezen za kazde odkazone 1000 | rozcienczalnika, a nie za ilo$¢ butelek, wiec przeprowadzenie
oczekiwanego przez obronce eksperymentu, pozwalajacego ustalié, ile paczek z butelkami alkoholu mieéci sie w
samochodzie byloby nieporozumieniem.

Nie wymagaja tez wiekszego komentarza wywody obronicy oskarzonego A. T. na temat mozliwo$ci wydawania polecen
oskarzonemu P. C. przez A. T., bo jest oczywiste, ze skoro go wynagradzal, mogt je wydawaé. Podobnie zreszta sytuacja
wygladala, gdy oskarzony P. C. pracowal dla oskarzonego D. S..

Jesli chodzi natomiast o nieczynna gorzelnie w S., ktérag wynajmowat oskarzony A. T., a ktorej, na jego prosbe, za oplata
dogladal E. K., to za udowodniony uznac nalezy fakt, iz korzystat z niej wylgcznie ten oskarzony oraz ze przewieziony
przez oskarzonych A. T., D. S. i P. C. w to miejsce nieodkazony rozcieficzalnik w ilo$ci 11 000 1 stanowit pozostatosé
rozcienczalnika z hurtowni w C., za$ znaleziony w wyniku przeszukania tych pomieszczen towar stanowil 10 0oo 1



odkazonego rozcienczalnika i 1000 1 nieodkazonego. Nadto w jednym z pojemnikéw zabezpieczono resztke chlorku
sodu, jako produktu ubocznego w procesie odkazania alkoholu stezonego bitrexem za pomoca podchlorynu sodu, co
dodatkowo potwierdza, ze rozcieficzalnik byt odkazany.

Majac w polu widzenia fakt, ze oskarzony A. T. zajmowat sie odkazaniem rozcienczalnika, co wynika z wcze$niejszych
wywodow, a w jego garazu zabezpieczono te sama ilo$¢ pojemnikéw rozcienczalnika, ktora zostala uprzednio
dostarczona, ale juz po odkazeniu, sg pelne podstawy do twierdzenia, ze zostal on odkazony przy jego udziale, nawet
jesli nie osobistym.

Do tego pomieszczenia poza A. T. nikt nie mial dostepu, oskarzony

P.C.w2009r. juz dla tego oskarzonego nie pracowal, a rozcienczalnik po likwidacji hurtowni w C. byl dla oskarzonego
A. T. sukcesywnie przewozony w ramach rozliczen z oskarzonym D. S., co wyklucza przypisanie tego rozcienczalnika
D. S.. Istotnie, w S. nie znaleziono aparatury do odkazania, ale resztka chlorku sodu $§wiadczy o posiadaniu odczynnika
ku temu, a uprzednie posiadanie tych samych iloSci wowczas nieodkazonego, a obecnie odkazonego alkoholu w tym
samym pomieszczeniu na przypisanie oskarzonemu A. T. odkazania pozwala. Gdyby chodzilo wylacznie

o przechowywanie w S. rozcienczalnika dla oskarzonego D. S., co sugeruje apelujacy, odnaleziono by go w stanie
nieodkazonym.

Takze zarzuty obroncy dotyczace opinii Laboratorium (...) sa calkowicie bezpodstawne i wynikaja z pobieznej jej
analizy.

Garaz nr (...) przy ul. (...) w K. byl zajmowany przez oskarzonego

A. T, a jego zawarto$¢ opisano w protokole przeszukania na k. 822-824, za$ opinia Laboratorium (...) odno$nie
badania pobranych probek znajduje sie na k. 1934-38. Z kolei garazu nr (...) zajmowanego przez oskarzonego P. C.
dotyczy protokol

z przeszukania k. 1250 -52, i opinia na k. 1927- 31. Wystarczy poréwnac przedmioty zabezpieczone w wyniku
przeszukania z tymi, ktérymi dysponowalo Laboratorium, by uzyska¢ informacje, z jakiego garazu pobrano probki.
Nadto, wbrew temu co pisze obronica, §lady oznaczone 47 — 52 i 46 w tabeli opisano lacznie na str. 2 opinii w pkt 2
jako poz. 42 — 52.

Stanowisko za$ jakie obronca prezentuje w apelacji na temat wiarygodno$ci zeznan Swiadka M. J. (1), trudno doprawdy
skomentowac, gdy ma sie w polu widzenia fakt, ze wiarygodnoé¢ zeznan P. C. w sprawie II K 867/11 Sadu Rejonowego
w Rudzie Slaskiej, w ktorej M. J. skazany zostal za nabywanie odkazonego alkoholu, poddane zostalo ocenie przez sady
obu instancji. Paradoksalnie, sprawa ta potwierdza, jak wiarygodne sg informacje przekazywanie na temat dziatalno$ci
przestepczej réznych osob przez oskarzonego P. C..

Jesli chodzi natomiast o dzialalno$é przestepcza oskarzonego A. T. zwigzang

z paserstwem akcyzowym dotyczacym papieros6w nie oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akeyzy, to apelacja
obroncy odnosi sie don w niezwykle skapym zakresie, skoro poza ogélnymi wywodami na temat niewiarygodno$ci
wyjasnien oskarzonego P. C. (szczegblowe kwestie odnosi do alkoholu), tak naprawde kwestionuje ich ilo$¢, zarzucajac
nie przeprowadzenie eksperymentu procesowego, ile kartonéw papieros6w miesci sie

w bagaznikach poszczegélnych samochodow. Jest to zapewne wynikiem sily dowodowej zgromadzonych w tym
przedmiocie dowodobw, zwlaszcza niezwykle precyzyjnych, wspartych eksperymentami procesowymi wyjasnien
oskarzonego P. C., ktory ze szczegdlami opisywal jakimi pojazdami i w jakich okolicznosciach odbieral papierosy,
jakie to byly gatunki papieroséow, jak wygladal przeladunek i gdzie przewozil zakupione dla oskarzonego A. T.
papierosy. Na dodatek fakt zakupywania papieroséw bez polskich znakdw akeyzy od oskarzonego A. T. potwierdzal tez
konsekwentnie §wiadek G. S., a protokoly przeszukania samochodéw i mieszkania tego oskarzonego, gdzie ujawniono
lacznie 436 paczek tego typu papieroséw, dodatkowo potwierdzaja ten proceder. PodkreSlenia wymaga, ze przypisane
oskarzonemu w zaskarzonym wyroku ilo$ci papieroséw bez polskich znakéow akcyzy sa wynikiem zastosowania
regulacji z art. 582 kpk, i sa najnizszymi spo$réd mozliwych, wynikajacych z dowodow.



Godzi sie w konicu zauwazy¢ i to, ze sad I instancji takze na korzy$¢ tego oskarzonego przyjal, ze papierosy dostarczane
G. S. i znalezione w czasie przeszukania

u oskarzonego A. T. mogly wchodzié¢ do tych iloéci, ktore przyjeto w wyroku, choé¢ przeszukania byly przeprowadzone
po uplywie wielu miesiecy od zaprzestania wspolpracy oskarzonego A. T. z P. C.. Niezwykle korzystnie potraktowal
zreszta Sad Okregowy oskarzonego A. T. takze w zakresie orzeczonego przepadku rownowartosci korzy$ci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa odkazania skoro przyjal, wbrew logice, ze zarabial on na odkazaniu 1000 1 skazonego
alkoholu zaledwie 150 zl, cho¢ przeciez z tytulu tego samego procederu oskarzony D. S. zarabial 1500 zl.

O zarzucanej wiec w apelacji obrazie art. 5 kpk w odniesieniu do oskarzonego
A.T. nie moze by¢ mowy.

Nadto sad odwolawczy nie znajduje podstaw do twierdzenia, ze wymagane bylo przeprowadzenie eksperymentu
procesowego pozwalajacego ustali¢, ile kartondéw papieroséw wchodzilo do bagaznika poszczegbdlnych rodzajow
samochodéw, gdyz to oskarzony

P. C. je rozladowywal, wiec miat wiedze empiryczna na temat tych ilo$ci.

Watpliwosci za$ obroncy czy zarzucany oskarzonemu czyn nie jest usilowaniem odkazania, bo jego zdaniem, alkohol
nadal byl skazony, rozwiewa tre$¢ art. 13 ustawy z dnia 2.I11.01 gdzie mowa jest takze o oslabieniu dzialania §rodka
skazajacego. O tym za$, ze podlegal on akcyzie przekonuje tresé zalagcznika nr 2 do ustawy o podatku akcyzowym z
dnia 6 XII 08 r. i w przepisach przed ta data obowiazujacych.

Reasumujgc zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego A. T. wymagal zmiany poprzez przyjecie Ze:

- w punkcie 10, przedmiotem odkazania byto 20 000l skazonego alkoholu etylowego (4 000 1 przy udziale G. G. +
6000 1 przy udziale oskarzonego P. C. + 10 000l odnalezione w S.).

Konieczne jednak stalo sie nadto wyliczenie iloéci odkazonego alkoholu, bo to ona rzutowala na warto$c¢ i wysoko$c
uszczuplonego podatku akcyzowego, a nie alkohol skazony, jak uczyniono to w zaskarzonym wyroku. Nota bene
niekonsekwentnie, bo w przypadku np. oskarzonego D. S. warto$¢ ta wyliczona byla w odniesieniu do alkoholu
odkazonego,

a nie skazonego. Wprawdzie w tym ostatnim przypadku bylo to o tyle ulatwione, ze juz w postepowaniu
przygotowawczym bylo mozliwe ustalenie tych iloéci w oparciu o dokumenty Urzedu Kontroli Skarbowej (t IV akt,
str. 21 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), nie mniej jednak wlasnie w oparciu o te ustalenia mozna wyliczyé¢, jaka
cze$¢ alkoholu skazonego

w procesie odkazania ,odpadia” i jest to 11% (ze 114 000 | skazonego powstalo 101 7011 odkazonego). Tym samym w
odniesieniu do oskarzonego A. T. mozna przyjaé, ze

z 20 000 1 alkoholu skazonego otrzymal 17 800 1 odkazonego o wartoéci 1 068 000 zt (17 800 1 x 60 z1).

- w punkcie 11 przedmiotem przestepstwa skarbowego bylo 17 800 1 odkazonego alkoholu etylowego, a wysoko$¢
uszczuplonego podatku akcyzowego wynosi 838 736 zl.

Zaznaczy¢ nalezy, ze kwota 4960 zl z tytulu podatku za 1 hektolitr odkazonego alkoholu dotyczy produktu o
zawarto$ci 100% alkoholu. Tymczasem w realiach sprawy wystepuje 95%, stad nalezalo przeliczy¢ tenze alkohol na
stuprocentowy i dopiero wtedy ustali¢ wysoko$¢ naleznego podatku akcyzowego. W przypadku 17 800 1 alkoholu
odkazonego przez oskarzonego A. T. jest to 16 910 1 alkoholu stuprocentowego czyli 169, 10 hektolitrow, a podatek
akcyzowy wynosi 838 736 zl (169,10 x 4960 z}).

- w punkcie 12 czas popehnienia przestepstwa wymagal zmiany na okres od kwietnia 2008 r. do pazdziernika 2008 r.,
gdyz w marcu 2008 roku oskarzonego O. C. opuscit zaklad karny.

Jak wyzej wskazywano, ten wlasciwy czasookres wynika nawet z ustalen sadu, zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, stad ten w opisie czynu uznaé trzeba za omylkowy tym bardziej, ze takze oskarzony P. C. w swych



wyjaénieniach podal, ze dopiero po opuszczeniu zakladu karnego, nawiazal kontakt z oskarzonym A. T., a bylo to
w kwietniu 2008 roku. Zmiana ta nie rzutuje jednak w zadnej mierze na ilo$¢ papieroséw bedacych przedmiotem
przestepstwa skarbowego, bo caly zarzut skonstruowany zostat gléwnie w oparciu o wyjaénienia oskarzonego P. C.,
dotyczace jego wspoéldzialania z oskarzonym. A. T. w tym zakresie. Skoro za$ wspoldzialal tylko wtedy, gdy byl na
wolnoSci, a w swych wyjasnieniach dokladnie opisal wielo§¢ swoich kurséw i rodzaje pojazdow, ktérymi papierosy byly
przezen przewozone, i to te wyjasnienia legly u podstaw dokonanych w wyroku wyliczen, zmiana czasu popelnienia
przestepstwa dla ustalen w tym przedmiocie nie ma zadnego znaczenia.

- w punkcie 15 orzeczony przepadek réwnowarto$ci korzy$ci majatkowej wymagal obnizenia z kwoty 3150 zt do kwoty
1500 zl wobec zmniejszenia iloSci odkazonego alkoholu o 11 000 11 faktu, ze za alkohol odkazony w S. sad I instancji
nie doliczyt korzySci majatkowej, a apelacja jest wylacznie na korzy$c;

- w punkcie 16 obnizenia wymagata wysoko$¢ orzeczonego Srodka karnego z kwoty 1 460 720 zt do kwoty 838 736 zl,
co bylo wynikiem zmiany w punkcie 11 wyroku.

Wobec zmiany opiséw poszczeg6élnych czyndéw przez sad odwolawczy na korzy$é oskarzonego A. T., zlagodzono
wymierzone mu za wiekszo$¢ z nich kary pozbawienia wolno$ci i orzeczono nowa ,lagodniejsza w stosunku do
poprzedniej kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej poczet okres tymczasowego
aresztowania do dnia 25.06.09 do dnia 29.01.2010 r., uwzgledniajac zastosowany w zaskarzonym wyroku stopien
asperacji kar jednostkowych.

Brak bylo jednak podstaw do orzeczenia kary tej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, o czym mowa bedzie w
koncowej cze$ci niniejszego uzasadnienia. Brak byto tez podstaw do lagodzenia kary za czyn z punktu 12, bo zmieniony
czas popelnienia przestepstwa nie mial wplywu na ilo$¢ i wartoé¢ przedmiotu przestepstwa.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. S.:

Apelacja obroncy oskarzonego M S. w zakresie zarzutu obrazy art. 4 i 7 kpk oraz bledu w ustaleniach faktycznych jest
niezasadna. Przypomnieé nalezy, ze ocena dowodéw musi pozostawaé w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego, a takimi przestankami przy ocenie zgromadzonych w tej sprawie dowodéw wspieral sie Sad
Okregowy. Apelacja za$ stanowi ze stanowiskiem tego sadu wylacznie polemike i to bardzo splycona merytorycznie,
ze szczegOlnym akcentowaniem negowania przez oskarzonego M. S. swojej $wiadomosci co do tego, ze uczestniczy
w procederze odkazania rozcienczalnika. Tymczasem material dowodowy z cala pewnoscia nie pozwala na takie
rozumowanie, a obszerne wywody z tym przedmiocie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad odwolawczy
uznaje za logiczne, przekonywujace i ze wszechmiar uprawnione na tle powolanych tam dowodéw. Nie ma zatem
powodu, by argumenty, jakie doprowadzily sad I instancji do jedynego mozliwego wniosku, ze oskarzony M. S. mial
swiadomo$¢ odkazania rozcienczalnika, w tym miejscu powtarzac.

Nalezy jedynie podkresli¢, ze juz samo wynajecie przez tego oskarzonego G. G. hali na warsztat samochodowy
w sytuacji gdy nigdy on tam nie powstal, bo od poczatku przywozono tam z udzialem takze oskarzonego M. S.,
rozcienczalnik, a w dniu 15.08.2008 r. Straz Graniczna ujawnila tam proceder odkazania, wystarczy do uznania, ze
oskarzony M. S. co najmniej od tej daty doskonale wiedziat jaka dzialalno$cia zajmuje sie oskarzony D. S.. Nalezy przy
tym zauwazy¢, zgodnie z relacja samego

D. S., ze w kwestii wynajmu tej hali to oskarzony D. S. dogadal sie z

M. S,, a G. G. byl na umowie figurantem, bo D. S. obawial sie wpadki.

Poza tym to oskarzony D. S. zorganizowal tam rozlewnie i zwi6zt aparature wraz

z odczynnikami.

Gdy sie za$ zwazy, ze po wpadce tej rozlewni oskarzony M S. aktywnie wspolpracuje z D. S., zastepuje go na
rozlewniach, zakupuje ,,z6ttko”, czyli substancje odkazajaca, uczestniczy przy zawieraniu umowy najmu hali w S. przy
ul. (...), gdzie hale wynajmuje dla oskarzonego D. S. nieustalona osoba, postugujaca sie cudzymi dokumentami, a



nadto dysponuje fakturami i listami przewozowymi firmy (...), na ktéra dla D. S. kupowal rozcieniczalnik, choé¢ ten
takiej firmy nigdy nie prowadzil, po czym w uzytkowanym przez oskarzonego

M. S. samochodzie ujawniono 2994 butelki odkazonego alkoholu, za$ on sam poprzez nieustalong osobe naklaniat P.
C. do sporzadzenia nieprawdziwego oSwiadczenia na temat tego samochodu, to jest oczywiste, ze logika i wymowa
tych faktow jest jednoznaczna. Dodaé do tego jeszcze nalezy, ze bardzo istotnym dowodem obcigzajacym oskarzonego
M. S. sa wyja$nienia oskarzonego D. S.. Laczyla ich przeciez przyjacielska, wieloletnia relacja i z tre$ci wyjas$nien tego
oskarzonego jasno wynika, jak trudno bylo mu z tego powodu na temat oskarzonego M. S. wyjaénia¢. Tym bardziej
zatem wykluczy¢ nalezy, by obciazyt go bezpodstawnie. Wyjaénienia za$ tego oskarzonego zlozone na k. 682-684,
a podtrzymane na rozprawie maja jednoznaczng wymowe, co do $§wiadomos$ci oskarzonego M. S. w przedmiocie
odkazania.

Znamienne przy tym jest, ze zaréwno oskarzony D. S. jak i M. S. zgodnie podali w postepowaniu przygotowawczym,
ze ten drugi pozyczyl pierwszemu

30 000 zl na zakup rozcienczalnika, wiec skoro na rozprawie M S. takze w tej czeéci swoje wezeSniejsze wyjasnienia
podtrzymal, za bezprzedmiotowe uzna¢ nalezy rozwazania, czy bylo to 20 czy 30 tys. zI. Konsekwentnie natomiast D.
S. twierdzil, ze za tg pozyczke udzielona po wynajeciu hali w K. P. obiecal M. S. 50% ze sprzedazy rozcienczalnika, za$
od stycznia 2009 r. partycypowal on w potowie zysku od sprzedazy odkazonego alkoholu (k. 682-3, 4840, 5492-93).

Takze z wyjasnien oskarzonego P. C. jasno wynika, ze oskarzony M. S. aktywnie uczestniczyt w procederze odkazania
od strony logistycznej (kontrolowal rozlewnie, przyjmowal zamoéwienia, dbal o dystrybucje, kupowal ,zéttko” itp.)
Dodatkowo za$§ wzmacnia wiarygodno$¢ oskarzonego P. C. powolanie sie przezenn na rozmowe jaka, przeprowadzil
z oskarzonym M. S., w czasie ktorej zapewnial go, ze ze wzgledu na zdrowie nie moze odkazaé¢ wiecej niz 2 tony
rozcienczalnika dziennie, a M. S. przekonywal, ze mozna wiecej i wkrotce potem chwalil sie, ze przerobit 7 ton.

Zgodzi¢ natomiast trzeba sie z obronca oskarzonego M. S., Ze wyja$nienia
G. G. nie moga by¢ podstawa czynienia ustalen faktycznych odnoénie tego oskarzonego,
z uwagi na duzy stopien ich ogo6lnosci.

Watpliwe dowodowo jest tez przypisanie oskarzonemu M. S. dzialalnos$ci przestepczej od lipca 2008 roku, wobec dosé
niejasnych wyjasnien D. S. w tym zakresie i potrzeby thumaczenia nie dajacych sie usunac¢ watpliwoSci na korzy$c
oskarzonego M. S..

Ot6z, poniewaz co najmniej od wpadki hali na ul. (...) (15.08.08) oskarzony ten wiedzial, ze oskarzony D. S. zajmuje
sie odkazaniem rozcienczalnika,

a ten ostatni wyraznie przyznal, ze do uruchomienia hali w K. — P.,

z powodu wczeéniejszej wpadki, nie odkazal niczego, mozna przyja¢ wspotudzial oskarzonego M S. w odkazaniu
jedynie za okres od uruchomienia tej hali, czyli od pazdziernika 2008 roku. Skutkowaé to musi zmniejszeniem ilo$ci
odkazonego alkoholu przy udziale oskarzonego M. S. o dostawy z lipca, sierpnia i wrze$nia 2008 r. tj. 22.07.08 r.-
6000 1, z 14.08 — 6000 11i z 5.09 — 3000 | — lacznie 15 000 1 (k. 685). Sama zreszta analiza zestawienia zakupu
rozcienczalnika z k. 685 pokazuje, ze w okresie od 15.08.08 do 9.10.08 r. oskarzony D. S. dokonal tylko jednego zakupu
rozcienczalnika i to w mniejszej niz zwykle ilo$ci.

Nalezy zatem przyjaé, ze oskarzony M. S. uczestniczyl w odkazaniu
88 715 1. (1037151 - 15 000 1) oraz 9600 kg skazonego alkoholu etylowego, z czego uzyskal 88 648 1 odkazonego
alkoholu (101701 — 13 053) o warto$ci 5 318 880 z1 (88 648 1x 60 z). Tym samym takze 88 648 1 odkazonego alkoholu
musi by¢ przyjete jako przedmiot paserstwa akcyzowego z art. 6581 kks, a warto$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego
wynosi 4 177 064 zt ( 84215 1 alkoholu 100%=842,15 hl x 4960 zl).

Nie rzutuje to natomiast na wysoko$é orzeczonego wobec oskarzonego M. S. przepadku z art. 4581 kk, gdyz sad
I instancji wyliczajac go wzigl pod uwage wylacznie okres od stycznia do czerwca 2009 r., a wiec zgodnie z
konsekwentnymi i podtrzymanymi w poczatkowej fazie rozprawy wyjasnieniami oskarzonego D. S.. Wprawdzie w
trakcie dodatkowego przestuchania przed sadem oskarzony ten twierdzil, ze oskarzony M. S. otrzymal od niego



jedynie 10 — 15 000 zl z obrotu rozcienczalnikiem i to w zamian za udzielona wczeéniej pozyczke, ale przeciez kwoty
tej nie mozna postrzega¢ jako zysku ze sprzedazy odkazonego alkoholu, lecz rozliczen ze sprzedazy nieodkazonego
rozcienczalnika, co expresis verbis wynika z wyjaénien tego oskarzonego ze $ledztwa. Watpliwo$ci za$ na ten temat
artykulowane w apelacji obroncy oskarzonego M. S. sa zupelnie bezpodstawne.

Na koniec oceny zasadno$ci tej apelacji nalezy zauwazy¢, ze choé skarzacy kwestionuje takze przypisany temu
oskarzonemu czyn z art. 25881 kk i zarzuca blad

w ustaleniach faktycznych, bez blizszego dookreslenia na czym mialby polegaé¢ i jaki mogl mie¢ wplyw na tresé wyroku,
ani jednym zdaniem zarzutu nie uzasadnia, co utrudnia sadowi odwolawczemu odniesienie sie don. Ograniczy sie
zatem sad ten do stwierdzenia, ze

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy bardzo dokladnie wyjasnil dlaczego uznal, ze oskarzony M. S.
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej i tam zawarta argumentacje w zupelnosci podziela. Nadto odsyla do
dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia, w ktorej przy okazji odnoszenia sie do apelacji obroncy oskarzonego

P. C. znalazly sie obszerniejsze wywody na ten temat, zachowujace aktualno$é takze wobec oskarzonego M. S.. Korekty
wymagal jedynie czasookres tego czynu, co jest konsekwencja wyzej naprowadzonych rozwazan, poprzez przyjecie, ze
obejmowal on okres od pazdziernika 2008 r. do czerwca 2009 roku.

Reasumujac zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M. S. wymagal zmiany w zakresie czasu popelnienia
wszystkich przypisanych mu przestepstw, iloSci skazonego alkoholu etylowego, ilo$ci i warto$ci odkazonego
oraz wysokoSci uszczuplonego podatku akcyzowego, w spos6b wyzej opisany. Doprowadzily one do zlagodzenia
wymierzonych mu kar jednostkowych i orzeczenia lagodniejszej w stosunku do orzeczonej w zaskarzonym wyroku
kary lacznej pozbawienia wolno$ci, (1 rok) uwzgledniajac zastosowany w tym wyroku stopien asperacji kar
jednostkowych, na poczet ktorej zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 25.VI.09 do dnia 21.XII. 09.
Brak bylo jednak podstaw do orzeczenia kary tej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, o czym mowa bedzie
w koncowej czesci niniejszego uzasadnienia.

Odnosnie apelacji obroncey oskarzonego P. C. dotyczacej czynu z art. 25881 kk.:

Na wstepie odniesienia sie do zarzutow i wywoddw apelacji obroncy oskarzonego

P. C. odnoénie czynu z art. 25881 kk zauwazy¢ nalezy, ze ogblny charakter tych wywodow i ograniczenie sie w
nich z zasadzie do zakwestionowania strony organizacyjnej grupy przestepczej, w ktorej oskarzony ten brat udziat z
sugestia, jakoby wiezi miedzy oskarzonymi nie wykraczaly poza ramy wspolsprawstwa, nie moze by¢ przeciwwaga
dla obszernych, wnikliwych, opartych na rzetelnej analizie materialu dowodowego ustalen sadu I instancji. Samo
negowanie bowiem ustalen, nie poparte wykazaniem rodzaju bledéw popelionych przez sad, a nade wszystko ich
wplywu na tre$¢ wyroku, nie moze by¢ uznane za skuteczng metode zakwestionowania owych ustalen. Wracajac zas do
kwestii, ktorych skarzacy w swej apelacji w gléwnej mierze dotyka podkreslié nalezy, ze do przyjecia zorganizowanej
grupy przestepczej nie jest wymagane istnienie jakiej$ szczegolnej struktury organizacyjnej. Wystarczy niewysoki
stopien zorganizowania, wyodrebniony o$rodek decyzyjny, skoordynowany sposob dzialania, w miare stabilny podzial
zadan, pewna trwalo$c¢ i zabezpieczenie potrzeb grupy. Powinna tez posiada¢ zalozony cel, polegajacy na wielokrotnym
popehianiu przestepstw( por. wyrok SA w Katowicach z 16. VII .09 II

AKa 150/09 KZS 2009/9/67, wyrok SA we Wroclawiu z 6.VI.2012 r. IT AKa 128/12 — LEX nr 1213763). Wszystkie za$
te elementy w realiach niniejszej sprawy wystepuja, co zreszta wyczerpujaco wykazal Sad Okregowy. Wystarczy zatem
przypomnie¢, ze grupa miala za zadanie odkazanie skazonego alkoholu, a potem jego dystrybucje, z jednoczesnym
uchylaniem sie od placenia podatku akcyzowego. Wyodrebniony o$rodek decyzyjny stanowil oskarzony D. S., ktory
czlonkéw grupy werbowal, przydzielal zadania, wyszukiwal pomieszczenia do odkazania i odbiorcow alkoholu
odkazonego, opracowywal sposob odkazania i uczyt korzystania z niego, a nastepnie wynagradzat czlonkéw grupy.
Oskarzony P. C. z calg pewno$cig wykonywal polecenia oskarzonego D. S., bo to ten ostatni decydowal o tym gdzie
ijak oskarzony P. C. ma odkaza¢, gdzie i czym przewozi¢ odkazony alkohol oraz ile na tym ,interesie” oskarzony P.
C. moze zarobi¢. Prowadzony proceder w rzeczy samej wymagal wyjatkowo sprawnego zorganizowania, by mogt by¢
skuteczny, a funkcjonowal przeciez przez wiele miesiecy.



Dzialania wszystkich oséb zaangazowanych w proceder byly skoordynowane,

a podzial ich zadan jasny i w miare stabilny. Oskarzony P. C. mial przy tym pelng swiadomos¢, ze dziala w okreslonej
strukturze, w ktorej oSrodek decyzyjny stanowil oskarzony D. S. i ze on sam nie moze bez jego zgody, czy tez
wyjatkowo bez zgody, zastepujacego D. S. oskarzonego M. S. podejmowac czynnoéci wezesniej nie uzgodnionych, czy
nie zleconych.

Z calg pewno$cia zatem nie moze by¢ w taki przypadku mowy o zwyklym wspoélsprawstwie. Oskarzony P. C. byl
czescig sktadowa przedsiewziecia podejmowanego przez grupe i wbrew temu, co twierdzi jego obronca, rozliczal sie
ze wspolnej puli z czlonkami grupy, bo przeciez pula ta dysponowal oskarzony D. S. i z niej wyplacal wynagrodzenie
takze temu oskarzonemu.

Istnialy zatem pelne podstawy do przypisania mu czynu z art. 25881 kk i to

w warunkach recydywy z art. 648§ 1 kk. Argumentacja, jaka oskarzony P. C. powoluje w swoim pi$mie zatytutlowanym
»apelacja”, a zmierzajaca do wyeliminowania art. 6481 kk

z kwalifikacji prawnej nie moze by¢ podzielona. Odwolywanie sie oskarzonego do faktu, iz zarzadzenie wykonania kary
w sprawie I K72/02 Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze bazowalo wylacznie na skazaniu w sprawie VII K 761/04,
w ktorej ostatecznie zostal uniewinniony, nie znajduje podstaw w tresci postanowienia o zarzadzeniu wykonania kary
z dnia 24.IT1.06 r. Stwierdzono w nim bowiem wyraznie, ze u podstaw takiej decyzji lezalo nie naprawienie w okresie
proby wyrzadzonej szkody, za$ skazanie w sprawie VII K 761/04 odnotowano jako okolicznoéé ,na marginesie” ( k.
6466 — 67).

Zaskarzony wyrok wymagal jednak korekty z urzedu w odniesieniu do czasu popelnienia przestepstwa z art. 25881kk,
gdyz wobec przyjecia, ze oskarzony M S. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej od pazdziernika 2008 roku,
nie mozna jej istnienia przyjmowa¢ od lipca 2008 r., bo nie bylby spelmiony w okresie od lipca do wrze$nia 2008
r. warunek, ze tworzy¢ ja musza co najmniej 3 osoby. Poza tym istnieja tez powazne watpliwosci co do mozliwosci
przypisania oskarzonemu P. C. wspotudzialu w odkazaniu od lipca 2008 roku, skoro w procesie odkazania z cala
pewnoscig bral udzial p6zniej, cho¢ sad I instancji iloéci odkazone w lipcu i sierpniu takze jemu przypisal. Pominat
jednakze zeznania G. G. (k. 541 — 545 i nastepne), ktére uznal za wiarygodne i w oparciu o ktére poczynil ustalenia
na str. 15 uzasadnienia. Chodzi o odkazanie przezeh w pomieszczeniach przy ul. (...) w (...) 000 1 rozcienczalnika
bez udzialu oskarzonego P. C.. Gdy za$§ zwazy sie na ilo$ci zakupionego w tym okresie przez oskarzonego D.
S. rozcienczalnika, niezbicie wynikajace z k. 685 (6000 1 w lipcu, 6000 1 sierpniu) to jest oczywiste, ze poza
rozcienczalnikiem odkazonym przy udziale

G. G. innego nie odkazono. Stad tez majac na wzgledzie te fakty oraz wyjasnienia oskarzonego D. S., Ze po wpadce
pomieszczenia przy ul. (...) nie odkazal rozcienczalnika do pazdziernika 2008 roku, ograniczy¢ nalezato wspoétudzial
oskarzonego P. C. w odkazaniu do takich ilosci, jakie przypisano oskarzonemu M. S.. Te same zreszta ilo$ci nalezalo
przypisac oskarzonemu D. S., majac w polu widzenia fakt, ze czyn przypisany mu w pkt 2 wyroku dotyczy dzialalno$ci
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a ta funkcjonowala w okresie od pazdziernika 2008 r. do 26 VI 2009 r.

Kolejne zmiany wyroku odnoénie oskarzonego P. C. dotyczyly:

- ilosci poddanego oczyszczaniu skazonego alkoholu etylowego w pkt 21a, wobec przypisania oskarzonemu A. T.
odkazania przy udziale oskarzonego P. C. 6000 1, co dawalo 53401 odkazonego alkoholu etylowego o znacznej warto$ci
wynoszacej 320 400 z} (sposéb wyliczenia iloSci odkazonego alkoholu i jego wartoSci wskazano przy omawianiu
apelacji obroncy oskarzonego A. T. tj. pomniejszono o 11% alkohol skazony, a warto$¢ uzyskano mnozac iloéc
odkazonego alkoholu przez 60 z}).

- w pkt 21 b konieczna byla korekta czasookresu przestepstwa w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a takze
iloSci i warto$ci odkazonego alkoholu w sposo6b identyczny jak w przypadku oskarzonego M. S.i D. S.

- w pkt. 22 konieczna byla zmiana iloéci odkazonego alkoholu, zgodnie



zwyliczeniami dokonanymi w pkt 21a i wysoko$ci uszczuplonego podatku akcyzowego na kwote 251 620 zl, gdyz kwota
4960 zl za hektolitr tego alkoholu dotyczyta alkoholu 100%,
a w realiach sprawy alkohol odkazony zawieral 95%. (5340 1 x 95%= 5073 1= 50,73 hl x 4960 z}).

- w pkt 23 zmianie ulec musial przyjety czasookres przestepstwa na okres od kwietnia do pazdziernika 2008 r.,
gdyz oskarzony P. C. byl pozbawiony wolno$ci do marca 2008 r. wiec, nie mogl we wezesniejszym okresie popehnic
przypisanego mu czynu (szersze wywody na ten temat zawarto wcze$niej)

- w pkt 24 analogicznie jak w pkt 21b korekty wymagal czasookres przestepstwa,

a ponadto ilo§¢ odkazonego alkoholu i wysoko$¢ naleznego podatku akcyzowego

z argumentacja jak wyzej tzn. nalezalo odnosié go do odkazonego alkoholu 100%, a nie 95%. W efekcie nalezno$c ta
wynosi 4 177 064 zt (szczegbdlowe wyliczenia zawarto przy omawianiu apelacji obroncy oskarzonego M. S.)

- obnizenie kwoty orzeczonego przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej w pkt 27 wyroku do kwoty 900 z} jest
efektem zmniejszenia iloSci odkazonego alkoholu w pkt 21a do 6000 1 (6x150 z}), a w pkt 28 wadliwego jej obliczenia.

Skoro sad I instancji przyjal, ze oskarzony P. C. za kazde odkazenie 1000 I rozcieniczalnika otrzymywat od oskarzonego
D. S. 200z}, to za 99 0001 (887151 + 9600 kg) otrzymal 19 800 zk. (99x 200 z1), a nie 56 000 z}. Nie wiadomo zatem na
jakiej podstawie sad dokonal tych ostatnich wyliczen, bo tego nie wyjas$nil. Przepadek z art. 458 1 kk musi by¢ Scisle
zwigzany z przestepstwem, w zwigzku z ktoérym jest orzekany, wiec nie moze odnosi¢ sie do ewentualnych innych
korzy$ci uzyskanych za ustugi Swiadczone przez oskarzonego

P. C. oskarzonemu D. S., gdy dla niego pracowal jako kierowca, np. za przewozenie z legalnych Zrodel rozcieniczalnika.
Z zadnego wszak dowodu nie wynika, by kwota 7000 zl miesiecznie wyplacana byla oskarzonemu P. C. za odkazanie
alkoholu etylowego, bo musialby go odkazac 35 000 1 miesieczne, a takie ilo$ci z ustalen sadu

i materialu dowodowego sprawy nie wynikaja.

Wobec zmiany opiséw poszczegdlnych czynow na korzy$¢ oskarzonego P. C., sad odwolawczy zlagodzit orzeczone za
nie kary, za wyjatkiem czynu z pkt. 23, w ktérym skrécenie czasu popelienia przestepstwa nie mialo wpltywu na iloéé
i warto$c¢ jego przedmiotu. Orzekl tez na nowo lagodniejsza kare taczna pozbawienia wolnosci, (1 rok i 5 miesiecy)
uwzgledniajac stopien asperacji kar jednostkowych zastosowany w zaskarzonym wyroku. Nie znalazl jednak podstaw
do zastosowania instytucji z art. 60§ 3 kk

i wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, o czym mowa bedzie
dalej.

Odnoénie apelacji obroneéw oskarzonych P. C.iD. S. w zakresie dotyczacym niezastosowania wobec tych oskarzonych
regulacji z art. 6083 kk

Racje niewatpliwie maja obroncy twierdzac, ze obaj oskarzeni przyczynili sie znaczaco do wyjasnienia szeregu
okolicznos$ci sprawy i wspolpracowali z organami §cigania. Nie oznacza to jednak, ze powinna by¢ wobec nich
zastosowana regulacja z art. 6083 kk, ktéra ma charakter absolutnie wyjatkowy i jest obwarowana szeregiem
warunkow, z ktérych nie wszystkie omawiani oskarzeni spelniaja. Wymagane warunki to:

- popeknienie przestepstwa we wspoéldziataniu z co najmniej dwiema osobami

-przekazanie organowi powolanemu do $cigania przestepstw wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez siebie
informacji o osobach wspoéldzialajacych oraz okolicznoSciach popelnienia przestepstwa

- na gruncie art. 540 a kpk potwierdzenie w postepowaniu karnym ujawnionych przez siebie informacji.

Juz pierwszy warunek w odniesieniu do czynéw popelnionych przez oskarzonego

P. C. wspoélnie i porozumieniu z oskarzonym A. T. nie zostal speliony, choé¢ obrofica w apelacji nie dostrzegajac
tego, wskazal szereg okolicznoSci, dotyczacych tych czynow ktore, jego zdaniem, za zastosowaniem art. 6083 kk
przemawiajg. Warunek ten zostal natomiast spelniony odno$nie czynéw popelionych w ramach zorganizowanej



grupy przestepczej, kierowanej przez oskarzonego D. S.. Najwiekszej jednak uwagi wymaga warunek drugi, bowiem
jego interpretacja nastrecza niemalo problemoéw. Nie budzi jednak najmniejszych watpliwosci, ze przyznanie sie
oskarzonych do winy i zlozenie nawet szczegélowych wyjasnien, nie jest rdbwnoznaczne z uznaniem, ze jest to
ujawnienie

w rozumieniu art. 6083 kk. Ujawnienie to wszechstronnie wyjasnienie okolicznoSci przestepstwa, roli poszczegdlnych
wspoltdzialajacych oséb, w tym ujawniajacego wraz z informacjami o wyrzadzonej szkodzie i podziale zyskow.
Ujawnienie to poza tym tylko takie wyjasnienia, w ktérych dostrzega sie szczegdlnego rodzaju szczery i krytyczny
stosunek sprawcy do popelionego czynu. Szczero$é, pelnoéé i niezmienno$¢ wyjasnien oraz ich stabilno$¢ sa tymi
cechami, ktére pozwalaja przyjac, ze istotnie oskarzony dziala w zamiarze ujawnienia okolicznoSci przestepstwa i
0s6b wspoldzialajacych. Tym samym sprawca, ktory zmienia, modyfikuje czy uniemozliwia wyjasnienie niektoérych
okolicznos$ci poprzez fakt odmowy odpowiedzi na pytania zmierzajace do wyja$nienia tych okolicznos$ci, nie moze
korzysta¢ z obligatoryjnego zlagodzenia kary (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 22.11.07 II AKa 13/07 — LEX nr
3124851 z dnia 23. IV. 15 IT AKa 39/15).

Doglebna analiza tre$ci wyjasnien i postawy w procesie oskarzonego P. C. nie pozwala jednak na bezkrytyczne uznanie,
ze spelnia on wskazane wyzej warunki, cho¢ niewatpliwie ujawnil szereg znaczacych, istotnych w sprawie informacji,
takze na temat os6b wspoldzialajacych. Korzystajgc jednak przed sadem z prawa do odmowy skladania wyja$nien,
a nade wszystko odmowy odpowiedzi na pytania, uniemozliwil sadowi wyjaénienie wielu istotnych okolicznosci
popetnionych przestepstw, a oceny tej nie zmienia fakt, ze podtrzymal na rozprawie wszystkie odczytane wyja$nienia.
Wszak miedzy niektérymi z nich byly réznice (np. co do iloSci odkazonego alkoholu) a inne wymagaly dodatkowych
wyjasnien (np. co do korzystania z pomieszczen w K. D. przez A. T. i

D. S., czasookresu odkazania dla D. S., czy wysoko$ci uzyskanych korzySci majatkowych), co skutkowaé musialo
czynieniem ustalen przy zastosowaniu reguly z art. 582 kpk.

Zkolei oskarzony D. S. co prawda udzielal w koncowej cze$ci rozprawy odpowiedzi na pytania, ale analiza zaréwno tych
wyjasénien, jak i wezeSniejszych, wskazuje na to, ze nie do konca byly one szczere i konsekwentne. W koncowej czeSci
rozprawy wszak ewidentnie zanizal osiggnieta przez siebie korzy$¢ majatkowsa, cho¢ jaki$ czas wcze$niej potwierdzil
swoje wyjadnienia ze $ledztwa gdzie precyzyjnie wyliczyl swéj zysk. To samo dotyczy korzysci osiggnietych przez
oskarzonego M. S. i P. C., bo i co do nich w postepowaniu sadowym najpierw potwierdzil wyjasnienia ze $ledztwa,
a potem znaczaco podane kwoty obnizal. Nie sposéb przy tym podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonego D. S., ze
ta niekonsekwencja byta wynikiem obiektywnych trudno$ci w ustaleniu owych korzysci, skoro proceder odkazania
realizowany byl jedynie w skladzie trzyosobowym, a stawki wynagrodzenia byly stale (dla oskarzonego M. S. polowa
zysku, a dla oskarzonego P. C. po 200 zt za odkazenie 1000 1 skazonego alkoholu.).

Nawet gdyby uznaé, ze w przypadku K. W. oskarzony ten posiadal tylko taka wiedze, jaka przedstawil w postepowaniu
karnym, to i tak wskazane wyzej okoliczno$ci, w polaczeniu z malo konsekwentnymi wyja$nieniami dotyczacymi czasu
przystapienia oskarzonego M. S. do grupy przestepczej, przeciwko zastosowaniu

art. 6083 kk przemawiaja. Na marginesie za$§ wypada zauwazy¢, ze sad odwolawczy nie kwestionuje, iz obaj omawiani
oskarzeni skladajac wyjasnienia w §ledztwie w swoim subiektywnym przekonaniu przekazywali informacje organom
Scigania nieznane, choc¢ obiektywnie, szereg z nich byto znanych.

Nie mniej jednak podkresli¢ nalezy, ze mimo braku podstaw do zastosowania art. 6083 kk obaj oskarzeni
zashuguja na to, by ich postawa w procesie zostala we wlasciwy sposdb doceniona, mimo szeregu okoliczno$ci
obcigzajacych, wyczerpujaco naprowadzonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlatego stosunkowo lagodne
kary im wymierzone uznac nalezy za wla$ciwie wywazone, mimo rangi i iloéci przypisanych im przestepstw.

Na koniec nalezy wreszcie odnie$¢ sie do przewijajacej sie w treéci apelacji obroncy oskarzonego D. S. kwestii
wysoko$ci osiggnietej przez tego oskarzonego korzy$ci majatkowej, choé¢ zarzutu w tym przedmiocie w apelacji
nie postawiono. Ot6z, nie jest tak, jak twierdzi apelujacy, ze jakikolwiek wplyw na warto$¢ 171 000 zl, przyjeta
w zaskarzonym wyroku mialy informacje Urzedu Celnego, gdyz powstata ona wylacznie w oparciu o wyjaéniania
oskarzonego, ze odkazanie 1000 1 rozcienczalnika dawalo zysk w kwocie 1500 zl (114x1500 z1). Podkreslat przy



tym, ze chodzi o czysty zysk (k 683 v). Trudno doprawdy w tej sytuacji podzieli¢ rozwazania apelujacego na temat
dodatkowych kosztéw, jakie oskarzony musial ponosi¢ w ramach dystrybucji odkazonego alkoholu, bo nie maja
one w tej sytuacji zadnego znaczenia. Wyliczenia Urzedu Celnego mialy natomiast znaczenie dla ustalenia warto$ci
odkazonego alkoholu etylowego oraz wysokosci uszczuplonej nalezno$ci podatkowej, ktorych to wielkosci obronca
nie kwestionuje.

Reasumujgc- wyrok w zakresie dotyczacym oskarzonego D. S. wymagal zmiany w nastepujacy sposob:

- wpkt 1,2 i 3 czasokres popelniania przestepstwa nalezalo ograniczy¢ do okresu od pazdziernika 2008 r. do czerwca
2009 r., z przyczyn, o ktérych byla mowa przy okazji omawiania apelacji obroncy oskarzonego P. C. i .M S., czego
konsekwencja bylo tez odpowiednie zmniejszenie ilo$ci skazonego i odkazonego alkoholu etylowego orazjego wartoSci
a nadto wysokoSci uszczuplonego podatku akcyzowego, jak w przypadku dwoch pozostalych oskarzonych.

- w pkt 6 obnizeniu podlegala kwota przepadku do kwoty 112 100zl bo 99 000 1 rozcienczalnika, po odkazeniu dawato
korzy$¢ 148 500 zt (99 x 1500 zl) pomniejszong o cze$é¢ oskarzonego M. S. (36 400 z1), a w pkt 7 do wysokoSci
uszczuplonego podatku akcyzowego (4 177 064 z}).

W efekcie zmiany opiséw czyndéw przypisanych oskarzonemu D. S. na jego korzy$¢, sad odwolawczy zlagodzil
wymierzone za nie kary jednostkowe, a orzekajac nowa kare laczna w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy uksztaltowal
jej wysoko$¢ na poziomie nizszym niz Sad Okregowy, uwzgledniajgc jednakze zastosowany przez ten sad stopien
asperacji kar jednostkowych oraz przyczynienie sie tego oskarzonego do ujawnienia szeregu istotnych okolicznoéci
zwiagzanych z dzialaniem zorganizowanej grupy przestepczej. Mial tez w polu widzenia obcigzenia finansowe, jakie
na tym oskarzonym cigzg w zwigzku z tre$cia wyroku. Brak jednak podstaw do orzeczenia kary lacznej pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Dotyczy to zreszta wszystkich oskarzonych. W zupelos$ci bowiem zgodzi¢ sie nalezy z sadem I instancji, ze rozmiary
ich przestepczej dzialalno$ci, jej czasookres, warto$¢ przedmiotdw przestepstwa i wysoko$¢ uszczuplonych nalezno$ci
publicznoprawnych $wiadcza o znacznym stopniu spolecznej szkodliwo$ci wszystkich przypisanych im czynow.
Wyzywajacy za$ stosunek do porzadku prawnego, brak opamietania, gdy organa §cigania ujawnialy fragmenty
procederu (wkrétce po ,wpadce” rozlewni przy ul. (...) oskarzony D. S. kontynuuje przestepcza dzialalno$¢, a
oskarzony M. S. ja podejmuje; mimo zatrzymania G. S. z papierosami bez akcyzy zakupionymi od oskarzonego A.
T., ten ostatni kontynuuje swoj proceder), $§wiadczy o duzym nasileniu zlej woli i uporze w realizacji przestepczych
celow. Dodaé do tego nalezy kilkukrotng uprzednia karalno$é oskarzonego D. S., P. C.1i M. S. w tym fakt, ze oskarzony
P. C. zaraz po opuszczeniu zakladu karnego przystapil do kolejnego lamania prawa, co §wiadczy o nieskutecznos$ci
wezeéniej podejmowanych oddzialywan resocjalizacyjnych. Wprawdzie oskarzony A. T. nie byl wcze$niej karany, ale
sama ta okoliczno$¢ nie wystarcza do wyprowadzenia pozytywnej prognozy kryminologicznej, gdy zwazy sie na inne
wskazane wyzej okoliczno$ci.

Nie bez znaczenia przy wymiarze kary jest tez wzglad na jej spoleczne oddzialywanie, by tak rozlegla dzialalnosé
przestepcza, jaka oskarzeni prowadzili spotkata sie z odpowiednia represja karna. Wymierzone zatem kary uznaé
nalezy za wlasciwie wywazone, pozbawione cech razacej niewspdétmiernoéci, a przy tym sprawiedliwe.

Na koniec sad odwolawczy pragnie zaznaczyé, ze mimo iz zaskarzony wyrok wydany zostat przez Sad Okregowy w
oparciu o przepisy obowigzujace do dnia 30 VI 2015 r. aktualnie brak bylo podstaw do uznania, ze sa one wzgledniejsze
przy braku przestanek do zastosowania wobec oskarzonych instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Poza brakiem pozytywnej prognozy spoleczno — kryminalistycznej warunkowemu zawieszeniu wykonania kary
sprzeciwia sie nadto tre$¢ art. 6983 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 VI 2015 r., ktéry wobec sprawcy
skazanego w warunkach art.

658 1kk pozwalal na zastosowanie tej instytucji w wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych szczegblnymi
okoliczno$ciami, a tych nie spos6b dopatrze¢ sie w realiach niniejszej sprawy.



Podsumowujac — Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w sposob wyzej wskazany i zwolnil oskarzonych od
ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych

z postepowaniem odwolawczym, majac na wzgledzie ich sytuacje rodzinng i majatkowa oraz obcigzenia finansowe
wynikajace z tre$ci wyroku. Zasadzil tez wynagrodzenie dla obroncy

z urzedu oskarzonego P. C. wobec jego udzialu w tym postepowaniu na 8 terminach rozprawy i nieoplacenia obrony

Sygn. akt IT AKa 22/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Helena Kubaty

Protokolant: Magdalena Bauer

po rozpoznaniu w sprawie skazanego M. S.

z wniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w K.

w przedmiocie sprostowania nieprawidlowego zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej
kary

na podstawie art. 420 § 2 k.p.k.
postanawia

zaliczy¢ skazanemu M. S. na poczet kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie IV prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 grudnia 2016 roku sygn. akt IT AKa 22/16 okres tymczasowego
aresztowania od dnia 15 wrze$nia 2009 roku do dnia 29 stycznia 2010 roku w miejsce nieprawidlowego zaliczenia od
dnia 25 czerwca 2009 roku do dnia 21 grudnia 2009 roku

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016 roku, o sygn. akt II AKa 22/16, Sad Apelacyjny w Katowicach, w punkcie IV sentencji
na poczet kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci zaliczyl skazanemu M. S. okres tymczasowego aresztowania od
dnia 25 czerwca 2009 roku do dnia 21 grudnia 2009 roku.

Jak wynika natomiast z dokumentacji zawartej w aktach sprawy, tj. protokotu zatrzymania M. S. (k.1461, tom VIII),
nastgpilo ono w dniu 15 wrzeénia

2009 roku. Zgodnie z tre$cia postanowienia o uchyleniu i zmianie Srodka zapobiegawczego (k.1547, tom VIII) zostal
natomiast zwolniony z jednostki penitencjarnej w dniu 29 stycznia 2010 roku.

W zwigzku z powyzszym niezbedne stalo sie skorygowanie w trybie art. 420 § 2 k.p.k. zaistnialej rozbieznoSci
oraz prawidlowe zaliczenie skazanemu M. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie w zakresie opisanym w czeSci dyspozytywnej postanowienia.



