Sygn. akt: II AKa 522/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jolanta Spiechowicz

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSA Piotr Filipiak (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2016 r. sprawy
wnioskodawcy £. K.

w przedmiocie odszkodowania i zado$c¢uczynienia

za nieshuszne zatrzymanie oraz tymczasowe aresztowanie w sprawie Sagdu Rejonowego
w J.sygn. (...)i zastosowanie europejskiego nakazu aresztowania w sprawie (...)Sadu Okregowego wK.

na skutek apelacji pelnomocnika

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 17 wrzeénia 2015 roku, sygn. akt XVI Ko 10/14
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. na podstawie art. 558 k.p.k. w zw. z art. 102 k.p.c. odstepuje od obciazenia wnioskodawcy L. K. kosztami zastepstwa
procesowego naleznymi Skarbowi Panistwa — Prezesowi Sadu Okregowego w K.;

3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSA Piotr Filipiak SSA Jolanta SpiechowiczSSA Malgorzata Niementowska
IT AKa 522/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2015 roku, sygn. akt XVI Ko 10/14, Sad Okregowy w Katowicach, po rozpoznaniu
wniosku k. K.o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niesluszne zatrzymanie oraz tymczasowe aresztowanie w
sprawie Sadu Rejonowego w J.o sygnaturze (...)i zastosowanie europejskiego nakazu aresztowania w sprawie (...)Sadu
Okregowego w K., wniosek oddalil. Kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy L. K., ktory zaskarzyt wyrok w caloSci, zarzucajac
mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tres$c, polegajacy na
przyjeciu, ze wnioskodawca £. K.pomimo posiadania wiedzy o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu przed
Sadem Rejonowym w J.o sygnaturze (...)nie podal swojego aktualnego adresu i nie interesowal sie tym postepowaniem
chcac utrudni¢ w ten sposéb jego prowadzenie mimo, iz prawidlowa ocena przeprowadzonych w toku postepowania
dowodow w postaci zeznan wnioskodawcy i §wiadka S. K.prowadzi do catkiem odmiennego wniosku, a to wniosku, iz
wnioskodawca L. K.od momentu podania przez jego ojca adresu w Hiszpanii do dnia jego zatrzymania oczekiwal na
przeslanie mu przez Sad Rejonowy w J.wezwania na rozprawe,

2. obraze przepiséw prawa procesowego, a to rozdzialu 28 dotyczacego $rodkow zapobiegawczych, poprzez
przyjecie, iz wskazane przepisy nie zostaly naruszone pomimo, iz zgromadzony w niniejszej sprawie material
dowodowy wskazuje na naruszenie przepisoéw tego rozdzialu przy stosowaniu wobec wnioskodawcy L. K. $rodkéw
zapobiegawczych,

3. obraze przepisdéw prawa procesowego, a to art. 552 § 4 kpk, poprzez przyjecie, iz zastosowanie wobec wnioskodawcy
L. K. zatrzymania, tymczasowego aresztowania i wydania europejskiego nakazu aresztowania nie bylo niewatpliwie
niesluszne pomimo, iz prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wnioskéw caltkowicie odmiennych, a
to wniosku, iz stosowanie wobec wnioskodawcy tych srodkéw bylo niewatpliwie niestuszne,

4. obraze przepisoOw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk i art. 410 kpk, poprzez
dowolng i wybiorcza ocene zgromadzonego w sparwie materialu dowodowego w postaci zeznanh wnioskodawcy L.
K. i $wiadka S. K. oraz pozostalych dowoddéw zgromadzonych w niniejszym postepowaniu bez uwzglednienia zasad
wiedzy, logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wnioskodawcy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasgdzenie
na rzecz wnioskodawcy k. K.od Skarbu Panstwa kwoty 75.060,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia wniosku tytulem odszkodowania oraz kwoty 83.400,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia wniosku tytulem zado$éuczynienia za niesluszne zatrzymanie oraz tymczasowe aresztowanie i
zastosowanie europejskiego nakazu aresztowania w sprawie o sygnaturze (...)Sadu Rejonowego w J.oraz niestusznego
wydania przez Sad Okregowy w K.postanowienia z dnia 15.03.2010r. o sygnaturze (...) europejskiego nakazu
aresztowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy L. K. jako bezzasadna nie zastluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci pokresli¢ trzeba, ze wnioskodaweca L. K., w trakcie czynno$ci zwigzanych z przedstawieniem
mu zarzutdw oraz przestuchania w charakterze podejrzanego, zostal prawidlowo pouczony o cigzacych na nim
obowigzkach, w tym w szczegblno$ci o obowigzku stawienia sie na kazde wezwanie w toku postepowania karnego oraz
o obowiazku zawiadomienia organu prowadzacego postepowanie o kazdej zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu
trwajacego dtuzej niz 7 dni. Ponadto wnioskodawca zostal réwniez pouczony o tym, ze w przypadku pobytu za granica
cigzy na nim obowigzek wskazania adresata dla doreczen w kraju, jak rowniez o konsekwencjach uchybienia temu
obowiazkowi, a zatem o tym, iz w razie nie uczynienia mu zado$¢ pismo wyslane na ostatnio znany adres w kraju albo,
jezeli adresu takiego nie ma, zalgczone do akt sprawy uwaza sie za doreczone. Wnioskodawce (woéwczas podejrzanego)
pouczono takze o tym, ze jezeli nie podajac nowego adresu, zmienia miejsce zamieszkania lub nie przebywa pod
wskazanym przez siebie adresem, pisma wyslane pod tym adresem, uwaza sie za doreczone. Powyzsze okolicznoSci
wynikajg wprost z podpisanego przez L. K.,,pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach podejrzanego” (k. 1774, t. X,
akt SR w J.o sygn. (...)). Zaznaczy¢ takze trzeba, ze L. K.jako adres miejsca zameldowania na pobyt staly, miejsca
dluzszego pobytu oraz jako adres dla doreczen w kraju, wskazal adres: O., ul. (...)(k. 1775 t. X).



Majac powyzsze w polu widzenia zauwazy¢ nalezy, ze adresowany do L. K.odpis aktu oskarzenia, wyslany przez
Sad Rejonowy w J.na wskazany wyzej adres, zostal odebrany przez jego matke H. K.(k. 2076, t. XI), natomiast
wystosowane do wnioskodawcy wezwanie na rozprawe w dniu 19.09.2008r., zostalo zwrdcone nadawcy po tzw.
podwojnym awizo (k. 2216, t. XI). Wobec nie stawienia sie przez wnioskodawce (woéwczas oskarzonego) na rozprawe
w tym dniu, Sad Rejonowy w Jaworznie wydal zarzadzenie o doreczeniu L. K.wezwania na kolejny termin rozprawy,
wyznaczonej na dzien 13.11.2008r., za po$rednictwem Policji. Wezwania we wskazany sposob nie doreczono wobec
nieobecnoéci L. K.pod wskazanym adresem, tj. O., ul. (...), przy czym jednocze$nie, na podstawie relacji jego matki
ustalono, ze wnioskodawca przebywa aktualnie w Hiszpanii i nie jest znany termin jego powrotu do kraju (k. 2238,
t. XII). Wobec niestawiennictwa L. K.na rozprawe w dniu 13.11.2008r., Sad Rejonowy w J. ponownie zwr6cil sie o
sprawdzenie, czy przebywa on pod wskazanym przez siebie adresem, a ponadto zbadal, czy wnioskodawca nie jest
pozbawiony wolnoéci w innej sprawie. I tak, Komisariat Policji w O., pismem z dnia 18.02.2009r. (k. 2288, t. XII),
poinformowal Sad, ze £. K.nie zamieszkuje pod adresem O., ul (...)i nie jest znane jego aktualne miejsce pobytu,
natomiast z informacji udzielonej przez Krajowy Rejestr Karny (k. 2260, t. XII) wynikalo, Ze nie jest on pozbawiony
wolno$ci w innej sprawie.

Jezeli zatem zwazy¢, ze wnioskodawca, majac pelng $wiadomos$é ciazacych na nim obowigzkow, uchybit im w
sposoéb razacy, albowiem nie tylko nie poinformowal organéw procesowych o zmianie miejsca pobytu, ale bez
dopekienia tej powinno$ci opuscil terytorium kraju i jednocze$nie nie stawial sie na wezwania, przez co uniemozliwiat
prowadzenie postepowania, w ktéorym byl oskarzony, to stwierdzié¢ trzeba, ze podjeta, po dokonaniu wszystkich
niezbednych sprawdzen, decyzja Sadu Rejonowego w J. o zastosowaniu wobec L. K.§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania byla w pelni uzasadniona. Opisane wyzej zachowanie wnioskodawcy zostalo bowiem
stusznie uznane za celowe ukrywanie sie przed organami wymiaru sprawiedliwoéci, za§ w tych warunkach jedynym
Srodkiem umozliwiajagcym zapewnienie prawidlowego toku postepowania bylo zastosowanie wobec wnioskodawcy
aresztu tymczasowego. Majac w polu widzenia argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu apelacji, zaznaczyc
w tym miejscu trzeba, ze L. K.wobec uprzedniego nie stosowania wobec niego Srodka zapobiegawczego w postaci
zakazu opuszczania kraju mégl, pomimo prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego, wyjecha¢ z Polski,
jednak jest oczywiste, ze w takiej sytuacji winien byt dopelni¢ obowiazku wynikajacego z dyspozycji art. 75 § 1 kpk,
czego nie uczynil, za§ co wazniejsze pobyt za granicg nie zwalnial go z obowiazku stawiania sie¢ na wezwania Sadu,
ktére wystosowane zostaly na wskazany przez wnioskodawce adres, a zatem w aspekcie skutecznosci ich doreczenia
podlegaly regulacji wynikajacej z dyspozycji art. 138 1 139 § 1 kpk.

W dalszej kolejnoSci zauwazy¢ trzeba, ze wbrew temu co podnosi apelujacy, z zeznan §wiadka S. K. nie wynika
bynajmniej, aby poinformowat on funkcjonariuszy Policji o tym, ze wskazany przez niego adres miejsca pracy L. K.
na terenie Hiszpanii jest jednocze$nie adresem miejsca jego zamieszkania w tym kraju. Mianowicie, jakkolwiek S.
K. rzeczywiécie najpierw zeznal, ze funkcjonariuszom Policji, ktorzy do niego przyszli, podal adres miejsca pracy i
zameldowania syna w Hiszpanii, to jednak, po okazaniu mu notatki z dnia 14.05.2009r. (k 2317, t. XII) o$wiadczyl, ze
podal funkcjonariuszom Policji adres restauracji, natomiast nie podat adresu miejsca zameldowania syna pomimo,
iz znal ten adres, albowiem ,,uznal, ze adres miejsca pracy jest wystarczajacy”. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze to
o$wiadczenie $wiadka koresponduje z trescia rzeczonej notatki, w ktérej odnotowano wylacznie wskazany przez S. K.
adres miejsca pracy L. K. w Hiszpanii bez jakiejkolwiek wzmianki o tym, aby adres ten byl tozsamy z adresem miejsca
zamieszkania wnioskodawcy. Z zeznan Swiadka S. K. nie wynika rowniez, aby funkcjonariusze Policji powiedzieli mu,
Ze na wskazany przez niego adres zostanie do wnioskodawcy wyslana korespondencja. Ponadto z zeznan $wiadka nie
wynika takze, aby taka wlasnie informacje przekazal wnioskodawcy. Mianowicie S. K. zeznal jedynie, ze w rozmowie
telefonicznej z wnioskodawca poinformowal go o tym, ze podal Policji adres jego miejsca pracy w Hiszpanii.

W konsekwencji twierdzenie apelujacego, ze wnioskodawca oczekiwal na korespondencje w miejscu swojego pobytu
w Hiszpanii jest calkowicie pozbawione podstaw, podobnie jak twierdzenie, ze Sadowi Rejonowemu w J.znane bylo
miejsce pobytu wnioskodawcy na terenie Hiszpanii. Na podstawie rzeczonej notatki Sad Rejonowy w J.powzial
bowiem wylacznie informacje o miejscu pracy wnioskodawcy na terenie Hiszpanii (wraz z adresem), niemniej miejsce



pracy nie moze by¢ utozsamiane z miejscem pobytu, przez ktére rozumie sie miejsce dluzszego przebywania, nie
stanowiace jednak miejsca zamieszkania.

Majac powyzsze w polu widzenia zaznaczy¢ trzeba, ze uwagi przedstawione wyzej zostaly poczynione przez Sad
Odwolawczy wylacznie z powodu koniecznoSci ustosunkowania sie do zarzutu podniesionego w apelacji, to jest
zarzutu obrazy art. 7 i 410 kpk, albowiem w rzeczywistoSci maja one calkowicie drugorzedne znaczenie dla oceny
shusznosci zastosowania wobec wnioskodawcey aresztu tymczasowego, w tym takze wydania przez Sad Okregowy w
K.europejskiego nakazu aresztowania, ktéry nota bene zostal wydany wylacznie ,,do sprawy” Sadu Rejonowego w J.o
sygnaturze (...). Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze na zadnym ze wskazanych Sadéw (nawet gdyby byl im znany adres
miejsca pobytu wnioskodawcy na terenie Hiszpanii) nie cigzyt obowiagzek (czy tez chociazby powinno$¢) podjecia
czynnoé$ci, w tym w szczego6lnoéci doreczenia wezwania, w trybie miedzynarodowej pomocy prawnej, w sytuacji gdy
wnioskodawca by} uprzednio prawidlowo pouczony o obowiazku wynikajacym z dyspozycji art. 138 kpk. Doreczenie
pisma osobie przebywajacej za granica powinno bowiem nastapic¢ w trybie miedzynarodowej pomocy prawnej w razie
pierwszego doreczenia w toku postepowania karnego, gdyz dla zastosowania przepisu art. 138 kpk konieczne jest
pouczenie o obowigzku wskazania adresata dla doreczen w kraju (zob. Komentarz aktualizowany do art. 425 0 673
ustawy — Kodeks postepowania karnego, pod red. L. Paprzyckiego, Lex/el 2015, teza 4 do art. 585 kpk).

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ trzeba, ze wbrew stanowisku prezentowanemu przez apelujacego oraz
argumentacji prezentowanej w jego uzasadnieniu, Sad Okregowy w spos6b prawidlowy i uzasadniony uznal, ze
Sad Rejonowy w J.stosujac w sprawie o sygnaturze (...)wobec wnioskodawcy L. K.srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania nie dopuscit sie obrazy przepisow rozdzialu 28 kpk. W pelni zasadne bylo réowniez
wydanie wobec wnioskodawcy przez Sad Okregowy w K.europejskiego nakazu aresztowania, albowiem wobec
zrelacjonowanego wyzej zachowania wnioskodawcy byto to (wraz z aresztem tymczasowym zastosowanym przez Sad
Rejonowy) niezbedne dla zapewnienia prawidlowego toku postepowania w sprawie prowadzonej przeciwko L. K.. W
konsekwencji Sad Okregowy trafnie przyjal, ze stosowany wobec L. K.§rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania nie cechowat sie ,niewatpliwa nieslusznoécig”, co skutkowalo w peli prawidlowym i uzasadnionym
oddaleniem wniosku o odszkodowanie i zado$éuczynienie.

Ze wzgledow porzadkowych, albowiem nie stanowilo to przedmiotu zarzutéw, zaznaczyé trzeba, ze zaskarzone
rozstrzygniecie winno bylo zosta¢ oparte nie o dyspozycje art. 552a § 1 kpk, jak uczynil to Sad Okregowy,
lecz o dyspozycje art. 553 § 2 kpk stanowiacego, ze roszczenie o odszkodowanie lub zadoStuczynienie z
tytulu wykonywania §rodka przymusu nie przysluguje, jezeli jego zastosowanie nastgpilo z powodu bezprawnego
utrudniania postepowania przez oskarzonego. Niemniej uchybienie to pozostaje bez wplywu na prawidlowos$é
rozstrzygniecia wydanego przez Sad Okregowy co do jego istoty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.



