Sygn. akt: IT AKa 496/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Bozena Brewczynska
SSA Iwona Hyla (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r. sprawy
K.D.,s. J.iB.,ur. (...)wK,

oskarzonego z art. 148 § 1 Kk, art. 190 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24.06.2015 roku, sygn. akt XVI K 90/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz adwokata J. L. — Kancelaria Adwokacka
w K., kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej

oskarzonemu K. D. w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego K. D. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb

Panstwa.

SSA Twona Hyla SSA Barbara Suchowska SSA Bozena Brewczynska

Sygn. akt IT AKa 496/15

UZASADNIENIE WYROKU

sporzqdzone zostalo w zakresie odnoszqcym sie do orzeczonej kary co do skazania za zbrodnie z

art. 14881 kk oraz w calosci w czesci dotyczqcej wystepku z art. 190 §1kk

— po mysli art. 45782 kpk w zw. z art. 42381a kpk

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015 roku




w sprawie o sygn. akt XVI K 90/14 uznal oskarzonego K. D. za winnego popehienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k., za ktéra
skazal go na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci oraz wystepku z art. 190 § 1 k.k., za ktéry wymierzyl kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Nastepnie na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 88 k.k. Sad Okregowy orzek! kare laczng 25 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, na mocy art. 63 § 1 k.k., zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 26 lipca 2013 roku do dnia 24 czerwca 2015 roku.

Apelacje od wyroku wnibsl obronca oskarzonego i zaskarzyl orzeczenie co do orzeczonej kary w zakresie skazania za
zbrodnie z art. 148 § 1 k.k., za$§ w calo$ci

-w czeSci dotyczacej skazania za wystepek z art. 190 § 1 k.k. Skarzacy postawil zarzuty obrazy przepisow prawa
procesowego, majacego mie¢ wplyw na jego tresc,

ato art. 417 k.p.k, art. 410 w zw. z art. 92 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe
w zakresie skazania za wystepek z art. 190 § 1 k.k. Odnos$nie punktu pierwszego orzeczenia (w apelacji omytkowo
wskazano punkt II) postawiony zostal zarzut razacej niewspo6imiernos$ci orzeczonej kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wniést o uniewinnienie K. D. od zarzutu popelnienia przestepstwa
z art. 190 § 1 k.k.,

a w zakresie punktu I wyroku (ponownie omytkowo wskazano punkt IT wyroku)

0 jego zmiane i orzeczenie kary 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, a stawiane zaskarzonemu wyrokowi zarzuty okazaly sie by¢ niezasadne.

Na wstepie stwierdzié nalezy, iz Sad Okregowy procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo, nie naruszajac
podstawowych zasad procesu karnego oraz poczynil trafne ustalenia faktyczne i to w oparciu o caloksztalt zebranego
w sprawie materialu dowodowego, zas swoje stanowisko w sposob jasny i przekonujacy uzasadnil w pisemnych
motywach, sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. Lektura uzasadnienia wskazuje, iz sad orzekajacy
mial w polu widzenia wszystkie dowody zebrane w toku postepowania, zaré6wno te dla oskarzonego niekorzystne, jak
ite, przemawiajace na jego korzy$¢. Wlasciwa byla rowniez prawno-karna ocena przypisanych oskarzonemu czynow.

Odno$nie skazania za wystepek z art. 190 § 1 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze nie doszlo ani do obrazy wskazanych w §rodku
odwolawczym przepisow prawa karnego procesowego, ani do blednych ustalen faktycznych, ktore staly sie podstawg
orzeczenia. Sad Apelacyjny w calosci podzielil zar6wno ocene dowoddw, jak i ich analize, zaprezentowang przez sad I
instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Nie moze by¢ takze mowy o przekroczeniu zasad swobodnej
oceny dowodow okreslonej w tresci art. 7 k.p.k., rozwazone bowiem zostaly w spos6b wyczerpujacy tak zeznania
przeshuchanych w tej sprawie §wiadkow — w tym zwlaszcza pokrzywdzonej A. W. (1) — jak i wyjaénienia oskarzonego
K. D.. Przypomnie¢ takze wypada, Ze oskarzony w poczatkowej fazie procesu nie zaprzeczal, ze w dniu 19 czerwca 2013
roku mial grozi¢ pokrzywdzonej pozbawieniem zycia. Dopiero na p6zniejszym etapie postepowania jego stanowisko
w tym przedmiocie ewoluowato. Niemniej jednak dowdd ten, nie byl bynajmniej jedynym, na podstawie ktérego sad
meriti poczynil ustalenia faktyczne. Pokrzywdzona A. W. (1) jeszcze tego samego dnia, niemal tuz po zajéciu zlozyla
zawiadomienie o popehieniu na jej szkode przestepstwa, a wcze$niej - w sytuacji zagrozenia - zawiadomiona zostala
policja, ktora przybyla z interwencja do miejsca jej zamieszkania. Swiadkami zajscia byly takze osoby postronne, w
tym sasiedzi G. i S. S. oraz znajoma pokrzywdzonej K. S.. Fakt agresywnego sposobu zachowania oskarzonego wobec
bylej partnerki, wypowiadanie pod jej adresem wyzwisk i grozb pozbawienia zycia — nie tylko w dniu zdarzenia

- wynikal takze z depozycji $wiadkow Z. C., W. Z.

a takze siostry i matki pokrzywdzonej. Obiektywnym dowodem potwierdzajacym fakt, ze do popelnienia tego
przestepstwa doszlo, byl takze wykaz interwencji nadestanych przez KPP B., Komisariat Policji w C.. W raporcie
dzialan policji pod datg 19.06.2013 r. widnieje zapis o awanturze wywolanej przez konkubenta, majacej miejsce pod
drzwiami mieszkania A. W. (1). Wszystkie wskazane wyzej dowody zostaly w sposob precyzyjny przeanalizowane
przez sad I instancji, relacje poszczegdlnych $§wiadkéw pozostawaly ze sobg w zgodzie, byly jasne i spojne, stad tez
prawidlowe i trafne sg ustalenia dotyczace przebiegu zdarzenia w dniu 19 czerwca 2013 roku, a wszelkie zarzuty



skarzacego w tym wzgledzie sg chybione. Podstawa faktyczng wyroku w tej czeSci stanowil bowiem caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w postepowaniu, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia. Wbrew twierdzeniom skarzacego,
Sad Okregowy rozwazat takze nad dowodami dla oskarzonego korzystnymi, mial na wzgledzie tre$¢ procesowych
o$wiadczen skladanych przez T. K. — babke oskarzonego, jak i jego rodzicow. Niemniej jednak, jak wskazano w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Swiadkowie ci skupili sie w przewazajacym stopniu na swoich osobistych ocenach
zachowania oskarzonego

i pokrzywdzonej, a konkretne fakty dotyczace przebiegu zdarzenia z dnia

19.06.2013 r. nie byly im znane.

Podobnie nieskuteczne sa proby zakwestionowania sensu i treéci stow wypowiadanych przez oskarzonego pod
adresem pokrzywdzonej. Wbrew wywodom apelujacego nie byla to tylko kolejna klétnia pomiedzy stronami. Z
kontekstu wypowiedzi oskarzonego, przytoczonej przez A. W. (1) na k. 98, wynikalo jasno i bez najmniejszych
watpliwoséci, ze oskarzony grozil jej pozbawieniem zycia, a czynil to w sposob brutalny i wulgarny. Wypowiedzi
jego w zadnym wypadku nie zawieraly dwuznacznych treéci, a odbioér ich byl oczywisty. Co najistotniejsze jednak,
stowa te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, Ze moga zosta¢ spelnione, o czym Swiadczylta tresc jej
zeznan i fakt niemal natychmiastowego zawiadomienia policji. Oczywistym jest przy tym, ze pdzniejsze tragiczne w
skutkach zdarzenia, a wiec zabojstwo pokrzywdzonej, pozostawac musi bez znaczenia dla oceny prawno karnej zajScia
z dnia 19.06.2013 roku, albowiem sprawca zapowiedzianej grozby wypelnié¢ nie musi, wystarczajacym jest bowiem, ze
wywola u pokrzywdzonego stan uzasadnionej obawy, ze zapowiedziana krzywda moze go spotkac.

Racje mial zatem sad I instancji uznajac, iz wewnetrzna sp6jnosé

i wiarygodnoé¢ wskazanych wyzej dowoddéw nakazywala wyprowadzi¢ jednoznaczny wniosek odno$nie sprawstwa
oskarzonego K. D., za$§ dywagacje nad powodami, dla ktérych — pomimo istnienia obawy o swe zycie — pokrzywdzona
zezwolila oskarzonemu na wejscie do jej mieszkania w dniu kiedy doszto do jej zabojstwa, pozostaja bez znaczenia
dla prawidlowosci ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia z czerwca 2013 roku. Z zeznah W. Z., Z. C., czy
chocby A. W. (2) wynikalo, Ze relacje osobiste pomiedzy bylymi konkubentami byly skomplikowane, a ich wzajemne
spotkania byly wymuszane przez oskarzonego i thumaczone checia, czy tez potrzeba wizyt u ich wspolnej maloletniej
corki, ktorych wszak pokrzywdzona nie mogla oskarzonemu zabronic.

Nie ma takze racji apelujacy, gdy kwestionuje wysoko$¢é orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci
za popelniona przez niego zbrodnie zabo6jstwa. Nieskuteczne okazaly sie w tym wzgledzie wywody zawarte w $rodku
odwolawczym. Ustalenia faktyczne w zakresie przypisanej oskarzonemu K. D. zbrodni zabdjstwa nie byly przez zadna
ze stron kwestionowane. Niezrozumiale wiec wydaja sie dywagacje wnoszacego apelacje na temat momentu, w jakim
powstal u oskarzonego zamiar zabojstwa bylej partnerki. Ostateczne ustalenia sadu I instancji w tym wzgledzie
pozostaja przeciez w zgodzie z wyjasnieniami oskarzonego. Jak prawidlowo ustala sad meriti, co wynika zreszta
z o$wiadczenia K. D., zamiar ten nie towarzyszyl mu juz wczesniej przed umowieniem wizyty w mieszkaniu bylej
konkubiny, a powstal dopiero ,,pod drzwiami” jej mieszkania, tuz przed wej$ciem. Nie bardzo zatem wiadomo co w tym
zakresie apelujacy kwestionuje, skoro w Srodku odwolawczym wywodzi w zgodzie z ostatecznymi ustaleniami sadu

I instancji.

Z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy ferujac rozstrzygniecie w zakresie kary
wymierzonej za zbrodnie zab6jstwa mial na uwadze wszystkie okolicznoéci istotne dla jej orzeczenia i wymiaru, takze
te tagodzaca (w zasadzie jedyna), eksponowang zreszta w apelacji, tj. fakt przyznania sie

i wyrazenia zalu. W orzecznictwie podkre§la sie, ze kara 25 lat pozbawienia wolno$ci to, po dozywotnim pozbawieniu
wolnosci, druga pod wzgledem surowo$ci kara, majaca rowniez charakter eliminacyjny, gdyz ze wzgledu na bardzo
dlugi czas izolacji skazanego, trudno przypisywaé jej pelienie jakiejkolwiek funkcji resocjalizacyjnej. Z tego wiec
wzgledu réwniez i ja nalezy stosowaé¢ w wypadkach najciezszych, gdy okolicznoSci obcigzajace zdecydowanie
przewazaja nad okoliczno$ciami lagodzacymi. Wolno ja zatem orzec tylko wowczas, gdy pozwala na to odpowiednio
wysoki stopiefi winy, a in concreto zadna inna kara przewidziana w sankcji nie spelilaby indywidualno - lub
generalno-prewencyjnych celéw kary okre§lonych w art. 53 § 1 kk. Kara ta moze by¢ zatem kara adekwatna tylko
w stosunku do sprawcow, ktorych czyny charakteryzuja sie wyjatkowoscia na tle innych przestepstw tego samego



typu. Ustalenie, Ze stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoSci danej zbrodni sg bardzo wysokie, jest przestanka
konieczna, a zarazem wystarczajaca, dla wymierzenia kary 25 lat pozbawienia wolnoéci. W tym kontekscie trafna jest
konstatacja sadu I instancji, ze tylko kara 25 lat pozbawienia wolnoéci jest w stanie zaspokoié potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, a takze osiagnie cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku
do sprawcy. Oskarzony K. D., jak stlusznie podkresla sad I instancji, jest osoba gleboko zdemoralizowana, okazujaca
razace lekcewazenie norm prawnych i spolecznych. Jego dotychczasowa karalno$é, zachowanie, jakie prezentowat
w stosunku do pokrzywdzonej w okresie poprzedzajacym powstanie zamiaru zabojstwa, brak jakiejkolwiek empatii
i szacunku dla matki jego dziecka, dla uczué¢ innych os6b, catkowita bezduszno$¢ wskazuje, ze tylko tak orzeczona
kara bedzie dla niego adekwatna odplatg za zbrodnie, jakiej sie dopuscil. Nalezy wspomnie¢, ze oskarzony dokonat
zabojstwa pokrzywdzonej

w obecnosci ich wspdlnej corki, przed dokonaniem zbrodni nie powstrzymat go takze fakt, ze w kazdej chwili
do mieszkania moglo powroci¢ starsze dziecko A. W. (1). Do takiej sytuacji zreszta faktycznie doszlo, albowiem
starsza corka byla pierwsza osoba, ktora zobaczyla matke i zaalarmowala pozostalych o dokonanym zabdjstwie.
Oskarzony z czysto egoistycznych pobudek, kierujac sie obawa o wlasny los — ewentualne zarzadzenie kary za
przestepstwo niealimentacji — a takze nie mogac znie$¢ faktu, ze jego partnerka utrzymuje poprawne kontakty z
poprzednim konkubentem, postanowil pozbawic ja zycia. Powody jego decyzji byly zatem calkowicie niewspotmierne
do wywolanego przezen skutku. Podkresli¢ nalezy takze, czego sad meriti wystarczajaco nie wyeksponowal, ze
oskarzony dopuscil sie zbrodni bedac na warunkowym przedterminowym zwolnieniu z zakladu karnego, krétko po
opuszczeniu jednostki penitencjarnej (maj 2013r.). Dodaé réwniez nalezy, ze zabdjstwo dokonane zostalo w sposob
przemyslany, oskarzony zadal trzy ciosy nozem ze znaczng sita, co wynika jednoznacznie z opinii lekarskiej. I nie jest
istotne dla stwierdzenia dzialania z premedytacja to, czy zamiar powstal na kilka dni, czy godzin przed dokonaniem
czynu, czy tez w czasie niewiele poprzedzajagcym moment zadania cioséw ofierze. W zachowaniu oskarzonego ta
premedytacja niewatpliwie istniala, co musialo przelozy¢ sie na wymiar orzeczonej kary. Z kolei wyrazona przez K.
D. skrucha, cho¢ istotnie miala miejsce, oceniona winna zostaé jako wylacznie formalna. Jego zachowanie w trakcie
postepowania przed sadem I instancji, a takze o§wiadczenie, jakie zlozyl do akt na etapie postepowania odwotawczego,
nakazujg wyprowadzi¢ wniosek o probach swoistego usprawiedliwiania wlasnej osoby

i stawiania pokrzywdzonej w niezupelnie korzystnym $wietle. I cho¢ orzeczona kara jest niewatpliwie karg surowa,
to jednak majgc w polu widzenia szczegdlowo wskazana w pisemnych motywach zdecydowang przewage okolicznos$ci
obcigzajacych nad lagodzacymi, nie sposéb uznaé, by kara w takim wymiarze razila swoja niewspolmiernoscia, w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Reasumujgc, sad odwolawczy uznal, Ze obronca oskarzonego nie przedstawil jakichkolwiek argumentéw mogacych
Swiadczy¢ o razacej, niewspoimiernej surowosci kary wymierzonej oskarzonemu przez sad I instancji. Kara laczna
pozbawienia wolnoSci czyni zado$§é uregulowaniu zawartemu w tresci art. 88 k.k., za§ wymiar kary jednostkowej za
wystepek z art. 190 § 1 k.k. odpowiada w pelni dyrektywom okre§lonym w treéci art. 53 k.k.- do czego takze nalezalo
sie odnie$é

z uwagi na zaskarzenie wyroku w calosci w zakresie wystepku przypisanego oskarzonemu w punkcie II zaskarzonego
wyroku. Z tego tez wzgledu i z przyczyn wskazanych we wezesniejszych rozwazaniach Sadu Apelacyjnego, nalezalo
zaskarzony wyrok utrzymac w mocy.

Kosztami za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa, zwalniajac oskarzonego K. D. od ich ponoszenia
z uwagi na wymierzong mu dlugoletnig kare pozbawienia wolnosci i brak w chwili obecnej innych zrédel dochodu.
Wszystko to czyni uzasadnionym stwierdzenie, ze uiszczenie tej naleznoSci byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe, o
ile nie nieprawdopodobne. Poniewaz w postepowaniu odwolawczym oskarzony byt reprezentowany przez obronce

z urzedu, nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej koszty nieoplaconej pomocy prawne;j
$wiadczonej w tej fazie postepowania.



