Sygn. akt: IT AKa 268/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Piotr Filipiak

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tadeusza Trzesimiecha
po rozpoznaniu w dniu 18 wrzesnia 2015 r. sprawy
1. D.N.s.A.iB,, ur. (...)wC.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 Kk, art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kkiinne

2. D.E.s.L.iZ., ur. (...) wC.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu sprzed dnia 9.12.2011 r.) w zw. z art. 11 § 2 kk, przy zast. art. 65 § 1 kk
iart. 12 kk

3. R.G.s. M.iA.,ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu sprzed
dnia 9.12.201171.)

4. K.S.s.Z.iE., ur. (..)wC.
oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji prokuratora co do oskarzonego D. N.
i obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 30 stycznia 2015 roku
sygn. akt II K 95/14

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 i przekazuje sprawe oskarzonego D. N.o czyn opisany w punkcie I czeéci
wstepnej wyroku Sadowi Rejonowego w C. do ponownego rozpoznania;



2. uchyla zaskarzony wyrok w punktach 15, 16, 17 i przekazuje sprawe oskarzonego R. G.o czyn opisany w punkcie X
czesci wstepnej wyroku Sadowi Rejonowemu w C. do ponownego rozpoznania;

3. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 24 w czesci dotyczacej oskarzonego R. G.;
4. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

5. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) na rzecz adwokata R. S. — Kancelaria Adwokacka w
C. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
K. S. w postepowaniu odwolawczym;

6. zwalnia oskarzonego D. N. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w czeSci na niego
przypadajacej, wydatkami postepowania w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

7. obciaza oskarzonych D. L. i K. S. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze w czeéciach na nich
przypadajacych, w tym oplatami na rzecz Skarbu Panstwa odpowiednio w odniesieniu do:

« D. L. w kwocie 2.300 (dwa tysigce trzysta) zl;
« K. S. wkwocie 1.300 (tysiac trzysta) zl.
SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Mirostaw Ziaja SSA Piotr Filipiak

IT AKa 268/15

UZASADNIENIE

(w zakresie dotyczacym oskarzonego D. L. w calo$ci)

D. L.zostal oskarzony o to, ze w okresie od lata 2007 r. do konca marca 2008 r. w C., B.i W., dzialajac w krotkich
odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z R. M.i innymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
wbrew przepisom ustawy, bral udzial w procederze wprowadzania do obrotu znacznych ilosci $érodkéw odurzajacych
i substancji psychotropowych, w postaci nie mniej niz: 2500 gram amfetaminy (2,5 kilograma), 800 sztuk tabletek
ecstasy i 70 gram heroiny, w ten sposob, ze:

- latem 2007 r. wspdlnie z R. M.zakupil na terenie W.od nieustalonej osoby 70 gram heroiny za kwote 5000 zl, po
czym przywi6zt ten narkotyk do C.uzywanym przez siebie samochodem V. (...),

- od wrzeénia 2007 r. do marca 2008 r. co najmniej 5 razy wspolnie z R. M.zakupit na terenie B.od B. M.nie mniej
niz 2500 gram amfetaminy (2,5 kilograma), za kwote 25.000 zl, kupujac kazdorazowo porcje o wielkoSci 500 gram
amfetaminy, a nastepnie uzywanym przez siebie samochodem V. (...)przywozil nabywane narkotyki do C.,

ktore to narkotyki nastepnie, na terenie C., rozdzielal na tzw. ,porcje konsumenckie” i sprzedawal innym osobom, a
ponadto sprzedatl w taki sam sposob:

- od poczatku stycznia do marca 2008 r. otrzymane od R. M.co najmniej 800 sztuk tabletek ecstasy o wartoéci 1360 zl.,

przy czym z popelnienia opisanego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, osiagajac z niego korzysc
majatkowa w wysoko$ci nie mniejszej niz 15.000 zk., tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu sprzed dnia 9.12.2011 r.) w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., przy zast.
art. 65 § 1 k.k.iart. 12 k.k.

Sad Okregowy w Czestochowie, wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r., I K 95/14, oskarzonego D. L.uznat za winnego
popehienia czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej wyroku, czym wyczerpal znamiona ustawowe wystepku



z art. 56 ust. 11 ust. 3 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 §
1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 9.12.2011 r.) w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 12 k.k. i art.
65 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 9.12.2011 r.) w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz na podstawie art.
338118 3 kk wzw. z art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8.06.2010 r.) wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoSci po 50 zl. Na podstawie art. 69 § 1,
§ 2, § 3 k.k.iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres proby
wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddajac go w okresie proby pod dozoér kuratora. Na podstawie art.
45 § 1 k.k. orzekl przepadek rownowartoéci korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstwa opisanego w
punkcie 10 sentencji wyroku przez oskarzonego D. L.w kwocie 15.000 zl. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii zasadzil od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia (...) w C.C.nawigzke
w wysokoSci 1500 zh.

Ponadto zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonego zwrot kosztdw obrony z urzedu oraz zasadzil na
rzecz Skarbu Panhstwa od oskarzonego D. L. koszty sadowe w czeéci odpowiadajacej 1/5 ogodlnej sumy kosztéw oraz
oplate w wysokosci 2300 zl.

W zakresie wyzej opisanym w calo$ci wyrok ten zaskarzyl obronca oskarzonego, zarzucajac naruszenie:

1. przepisu art. 7 k.p.k. w zwigzku z daniem wiary w calo$ci zeznaniom §wiadka R. M.o iloSci narkotykéw zakupionych
przez oskarzonego, co jest sprzeczne ze wskazaniami wiedzy, ze ten $§wiadek w $wietle wprowadzonych przez niego
narkotykéw do obrotu, nie moze pamieta¢ precyzyjnie wszystkich transakeji, a niedaniem wiary w tym zakresie
wyjasnieniom oskarzonego, ktory przyznajac sie do zarzutéw, nie mialby interesu w zanizaniu iloSci narkotykow
wprowadzonych do obrotu,

2. przepisu art. 73 § 2 k.k. poprzez naruszenie tego przepisu i zastosowanie dozoru kuratora do oskarzonego
niekaranego, a ponadto orzeczenie dozoru kuratora w tej sprawie jest zbedne dla procesu wychowawczego, albowiem
przebywa on z rodzing w Wielkiej Brytanii i przez to kontrola procesu wychowawczego jest bezskuteczna,

3. przepisu art. 45 § 1 k.k. poprzez orzeczenie przepadku réwnowartosci korzyséci w zawyzonej kwocie w zwigzku ze
skutecznoScia zmiany zadanej w p. I apelacji.

Stawiajac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o zmiane:

1. p. 10 wyroku w zw. z p. IX czeSci wstepnej wyroku przez uznanie D. L. winnym zarzucanego mu czynu przez
wprowadzenie do obrotu wylacznie amfetaminy, ograniczajac w opisie czynu jej iloé¢ z 2500 gram na 1500 gram i
heroiny ograniczajac jej ilo$¢ z 70 gram na 50 gram i obnizenie wymiaru kary do 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

2. p. 12 wyroku przez nieorzekanie dozoru kuratora,

3. p. 13 wyroku przez orzeczenie przepadku réwnowartoSci korzySci w kwocie 9.100 zl.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncy oskarzonego D. L. nalezalo ocenic jako niezasadna.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., nalezy przypomnie¢, iz zarzut naruszenia wskazanego przepisu nie moze
sie sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz musi
zmierzaé do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego
dopudcil sie sad rozpoznajacy w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 8 maja 2015 ., II AKa 88/15, LEX nr 1730152). Tymczasem zarzucone przez obronce oskarzonego
naruszenie normy z art. 7 k.p.k. ma charakter czysto polemiczny.



Z cala stanowczoScia stwierdzi¢ nalezy, ze przebieg rozprawy przed Sadem Okregowym oraz tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo, nie naruszajac zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k.,
swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 k.p.k. oraz zasady domniemania niewinnosci z art. 5 k.p.k., ocenil
material dowodowy, przyjmujac za podstawe orzeczenia caloksztalt okolicznosci ujawnionych na rozprawie glownej
odpowiadajacych treéci zebranych dowodoéw (art. 410 k.p.k.), a uzasadnienie wyroku sporzadzil zgodnie z wymogami
art. 424 k.p.k. Tym samym poniewaz kontrola instancyjna polegajaca de facto na sprawdzeniu, czy Sad meriti wypelnit
powyzsze reguly, nie wykazala naruszen wymienionych powyzej norm - nie ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 1987 r., VI KR 263/87, OSNKW
1988, z. 3-4, poz. 28). Réwnoczesnie z uwagi na wyczerpujace omowienie dowodoéw zgromadzonych w sprawie przez
Sad pierwszej instancji, ktéra to argumentacje Sad Odwolawczy podziela w pelnym zakresie, ponowne jej przytaczanie
bytoby zbedne.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji zawartej w skardze odwolawczej stwierdzi¢ nalezy, ze podkreslana przez
obronce okoliczno$¢, ze oskarzony D. L. jedynie cze$ciowo przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, nie
ma znaczenia wiodacego. Ocena dowodu z wyjasnien oskarzonego podlega bowiem takim samym regulom jak ocena
innych dowodow - w szczeg6lno$ci nalezy dokona¢ analizy treéci tych wyjasnien pod katem konsekwencji oraz
spojnosci z innymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz wyja$nienia oskarzonego
nie byly konsekwentne. Oskarzony w toku §ledztwa zapewnial, iz uczestniczyt w trzech wyjazdach do B. i bral udzial
we wprowadzeniu do obrotu nie 2,5 kg a 1,5 kg amfetaminy, kwestionowal, aby wprowadzil do obrotu tabletki ecstasy
oraz ilo$¢ nabytej heroiny (50 a nie 70 gramoéw). Juz jednak w trakcie konfrontacji z R. M. przyznal, ze w B. méogl by¢
cztery razy, a na rozprawie przyznal, ze wyjazdéow do B. po amfetamine moglo by¢ od trzech do pieciu, nie wykluczyl
tez, ze wprowadzil do obrotu tabletki ecstasy.

Z drugiej strony wyjasnienia i zeznania zlozone w sprawie przez R. M.mialy charakter konsekwentny, stanowczy
i spdjny, znalazly tez potwierdzenie w wyjasnieniach B. M.. Stlusznie zatem to te depozycje, a nie chwiejne i
niekonsekwentne wyjaénienia oskarzonego, zostaly przyjete przez sad pierwszej instancji jako podstawa dowodowa
czynionych ustalen faktycznych.

Nie sposob podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonego, jakoby istnialy uzasadnione watpliwosci co do zdolnoéci
zapamietywania przez R. M.szczegdlow obrotu narkotykami z udzialem D. L., zwazywszy na skale prowadzonej
przez niego dzialalnosci przestepczej, w przeciwienstwie do D. L., ktéry w obrocie narkotykami uczestniczyl przez
kilka miesiecy i mog} lepiej zapamietaé szczegoly. R. M., jak juz zaznaczono, byt w swych depozycjach stanowczy i
konsekwentny, podtrzymat je w trakcie konfrontacji z oskarzonym, opisywat nie tylko iloéci narkotykow i ceny, ale
takze odnosil opisywane zdarzenia do okre$lonych miejsc, oséb bioracych udzial w tym procederze i okolicznoSci
transakgcji. Stusznie przy tym Sad meriti podkreslil, iz skladajac tej tresci depozycje, R. M.skierowal takze przeciwko
sobie postepowanie karne, co wzmacnia jego wiarygodnoé¢. Nie ujawnily sie w toku postepowania zadne watpliwos$ci
co do zdolnoéci swiadka do zapamietania szczegdlow. Stanowcza tre$¢ depozycji R. M.nie potwierdza supozycji
obroncy, jakoby skala prowadzonej dzialalno$ci przestepczej uniemozliwila Swiadkowi zapamietanie szczegbélow
poszczegodlnych transakeji. Analiza natomiast materialu dowodowego wskazuje, iz oskarzony D. L.staral sie w swoich
wyjasnieniach - na co trafnie wskazal w uzasadnieniu wyroku sad a quo - zmniejszy¢ zakres swej odpowiedzialnos$ci.

Zupehie nie przekonuje argument skarzacego, jakoby o wiarygodno$ci wyja$nienn oskarzonego mial $wiadczyc
Swiadczy fakt, iz ,przyznajac sie do zarzutéw, nie mialby interesu w zanizaniu ilo$ci narkotykéw wprowadzonych
do obrotu”. Podnoszgc ten argument, skarzacy popadt w swoista sprzeczno$¢. Gdyby okoliczno$é ta nie miata
dla odpowiedzialnoSci oskarzonego zadnego znaczenia, to przeciez obronca nie skladalby apelacji, domagajac sie
stosownej zmiany zaskarzonego wyroku. Jedynie uznanie, ze okoliczno$¢ ta ma jednak znaczenie, bylo asumptem
do sformulowania w apelacji nie tylko stosownego zarzutu, ale tez w powigzaniu z nim wniosku o obnizenie kary i
zmniejszenie kwoty, ktorej przepadek orzeczono jako rownowarto$é osiagnietej korzy$ci majatkowej. Truizmem jest
stwierdzenie, iz ilo§¢ narkotykow bedacych przedmiotu przestepstwa, nawet jesli nie wplywa na zmiane kwalifikacji



prawnej, ma wplyw na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, a w konsekwencji na rozmiar odpowiedzialnosci
karnej, jak tez na ustalenie wysoko$ci osiggnietej z jego popelienia korzy$ci majatkowe;.

Zaznaczy¢ nalezy, iz uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej wspodloskarzonego R. G. pozostaje bez wplywu
na ocene odpowiedzialnoSci oskarzonego D. L.. Sad Apelacyjny nie mial Zadnych watpliwo$ci, iz doszlo do transakcji
nabycia tabletek ecstasy, ktore oskarzony D. L. wprowadzil do obrotu. Przedmiotem ponownego rozpoznania bedzie
natomiast udzial w tej transakcji oskarzonego R. G..

Wobec uznania zarzutu z punktu 1 apelacji za niezasadny, konsekwentnie podobnie nalezalo oceni¢ zarzut
sformutowany w punkcie 3, jak tez wniosek o obnizenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Zarzut naruszenia
art. 45 § 1 k.k., podobnie jak wniosek o obnizenie kary, powiazany zostal w §rodku odwolawczym Scisle z zarzutem
naruszenia art. 7 k.p.k. Nieuwzglednienie wiec tego zarzutu czyni 6w wniosek o obnizenie kary i zarzut naruszenia
art. 45 § 1 k.k. bezprzedmiotowymi.

Jako oczywiScie bezzasadny nalezalo ocenié¢ zarzut obrazy przepisu art. 73 § 2 k.k. poprzez zastosowanie dozoru
kuratora Obronica nie dostrzega, iz oddanie oskarzonego pod dozér kuratora bylo obligatoryjne wobec przyjecia, iz
z popekienia przypisanego mu przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu, na co zreszta zwrdcil uwage sad
pierwszej instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (str. 32 uzasadnienia). Przypomnie¢ wiec nalezy, iz
dozér, zgodnie z brzmieniem przepisu art. 73 § 2 k.k., jest obowiazkowy wobec mlodocianego sprawcy przestepstwa
umy$lnego, sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 k.k., a takze wobec sprawcy przestepstwa popelnionego w zwigzku
z zaburzeniami preferencji seksualnych. Z treSci natomiast przepisu art. 65 § 1 k.k. wynika, ze przepisy dotyczace
wymiaru kary, rodkow karnych oraz §rodkow zwiazanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2 k.k., stosuje sie takze do sprawcy, ktéry z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo
dochodu lub popemia przestepstwo, dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popelnienie
przestepstwa oraz wobec sprawcy przestepstwa o charakterze terrorystycznym.

Zgodnie zatem z art. 65 § 1 k.k. do sprawcy przestepstwa, ktory z popelienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo
dochodu, stosuje sie przepisy dotyczace sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 k.k., co oznacza, ze w przypadku skazania
za przestepstwo popelnione w warunkach art. 65 § 1 k.k. na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania orzeczenie dozoru kuratora jest - stosownie do art. 73 § 2 k.k. - obligatoryjne. W tej sytuacji rozwazanie
celowosci dozoru kuratora w kontekscie podnoszonych przez skarzacego okoliczno$ci (dotychczasowej niekaralnosci
oskarzonego i jego przebywania z rodzing za granica) jawi sie jako bezprzedmiotowe.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji obroncy oskarzonego D. L., a nie znajdujac takze
z urzedu podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku w czeSci odnoszacej sie do tego oskarzonego, wyrok
ten w tym zakresie utrzymal w mocy, obciazajac oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w
czesci na niego przypadajace;j.



