Sygn. akt: I1 AKa 203/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczacy : SSA Marek Charuza

SSA Aleksander Sikora (spr.)

SSA Grzegorz Wqtroba

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Andrzeja Kuklisa

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 r. Sprawy

1. K.S.c. W.iM.

ur. (...)wJd.

oskarzonej z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. wzw. z art. 197 § 1i 2 k.k,, art. 278 § 1 k.k.;
2. M. Z.s. A.iS.

ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k.iart. 197§ 1i 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 kk;
3. A.M.s. W.iA.

ur. (...)wJd.

oskarzonego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. wzw. zart. 197§ 1i 2k k;

4. A.K.s.R.iT.

ur. (...) wM.

oskarzonego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. wzw. zart. 197§ 11 2k k;

na skutek apelacji prokuratora i obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 26 lutego 2015 roku, sygn. akt XXI K 44/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 odno$nie wszystkich oskarzonych



w ten sposob, Ze ustala zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odleglto$¢ mniejsza niz 100 (sto) metréw, co do kazdego
z nich;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokatéw: A. H.,, W. H., K. T.

i M. I.— Kancelarie Adwokackie w K.kwoty po

738 (siedemset trzydzieéci osiem) ztotych, w tym 23% VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym K. S., M. Z., A. M.i A. K.

w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Sygn. akt II AKa 203/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt XXI K 44/14 uznal oskarzonych
K.S., A. M.i M. Z.za winnych tego, ze w nocy z 7/8 lipca 2013 roku w J.w mieszkaniu przy ulicy (...)dzialajac wspolnie i
w porozumieniu poprzez uzycie przez K.S.przemocy wobec pokrzywdzonej A. P., polegajacej na uderzaniu rekami po
glowie i twarzy, na skutek czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci potluczenia twarzy tj. podbiegniecia
krwawego koloru sinego wokot oka lewego, obrzeku lewego policzka i podbiegniecia krwawego koloru sinego na lewym
policzku o wym. 6 cm x 6 cm, co naruszylo czynnosci narzadow jej ciala na okres do dni siedmiu, a takze grozac przez
A. M.pokrzywdzonej pobiciem przez K.S., doprowadzili A. P.do wielokrotnego obcowania plciowego oraz poddania sie
innej czynnosci seksualnej, w postaci odbycia jednego stosunku oralnego z A. M., jednego stosunku dopochwowego
z M. Z., dwoch stosunkéw oralnych z oskarzong K.S., a takie dokonanie przez K.S.penetracji palcami pochwy
pokrzywdzonej i lizanie piersi pokrzywdzonej przez oskarzona K.S.przyjmujac, iz dzialanie oskarzonej K.S.wyczerpato
znamiona przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na zasadzie art.
197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 4 lat pozbawienia wolnoSci. Nadto przyjeto, ze oskarzony
A. M.zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w K.,
sygn. akt (...)z dnia 24 pazdziernika 2000 roku za przestepstwo podobne z art. 148 § 1 k.k. na kare 15 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 26 pazdziernika 1999 roku do dnia 10 listopada 2011 roku, kiedy to zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony , czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1k.k. i za to na zasadzie art. 197 § 3 pkt. 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jednocze$nie Sad przyjal, iz dzialaniem swoim oskarzony M. Z.wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 197
§ 3 pkt 1 k.k. i za to na zasadzie art. 197 § 3 pkt 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach uznal oskarzonego A. K.za winnego tego, ze w nocy z 7/8
lipca 2013 roku w J.w mieszkaniu przy ulicy (...)grozac A. P.pobiciem jej przez K.S. doprowadzil pokrzywdzona do
obcowania plciowego w postaci stosunku oralnego, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 197 § 1
k.k. i za to na zasadzie art. 197 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 41 a § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej K.S., A. M.i M. Z.w zwigzku ze skazaniem w pkt 1, a wobec
A. K.w zwigzku ze skazaniem w pkt 2 $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonej
A. P.przez okres 5 lat.

Nadto wyrokiem tym Sad Okregowy w Katowicach uznal oskarzona K.S.za winna tego, ze w nocy z 7/8 lipca 2013
roku w J.w mieszkaniu przy ulicy (...)zabrala A. P.w celu przywlaszczenia zloty pierscionek wartosci 300 zl, czym
wyczerpala ustawowe znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i za to na zasadzie art. 119 § 1 k.w. wzw. z art. 24 § 1
i § 3 k.w. wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 100 zlotych.



Na zasadzie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci okresy
tymczasowego aresztowania w sprawie:

- K.S.od dnia 10 lipca 2013 r. do dnia 26 lutego 2015 .,

- A. M. od dnia 10 lipca 2013 r. do dnia 26 lutego 2015 .,

- M. Z. od dnia 10 lipca 2013 r. do dnia 23 stycznia 2015 .,

- A. K. od dnia 19 paZdziernika 2013 r. do dnia 26 lutego 2015r.;

Na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o Adwokaturze zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz wystepujacych w
sprawie obroncoéw z urzedu koszty zastepstwa adwokackiego.

Na zasadzie art. 627 k.p.k.iart. 21 3 ust 1 oraz art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach
karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku Nr 49 poz. 223 z pdzniejszymi zmianami) zasagdzono od oskarzonej K.S. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 430 zl tytulem oplaty, a na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzona od ponoszenia wydatkow i
obciazono nimi Skarb Panstwa. Na zasadzie art. 624 § 1k.p.k. zwolniono oskarzonych A. M., M. Z.i A. K.od ponoszenia
na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych, w tym oplat.

Apelacje od wyroku zlozyli obroncy wszystkich oskarzonych oraz Prokurator.

Obronca oskarzonego A. K. zaskarzyl wyrok w calo$ci odnoénie rozstrzygnie¢ dotyczacych tego oskarzonego i
orzeczeniu zarzucil:

1. Obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tre$é¢ wyroku, a mianowicie art. 4 kpk, art. 5 § 1 kpk oraz art. 7 kpk
poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz dokonania dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego poprzez przyjecie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej i czynienie na ich podstawie ustalen faktycznych
podczas gdy prezentowala ona w toku calego postepowania labilng, niesp6jna wewnetrznie sprzeczna i nielogiczng
postawe przedstawiajaca wiele roznigcych sie od siebie, a majgcych dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego A.
K.istotne znaczenie w wersji przebiegu zdarzenia w zalezno$ci od etapu postepowania, jak i 0s6b wobec ktorych
kierowala swoja relacje o jego przebiegu oraz poprzez przyjecie za wiarygodne wyjaénien oskarzonej K.S.w zakresie
w jakim opisuje ona udzial A. K.w zdarzeniu z dnia 7/8.07.2013 r. z pominieciem przy ich ocenie prowokujacego
do uzycia sily przez oskarzonego M. Z.zachowania oskarzonej, dazacej do wywolania konfliktu, agresywnej postawy
tej oskarzonej wobec wszystkich uczestnikow libacji, checi umniejszenia swojej odpowiedzialnosci karnej jak i
przedstawienia organom $cigania i sgdowi wlasnej wersji zdarzen z w/w nocy;

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia poprzez
przyjecie, iz ze zgromadzonego materialu dowodowego w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci wynika, iz
oskarzony A. K. dopuscil sie popelnienia zmienionego w opisie i kwalifikacji prawnej czynu, podczas gdy przebieg
zdarzenia opisywany przez pokrzywdzonag roézni sie w zaleznoéci od etapu postepowania jak i osoby do ktorej
kierowana byla relacja, wobec sprzecznoéci i ich niewyja$nienia, ktére maja znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego, a nadto wobec braku ustalenia czy osoba o pseudonimie (...) i (...) to ta sama osoba i czy jest nig
oskarzony A. K..

Opierajgc sie na tych zarzutach obronca wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku odnoénie rozstrzygnie¢ dotyczacych
A. K. i uniewinnienie go od przypisanego mu czynu, ewentualnie za$ o uchylenie orzeczenia w cze$ci dotyczacej tego
oskarzonego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego A. M. zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygniec¢ dotyczacych tego oskarzonego i zarzucit
orzeczeniu:



1. Obraze przepisdéw postepowania poprzez naruszenie art. 7 kpk, a to przez dowolna ocene dowodéw polegajaca na
daniu wiary poczatkowym zeznaniom pokrzywdzonej z postepowania przygotowawczego, o tym jakoby miata odby¢
stosunek oralny z oskarzonym A. M.na zadanieK.S.w pokoju, a takze w zakresie tego, ze A. M.jej grozil pomimo, iz
okolicznoéci te nie zostaly potwierdzone przez oskarzonych M. Z.i A. K., a nadto zaprzecza temu takze oskarzony
A. M.oraz poprzez danie wiary wyjasnieniom K.S.w zakresie twierdzen, iz oskarzony A. M.odbyt stosunek oralny z
pokrzywdzona w pokoju na zadanie K.S. pomimo, iz okoliczno$ci tej nie potwierdzili pozostali wspoétoskarzeni, ani
sam oskarzony A. M., a nadto sama pokrzywdzona w postepowaniu jurysdykcyjnym;

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na tre§¢ wyroku poprzez
przyjecie, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z K.S. i M. Z.oraz ze dopuécil sie¢ seksu oralnego w pokoju
z pokrzywdzona wbrew jej woli;

3. Naruszenie art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego w sytuacji, gdy watpliwosci
te nie dawaly sie usuna¢, ani w drodze przeshuchania §wiadkéw czy oskarzonych, jak i poprzez opinie bieglych.

Majac na wzgledzie te zarzuty obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
A. M., ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Katowicach.

Obronca oskarzonego M. Z. zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygnieé dotyczacych tego oskarzonego i orzeczeniu
zarzucik:

1. Obraze przepisdéw prawa procesowego:
+ Art. 41410 kpk poprzez pominiecie przy wyrokowaniu okoliczno$ci przemawiajacych na korzys¢ oskarzonego;

« Art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzyéé oskarzonego M. Z. i
uznanie, ze odbyt on stosunek seksualny z pokrzywdzona, a nadto, ze czynnosci tej dokonat z pelna §wiadomoéci
i zaangazowaniem;

 Art. 7 kpk poprzez dowolna — sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oraz
nieuwzgledniajaca istotnych okoliczno$ci ujawnionych w sprawie ocene wyjasnien oskarzonego M. Z., oskarzonej
K.S. oraz zeznan pokrzywdzonej;

2. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. Z. odby! stosunek dopochwowy z
pokrzywdzona oraz, ze oskarzony ten nie spal, a stosunek z pokrzywdzong wbrew jej woli odbyl z pelna swiadomoécia
i zaangazowaniem, podczas gdy pelna i obiektywna ocena materialu dowodowego na ustalenia takie nie pozwala.

Na podstawie tych zarzutéw obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M.
Z. od popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej K.S. zaskarzyt wyrok w czeSci to jest w jego punktach 1, 3 i 4 i zarzucil orzeczeniu:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz
oskarzona byla motorem inkryminowanego zdarzenia oraz, ze stosowala wobec pokrzywdzonej przemoc w celu
doprowadzenia jej do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym i obcowaniu plciowemu, podczas gdy oskarzona
stosowala wobec pokrzywdzonej przemoc z powodu zazdroéci, co przyznala sama pokrzywdzona w pierwszych
zeznaniach przed Sadem, a ponadto fakt, iz oskarzona kazala pokrzywdzonej spigé wlosy, przebraé¢ spédnice na
spodnie wskazuje, iz oskarzona nie chciala by pokrzywdzona byla obiektem seksualnym, co przeczy przypisaniu
oskarzonej dzialania w zamiarze doprowadzenia pokrzywdzonej do czynno$ci seksualnych;



2. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz K.S.dzialala wspoélnie i w porozumieniu wspdlnie
z pozostalymi oskarzonymi podczas, gdy brak dowodu by oskarzona ta obejmowala swoim zamiarem zamiary
wspoOlsprawcow, a fakt iz oskarzony A. M.grozil pokrzywdzonej pobiciem przez K.S.nie moze obcigzac tej oskarzonej,
ktbéra odpowiada tylko w granicach swojego zamiaru;

3. Naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wydane rozstrzygniecie, a to art. 4, 5, 7, 410
kpk poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego w sprawie, w szczeg6lnoéci poprzez uznanie
za niewiarygodne czeSci wyjasnien oskarzonej w zakresie w jakim byly korzystne dla niej mimo, ze wyja$nienia K.
Stypy byly spdjne, konsekwentne i wiarygodne, bo obciazajace sama pokrzywdzong, a uznanie za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej, ktore byly niekonsekwentne, zmienne co do istotnych kwestii i co do ktérych pierwsza opinia biegtego
W postepowaniu przygotowawczym wskazywala, iz winny by¢ oceniane na podstawie innych dowodow.

W oparciu o te zarzuty obronca ten wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci orzeczenia o $§rodku karnym na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych
zarzucajac rozstrzygnieciu w tej czesci obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 41a § 1 i 4 kk polegajacy na
orzeczeniu zakazu kontaktowania sie i zblizania sie do pokrzywdzonej na okres 5 lat bez jednoczesnego wskazania
odleglosci od osoby chronionej, ktéra skazani obowigzani sa zachowac, jak to nakazuje § 4 powolanego przepisu.

Stawiajac ten zarzut Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wskazanie konkretnej odlegtosci
od pokrzywdzonej, ktora skazani sg zobowiazani zachowaé w czasie stosowania Srodka karnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wspolnym elementem wszystkich apelacji obroncow jest zarzut dokonania dowolnej oceny dowodu w postaci zeznan
pokrzywdzonej A. P.i naruszenie w ten sposob dyspozycji art. 7 kpk. Taki uktad srodkéw odwolawczych umozliwia
Sadowi Apelacyjnemu odniesienia sie do tego zarzutu, sformulowanego w czterech apelacjach obroncow, lacznie.
Stwierdzi¢ trzeba, iz przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zasadno$ci tego zarzutu. Ocenie dowodu
z zeznan pokrzywdzonej A. P.poswiecil Sad Okregowy znaczna cze$é pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Na tronach od 29 do 39 pisemnych motywoéw wyroku przeprowadzil Sad Okregowy szczegétowa analize tresci
zeznah tego $wiadka, ich odniesienia do innych dowodéw zebranych w sprawie, w szczegélno$ci do wyjaénien
oskarzonych oraz zeznan innych $wiadkow. Nadto Sad Okregowy kierowal sie, dokonujac tejze oceny, treécia opinii
bieglych psychologdéw, ktorzy brali udzial w przestuchaniu pokrzywdzonej w postepowaniu przygotowawczym, jak
rowniez w czasie rozprawy. Zauwazyc¢ trzeba, ze zgodnie z zaleceniami tychze bieglych Sad Okregowy podszed} do
zeznan A. P.z duza ostroznoscia, dokonujac oceny tego dowodu w taki sposéb, ze odnosil poszczegbdlne o§wiadczenia
pokrzywdzonej do pozostalych zgormadzonych w sprawie dowodow, w szczegoblnosci pod katem tego czy depozycje
pokrzywdzonej znalazly potwierdzenie w relacjach innych oséb i to zaréwno §wiadkoéw jak i samych oskarzonych. Sad
Okregowy zbadal réwniez zeznania pokrzywdzonej pod katem tego czy sa one konsekwentne, dostrzegajac istniejace
w nich rozbieznos$ci. Podkresli¢ trzeba, ze w polu widzenia Sadu Okregowego byly zardwno rozbieznoéci zeznan A.
P.o charakterze mniej istotnym dla sprawy, jak i takie, ktore mialy zasadnicze znaczenie. Kwestie te przedstawia
Sad I instancji szczegdtowo na stronach 32-33 pisemnego uzasadnienia wyroku. Trafnie nastepnie, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, skonkludowatl Sad I instancji, iz relacje A. P.uznane winne by¢ za wiarygodne w niepelnym zakresie.
Podobnie trafnie wywiédl Sad I instancji wniosek o tym, iz brak pelnej spdjnosci pomiedzy kolejnymi przestuchaniami
pokrzywdzonej nie moze w calo$ci dyskredytowac jej zeznan. Istotne z punktu widzenia psychologicznych kryteriéw
oceny zeznan $wiadka jest to, co stwierdzili biegli sadowi z zakresu psychologii, a wiec iz pokrzywdzona zeznaje i
relacjonuje okoliczno$ci, w ktorych brala udzial. Biegly J. M.zauwaza, iz wpltyw alkoholu oraz obnizonych zdolnoéci
poznawczych moze powodowac u pokrzywdzonej trudnoéci z chronologicznym umiejscowieniem wydarzen w czasie.
Sad Okregowy zauwazyl, czemu dal wyraz w uzasadnieniu, iz w zeznaniach pokrzywdzonej takie wla$nie przestawienia
kolejnosci zdarzen mialy miejsce. Biegla D. R.jednoznacznie wykluczyta w swojej opinii by zeznania §wiadka nosily
cechy konfabulacji. Rowniez i ona zauwaza, ze spozyty przez pokrzywdzona alkohol moze zaklécaé odtwarzanie przez



pokrzywdzona dokonanych spostrzezen. Kolejnym elementem, jaki moze wplywaé na jako$¢ przechowywanych i
odtwarzanych przez pokrzywdzong spostrzezen moze by¢, w ocenie bieglego, stres pourazowy. Biegla podkreslita
roéwniez, iz z psychologicznego punktu widzenia §wiadek zawsze najlepiej pamieta przebieg zdarzenia relacjonujac
je bezposrednio po jego zajéciu. Wszystkie te wskazane przez bieglych okolicznosci byly w polu widzenia Sadu I
instancji, ktory dokonujac oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej stosowal adekwatne do wskazan bieglych kryteria,
czemu dal wyraz w pisemnych motywach wyroku. Dochodzac do wniosku, ze najbardziej przydatne dla dokonywania
ustalen faktycznych w sprawie sa zeznania zloZzone przez pokrzywdzona na pierwszym etapie postepowania, postapit
Sad Okregowy zgodnie z zasadami logiki oraz wytycznymi wiedzy psychologicznej. Jednocze$nie, realizujac uwagi
bieglych psychologéw, dokonat takiej analizy zeznan pokrzywdzonej, ktora szczegdélowo odnosila poszczegblne jej
o$wiadczenia do innych dowodow i w ten sposdb obiektywizowala kryteria oceny. W konsekwencji dokonana przez
Sad I instancji ocena tego dowodu w pelni miesci¢ sie w swobodzie zagwarantowanej Sadowi orzekajacemu przez
dyspozycje art. 7 kpk. Wbrew twierdzeniem obroncy oskarzonej K.S.w takim postepowaniu Sadu I instancji nie
sposob dopatrzy¢ sie naruszenia zasady obiektywizmu zawartej w dyspozycji art. 4 kpk. Nie sposéb uznaé za
uchybienie tego, co podnosi obronica oskarzonego A. M., a dotyczacego oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej,
dopatrujacego sie bledu Sadu I instancji w tym, ze dano wiare oSwiadczeniom A. P.we wskazanym w apelacji
zakresie, mimo iz podniesione tam okoliczno$ci nie zostaly potwierdzone ani przez samego oskarzonego A. M., ani
przez pozostalych oskarzonych. Przypomnie¢ trzeba, ze Sad I instancji wielokrotnie w uzasadnieniu wskazywal, ze
najistotniejszym elementem weryfikujacym wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej w $wietle wyjasnien oskarzonych
jest treciowe powigzanie depozycji pokrzywdzonej z wyjasnieniami, ktére na poczatkowym etapie postepowania
przygotowawczego zlozyla K.S.. Wzajemna relacje tych dowodow Sad Okregowy szczegdtowo omowil, a ich materialng
zgodnos$¢ dobitnie wykazal. Nie sposob zatem uzna¢ za skuteczny zarzut odwolawczy zmierzajacy do wykazania, ze
ocena zeznan pokrzywdzonej jest nieprawidlowa z tego powodu, ze relacji pokrzywdzonej nie potwierdzili w swoich
wyjasnieniach ci oskarzeni, ktorzy generalnie nie przyznawali sie do popelniania zarzucanych im czynéw. Polemiczne
sg stwierdzenia apelacji obroncy oskarzonego A. K., oceniajgcego zeznania pokrzywdzonej jako labilne, niespojnie,
wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne i przedstawiajace wiele réznigcych sie od siebie wersji przebiegu zdarzenia.
W ocenie Sadu Apelacyjnego eskalowanie intensywnoSci przytaczanych przez skarzacego przymiotnikow nie czyni
jeszcze podniesionych zarzutow skutecznymi. Sad I instancji wyraznie wskazal w pisemnym uzasadnieniu, iz ma
pelna $wiadomo$c¢ tego, ze poszczegdlne zeznania pokrzywdzonej r6znia sie od siebie. Wbrew jednak twierdzeniom
obroncy, co do zasady pokrzywdzonaona przedstawia w sposéb konsekwentny najistotniejsze elementy waznych dla
sprawy zdarzen. Upatrywanie przez obronce w zeznaniach elementéw labilnoSci sugeruje niewatpliwie negatywna
ocene tego dowodu, czego nie sposob potwierdzic. Brak stabilnoéci relacji nie wywodzi sie bowiem z manipulowania
zeznaniami przez A. P., ale z tych wszystkich okolicznoéci natury psychologicznej, ktore w wyniku zdarzenia
obcigzajaco wplynely na kondycje psychiczna pokrzywdzonej. Reasumujac, argumenty apelacji obroncéw wszystkich
oskarzonych, manifestujace naruszajaca dyspozycje art. 7 kpk ocene zeznan §wiadka A. P.sa nieuzasadnione.

Kolejnym wspolnym elementem apelacji obroncéw wszystkich oskarzonych bylo zakwestionowanie prawidlowos$ci
dokonanej przez Sad I instancji oceny wyja$nien oskarzonej K.S.. Obroncy kwestionowali te oceny Sadu Okregowego,
ktére doprowadzily do uwzglednienia tej czeéci wyjasnien oskarzonej K.S., ktore obcigzaly oskarzonych A. K., A.
M.i M. Z.oraz w ktérych K.S.potwierdzala swoje sprawstwo. Réwniez i w tym przypadku proces oceny wyjasnieh
oskarzonej K.S.byl w pelni prawidlowy, a Sad Okregowy nie dopuscil sie w tym zakresie naruszenia dyspozycji art.
7 kpk. Analiza wyjaénien tej oskarzonej zostala przeprowadzona bardzo szczegdlowo przez Sad I instancji, ktéry
poéwiecil temu zagadnieniu istotng cze$¢ pisemnego uzasadnienia wyroku na stronach od 6 do 13. Zastosowane
kryteria oceny w pelni mieszcza sie w kategoriach, ktore ksztaltuja zasade swobody oceny dowodoéw przyznanej
Sadowi orzekajacemu. Sad I instancji stosujac zasady logiki, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy doszedl do wniosku,
iz jedynie cze$¢ wyjaénien K.S.zasluguje na uwzglednienie. Jest to logiczne, jezeli przypomnieé, ze relacja tej
oskarzonej na temat zdarzen objetych niniejszym postepowaniem byla zmienna. Poczatkowo oskarzona w calo$ci
przyznawala sie skladajac obszerne i szczegblowe wyjadnienia. Nastepnie za$, w toku skladania kolejnych wyjasnien,
oskarzona ograniczala swoje przyznanie sie, modyfikowala swoje wczesniejsze depozycje. Wywody Sadu I instancji
Swiadcza o tym, ze wyjasSnienia K.S.ocenione zostaly zar6wno przez pryzmat zeznan pokrzywdzonej, jak rowniez
wyjaénien pozostalych oskarzonych. Jest to zatem w pelni zgodne z zasadg obiektywizmu i logicznej analizy treSci



dowodu, prowadzacej do zweryfikowania go poprzez powigzanie z innymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie.
To, co zaprezentowal Sad Apelacyjny w poprzedniej czeSci niniejszego uzasadnienia, a to w zakresie akceptacji
ocen Sadu I instancji, odnoszacych sie do zeznan pokrzywdzonej, musi mie¢ rowniez znaczenie dla tego w jaki
sposob ocenione by¢ powinny wywody Sadu Okregowego w zakresie analizy wyjasnien K.S.. Sad Okregowy w
zadnym miejscu nie dopusécil sie oceny arbitralnej i pozbawionej obiektywizmu. Przeciwnie, na stronach 10 i 11
pisemnego uzasadnienia przedstawil szczegélowo swoj tok rozumowania, ktéry doprowadzit do uwzglednienia czesci
wyjaénienk.S., a rownoczeénie przesadzil o tym, ze innym cze$ciom tych wyja$nien nie dano wiary. Nie sposob zgodzic
sie z obronca oskarzonego A. K., iz przy ocenie wyjasnien K.S.poza polem widzenia Sadu bylo prowokujace zachowanie
K.Stypy i jej agresywna postawa. Przeciwnie, Sad I instancji dal wyraz temu, iz takie zachowanie oskarzonej mial w
polu widzenia i uwzglednil to przy ocenie tego dowodu. Nie jest rowniez zasadny argument apelacji tego obroncy,
iz Sad I instancji winien uwzgledni¢ sugerowane przez tego obronce dazenie oskarzonejK.S.do umniejszenia swojej
odpowiedzialnoSci. Podkredli¢ trzeba, ze uwzglednione przez Sad I instancji wyjasnienia oskarzonej nie zawieraja
cech charakterystycznych dla tego rodzaju depozycji, w ktérych oskarzony przerzuca wiekszo$¢é odpowiedzialnosci na
innych wspolsprawcow, sam dazac do zminimalizowania wlasnej. Przeciwnie, w tej cze$ci wyjasnien, ktore zostaly
przez Sad I instancji uwzglednione, K.Stypa opisujac przestepne dzialania innych wspolsprawcow wyjaénia rowniez co
do tego, jakie sama dzialania podejmowala. Nie sposob zatem stwierdzi¢, iz obciazajac innych chciata wylaczy¢, badz
zmniejszy¢ wlasng odpowiedzialno$¢. Obronica oskarzonego A. M.zakwestionowal prawidlowo$¢ oceny wyjasnien
K.S.w zakresie dania jej wiary, co do odbycia stosunku oralnego odbytego przez A. M.z pokrzywdzong w sytuacji
nie potwierdzenia tej okolicznoSci przez innych oskarzonych, a nadto réwniez przez pokrzywdzona w postepowaniu
sagdowym. Zarzut ten nie jest jednak uzasadniony. Sad I instancji przywolal szereg argumentow, ktére w jego
ocenie uzasadniajg uwzglednienie wyjasnien K.S., co do tej okoliczno$ci oraz nie danie wiary tym oé$wiadczeniom
oskarzonych, ktorzy zaprzeczali, aby taka okoliczno$¢ miala miejsce. Jak juz wczeéniej stwierdzono nie sposob
argumentacji Sadu I instancji oceni¢ jako dowolna. Odnoénie zeznan w tej kwestii pokrzywdzonej przypomnie¢ za$
trzeba, ze co prawda, nie potrafila ona na rozprawie jednoznacznie potwierdzi¢ okoliczno$ci odbycia z nig stosunku
oralnego przez A. M., ale jednocze$nie podtrzymala swoje zeznania skladane w postepowaniu przygotowawczym
ostatecznie stwierdzajac, ze nie pamieta calej tej sytuacji zwigzanej z A. M.. Wszystkie te elementy Sad I instancji
poddawal analizie oceniajac zeznania pokrzywdzonej i wiazac je z wyjasnieniami K.S.. Relacja pokrzywdzonej z
rozprawy nie wyklucza kategorycznie, ze dzialanie oskarzonego A. M.wobec niej rzeczywiScie nastapilo, a biorac pod
uwage wspomniane juz wezeéniej opinie psychologiczne dotyczace pokrzywdzonej Sad I instancji trafnie uznal, iz w
tym zakresie pierwszenstwo nalezy przyzna¢ zeznaniom, jakie zlozyla w postepowaniu przygotowawczym. Obronca
argumentuje w $lad za linig obrony oskarzonego A. M., Ze oskarzony ten odby! stosunek seksualny z pokrzywdzona,
ale za jej zgoda. Taka linia obrony zostata przez Sad I instancji zdyskwalifikowana jako wiarygodna i byt to wniosek
w pekni trafny. Pokrzywdzona opuécila mieszkanie, w ktérym mialy miejsce zdarzenia pobita, co obrazuje opinia
lekarska i juz ta okoliczno$¢ w mys$l zasad logiki i doswiadczenia zyciowego Swiadczy o tym, iz trafnie dano jej wiare,
kiedy podawala, iz nie godzila sie na podejmowane w stosunku do niej czynnosci seksualne. Podobnie ocenié¢ nalezy
wywody apelacji obroficy oskarzonego M. Z.odnoszace sie do oceny wyjaénien oskarzonej K.S.. Obrofica ten eksponuje
szereg drobnych i nieistotnych elementow i to po czes$ci dotyczacych sytuacji poprzedzajacych udanie sie przez
wszystkie osoby do mieszkania, ktore to elementy nie maja istotnego znaczenia dla oceny wyjasnien K.S.. Calkowicie
subiektywne jest stwierdzenie, iz analiza wyja$nien K.S.prowadzi do wniosku, ze wszelkie wlasne zachowania starata
sie przypisac pozostalym oskarzonym. Obronca zdaje sie w ten sposob zapominac o tym, ze Sad I instancji wyja$nienia
te analizowal réwniez przez pryzmat zeznan pokrzywdzonej i to powiazanie dowodéw doprowadzalo Sad Okregowy do
szeregu konkluzji w zakresie dania wiary poszczeg6lnym fragmentom wyjaénien K.S.. Wbrew twierdzeniom obroncy
oskarzonej K.S.uznanie przez Sad i instancji za niewiarygodne czeSci wyjaénien oskarzonej, w ktorych korzystnie
przedstawiala wlasne zachowania nie naruszato dyspozycji przepisdéw powolanych w apelacji. Przypomnie¢ trzeba, ze
tam gdzie wyjaénienia K.S.byly rzeczywiscie spojne i konsekwentne, tam tez znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach
pokrzywdzonej, co wzajemnie uwiarygodnialo oba te dowody. W innym zakresie Sad I instancji wskazal szereg
okoliczno$ci, ktére wyjasnienia K.Stypy dyskwalifikowaly jako wiarygodne. Tak wiec i na tym polu wywody tejze
apelacji nie zastugiwaly na uwzglednienie. Obroncy oskarzonych M. Z.oraz K.S.podnie$li nadto zarzuty naruszenia
przez Sad I instancji dyspozycji art. 410 kpk oraz 5 § 2 kpk. Sad I instancji na zadnym etapie prowadzenia procesu
dowodzenia nie natrafil na sytuacje wystapienia nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci, ktore mialby nastepnie wbrew



dyrektywie z art. 5 § 2 kpk rozstrzygna¢ na niekorzysé oskarzonych. Rysujace sie watpliwoéci Sad Okregowy usuwat
w drodze logicznego rozumowania oraz zasad do$wiadczenia zyciowego i wiedzy, a wiec w taki sposob, ktory nie
wymagatl uciekania sie do zasady in dubio pro reo. Obronica oskarzonego M. Z.naruszenia tej gwarancyjnej normy
upatruje w samym uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzony odbyl stosunek z pokrzywdzona, podczas gdy,
wbrew jego twierdzeniom, okoliczno$c¢ ta zostala ustalona wprost w oparciu o zeznania pokrzywdzonej. To za$, ze
zeznania te zmienialy sie zostalo przez Sad I instancji logicznie i przekonujaco zinterpretowane jako wynik szeregu
czynnikow, o ktorych mowa byla juz wezeéniej. Niezrozumiale jest za$§ uzupehienie tego zarzutu o stwierdzenie,
ze naruszeniem art. 5 § 2 kpk bylo przyjecie, iz przypisanych czynnosci seksualnych dopuécit sie M. Z.z pelng
$wiadomoécia i zaangazowaniem. Kwestia poczytalnoéci i §wiadomoéci wlasnego dzialania M. Z.zostala wyczerpujaco
wyjasniona przez Sad I instancji, a pojecie zaangazowania przedstawia raczej figure literacka, a nie kategorie o
charakterze ocen prawnych. Obronica oskarzonego A. K.wskazujac w treéci zarzutu na art. 5 § 1 kpk wiaze go z
zarzutem naruszenia art. 4 kpk i 7 kpk, co w istocie oznacza, ze intencja jego jest wykazanie nieobiektywnej o
dowolnej oceny wskazanych dowoddéw, do czego juz wcze$niej Sad Apelacyjny sie odniést. Naruszenie zasady in
dubio pro reo w apelacji obronicy oskarzonego A. M.sprowadza sie do stwierdzenia, ze dyrektywy tej blednie nie
zastosowano przy wyjasnieniu rozbieznoSci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej, a wyjasnieniami oskarzonych.
Myli sie obronica twierdzac, ze jest to sytuacja, w ktorej Sad I instancji winien byl tak postapié. Wskazane przez
autora tej apelacji rozbiezno$ci w tredci poszczegolnych dowodow analizowal Sad I instancji prawidlowo stosujac
dyrektywy zawarte w dyspozycji art. 7 kpk. Gwarancyjna norma zawarta w dyspozycji art. 5 § 2 kpk stosowana za$ by¢
powinna w razie stwierdzenia przestanek przewidzianych w tym przepisie na etapie czynienia ustalen faktycznych.
Niezaleznie jednak od tej kwestii stwierdzi¢ trzeba, ze podobnie jak w przypadku pozostalych oskarzonych Sad I
instancji rowniez w odniesieniu do okoliczno$ci dotyczacych oskarzonego A. M.nie stwierdzil istnienia nie dajacych sie
usunac watpliwosci. Takie potencjalne watpliwo$ci musza by¢ watpliwoSciami Sadu, a nie strony twierdzacej, ze owe
watpliwe sytuacje rzeczywiscie istnieja. Sad I instancji nie naruszyl rowniez dyspozycji art. 410 kpk, jako ze wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody byly w jego polu widzenia, a nadanie im réznego znaczenia w toku
dokonywania ustalen faktycznych wynikalo z tego, jakie wyniki data prawidtowo przeprowadzona ich ocena.

Poczynione przez Sad Apelacyjny ustalenia, co do tego, ze Sad I instancji procedowal prawidlowo i nie dopuscil sie
naruszenia przepiséw prawa procesowego spowodowaly uznanie, iz podniesione w tym zakresie zarzuty odwolawcze
apelacji obroncow nie byly uzasadnione.

Przeprowadzona kontrola odwolawcza pozwolila nadto na ustalenie, iz nie sa uzasadnione réwniez zarzuty btedow w
ustaleniach faktycznych sformulowane w apelacjach wszystkich obroncéw. Obroncy oskarzonych A. K., A. M.oraz M.
Z.zarzut taki sformulowali w ogdlny sposob, a to poprzez twierdzenie, iz przypisanie tym oskarzonym zarzucanych
im czynéw bylo nieprawidtowe. W uzasadnieniach tych apelacji podniesiono za$ inne szczegbélowe zarzuty dotyczace
blednych ustalen. Juz na wstepie trzeba stwierdzié, iz zebrany przez Sad I instancji material dowodowy poddany
ocenie, ktéra Sad Apelacyjny calkowicie zaakceptowal, w pelni upowaznial do przypisania oskarzonym zarzucanych
im (a w przypadku A. K.przy zmienionym opisie) czynéow. Odnoszac sie w tym zakresie do apelacji obroncy
oskarzonego A. K.nalezy stwierdzi¢, ze calkowicie chybione jest twierdzenie, iz bledem sadu orzekajacego bylo
nieustalenie czy osoba o pseudonimie (...)i (...)to ta sama osoba i czy jest nig oskarzony A. K.. Przypomnie¢ trzeba, iz
oskarzony ten nie zaprzeczal w swoich wlasnych wyjasnieniach, iz byl w mieszkaniu wraz z pozostalymi oskarzonymi
oraz pokrzywdzong, a jedynie odmiennie od niej przestawial swoje tam zachowanie. R6wnocze$nie pokrzywdzona
rozpoznala go, a znalazlo to potwierdzenie w wyjasnieniach K. S.. W tej sytuacji kwestionowanie ustalenia przez Sad
I instancji sktadu os6b, ktére byly w mieszkaniu jest pozbawione uzasadnienia, a czynienie ustalen, co do osob, ktore
mialyby postugiwaé sie wskazanymi pseudonimami nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Autorowi tej
apelacji wskaza¢ trzeba, iz logiczng konsekwencja uwzglednienia przez Sad I instancji wskazanych w uzasadnieniu
czeSci zeznan pokrzywdzonej i wyjasnien oskarzonej K. S. nieuwzglednienie tych czeSci wyjasnien oskarzonego A.
K., ktore nie dawaly sie z tymi dowodami pogodzi¢. W wyniku takiego procesu logicznego w pelni uzasadnione staly
sie wysnute z uwzglednionych dowodéw wnioski, co do przebiegu zdarzen z udzialem oskarzonego. Zastrzezenia
obroncy, co do informacji wynikajacych z wykazu polaczen telefonicznych réwniez nie przecza ustaleniom Sadu I
instancji. Te, czynione na podstawie zeznan pokrzywdzonej uwzglednialy to, iz do pewnego momentu pokrzywdzona



byla w posiadaniu swojego telefonu, potem aparat przed nia schowano, a nastepnie przed opuszczeniem mieszkania
odnalazla go. Dywagacje dotyczace watpliwo$ci odno$nie tego czy drzwi mieszkania A. M.byly zamkniete, czy otwarte
roéwniez sg bez znaczenia dla ustalen w sprawie. Pokrzywdzona byla bita i zastraszana i r6wniez poprzez takie w
stosunku do niej zachowanie czula sie zmuszona by w mieszkaniu tym zostaé. Wszystkie wskazywane przez obronce
A. K.szczego6ly zeznan pokrzywdzonej byly w polu widzenia Sadu I instancji i podlegaly jego prawidlowej ocenie.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zarzutu bledu postawionego w apelacji obroncy oskarzonego A. M.trzeba stwierdzic,
iz kwestionowanie prawidlowos$ci przyjecia dzialania przez tego oskarzonego wspoélnie i w porozumieniu z K.S.i M.
Z.nie jest uzasadnione. Przypomnie¢ trzeba, ze dzialania tej trojki oskarzonych podejmowane wobec pokrzywdzonej,
a objete przypisanym im czynem, mialy miejsce w jednym niewielkim pomieszczeniu, a wiec przy pelnym kontakcie
wzrokowym i stuchowym pomiedzy poszczegélnymi osobami. Logicznym wnioskiem jest to, ze wszyscy ci oskarzeni
widzieli, co robia pozostale osoby oraz slyszeli reakcje A. P.. Powtorzy¢ za$ trzeba, ze pokrzywdzona konsekwentnie
zaprzeczala izby jakiekolwiek czynnoSci seksualne podejmowane wobec niej odbywaly sie za jej zgoda. Danie wiary
takim jej o§wiadczeniom, co uczynit Sad I instancji, nie uwzgledniajac wersji prezentowanej przez oskarzonego A. M.,
logicznie potwierdza i to, ze pokrzywdzona opuszczala mieszkanie tego oskarzonego z wyraznymi Sladami pobicia,
co potwierdza jej stanowisko, iz sprzeciwiala sie jakimkolwiek zachowaniem seksualnym podejmowanym wobec nie;j.
Podobnie jak w przypadku oskarzonego A. K.nalezy stwierdzi¢, ze wyjasnienia oskarzonego A. M.nie przyznajacego sie
do popelienia zarzucanego mu czynu, a twierdzgcego, ze wspolzyl z pokrzywdzona za jej zgoda nie dawaly sie logicznie
pogodzit z zeznaniami A. P.i wspierajacymi je poczatkowymi wyjasnieniamiK.S.. W takiej sytuacji, jak juz wezesniej
wskazano, realizujac zasady logiki Sad I instancji nie uwzglednil stanowiska procesowego A. M.. Konsekwencja tego
bylo czynienie ustalen faktycznych w oparciu o te dowodowy, ktoére Sad uznal za przekonujace. Z tresci tych zas
dowoddow wyprowadzil trafne wnioski rekonstruujac stan faktyczny w czeéci dotyczacej oskarzonego A. M.. Wbrew
twierdzeniom obroncy, Sad I instancji nie zbagatelizowal tego, iz skladajac zeznania na rozprawie pokrzywdzona
w istotny sposo6b zeznala odmiennie, co do okolicznoéci dotyczacych tego oskarzonego. Poddane to zostalo analizie
w toku oceny dowodow roéwniez w powiazaniu z tymi o$wiadczeniami pokrzywdzonej zlozonymi na rozprawie, w
ktérych podawala ona, iz podtrzymuje swoje zeznania skladane w postepowaniu przygotowawczym. Wbrew zatem
twierdzeniom skarzacego, w tych ocenach brak nieprawidlowosci, ktéra mialaby sie nastepnie przelozy¢ na bledne
ustalenia faktyczne dotyczgce A. M.. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji trafnie przyjmujac wspdétdzialanie
trojki oskarzonych uwzglednil to, iz znamiona przypisanego im przestepstwa nie byly realizowane w calosci przez
kazdego z nich, ale przy obejmowaniu swoja §wiadomo$cia, a nastepnie zamiarem dzialan wlasnych oraz obecnych
na miejscu pozostalych wspdlsprawcéw. Wszyscy ci oskarzeni dopuscili sie wspdlnie przypisanej im zbrodni. Dotyczy
to wiec réwniez oskarzonego A. M..

Obronca oskarzonego M. Z.w szerokim zakresie przeciwstawia w uzasadnieniu apelacji wyjaénienia tego oskarzonego
zeznaniom pokrzywdzonej i wyjasnieniom oskarzonej K.S.. Jest to zabieg polemiczny, wskazujac bowiem na rzekoma
konsekwencje wyja$nien oskarzonego domaga sie autor tej apelacji, aby w konfrontacji z tym dowodem uznadé,
iz przeciwne mu depozycje nie powinny byly by¢é uwzglednione. Eksponuje sie tu zatem rdéznice w zeznaniach
A. P.dotyczace stosunku z M. Z., ktére to jednak nie maja tak donioslego znaczenia, jak chcialby tego skarzacy.
Niewatpliwe bowiem trafnym wnioskiem Sadu I instancji bylo przyjecie, ze doszlo do odbycia stosunku plciowego
miedzy tym oskarzonym, a pokrzywdzona i ze stalo sie to bez zgody A. P., ktéra doprowadzona zostata do tego grozbami
i biciem ze stronyK.Stypy. Ponownie odwolac sie trzeba do konsekwencji pokrzywdzonej w stwierdzaniu, iz nie bylo
z jej strony zgody na wspélzycie oraz, ze takie jej stanowisko potwierdza obraz jej obrazen odzwierciedlony w opinii
lekarskiej. Twierdzenia autora apelacji, iz odbycie przez M. Z.stosunku z pokrzywdzona moglo dokona¢ sie bez jego
pelnej Swiadomosci i zaangazowania jest zupelnie niezrozumiale. Je$liby bowiem mialo chodzié¢ o stan oskarzonego
spowodowany spozytym alkoholem to okoliczno$é ta nie moze mie¢ wplywu na przypisanie mu odpowiedzialnoSci,
a jesli intencja takiego wywodu jest hipotetyczne wykazanie, ze stosunek ten odbywal sie w czasie snu oskarzonego
to relacja pokrzywdzonej przytaczajacej slowa oskarzonego w czasie tej czynno$ci i opisujaca jego zachowanie,
dywagacjom takim przeczy. Reasumujac, rowniez w przypadku tego oskarzonego ustalenia Sadu I instancji sg
prawidlowe, albowiem wywiedzione z wlaéciwie ocenionych dowodoéw, przy wysnuciu logicznych wnioskéw z ich



tresci i przy uwzglednieniu szczeg6lowych okolicznosci, dotyczacych sposobu wspdldzialania sprawcoéw oraz ich
SwiadomoSci tego, co dzieje sie w pomieszczeniu, w ktorym sie znajdowali wraz z pokrzywdzona.

Obronca oskarzonej K.Stypy bledu Sadu I instancji upatruje w przyjeciu, ze oskarzona ta byla motorem zdarzenia, a
stosowana wobec pokrzywdzonej przemoc miala inng intencje, niz doprowadzenie do poddania sie obcowaniu badz
czynno$ciom seksualnym. Sad I instancji ustalil w ramach stanu faktycznego, iz poczatkowo oskarzona nakazujac
przebranie sie pokrzywdzonej zachowywala sie w taki sposob jakby chciala zmniejszy¢ atrakcyjnosé A. P.. Nie sposéb
jednak z zachowania tego wywodzi¢ takie wnioski jak chcialby autor tej apelacji. Nawet bowiem jezeli na poczatku tak
wlasnie K.Stypa postepowala to kolejne jej dzialania, ktére sama ona w swoich wyjasnieniach opisala przecza temu,
ze zachowanie jej nie bylo nakierowane na traktowanie pokrzywdzonej jako obiektu seksualnego. To samo dotyczy
sugestii, iz stosowana przez K.Stype wobec pokrzywdzonej przemoc powodowana byla zazdro$cia. Tezy takiej nie da
sie obroni¢ w Swietle tych wyjasnien K.S.i tej czeSci zeznan A. P., z ktérych jednoznacznie wynika, iz grozby i przemoc
stosowane bylby wobec pokrzywdzonej wyraznie w celu doprowadzenia jej do poddania sie obcowaniu plciowemu oraz
innej czynnosci seksualnej. Sad I instancji w pelni uprawniony byl réwniez do ustalenia, iz to K.S.byla osobg, ktéra
kreowata pewne sytuacje dotyczace pokrzywdzonej juz od momentu ich spotkania w J.. Kolejne elementy zachowania
sie oskarzonej relacjonowane przez pokrzywdzona, czemu Sad I instancji trafnie dal wiare, wskazuja na to, iz
K.S.wykazywala inicjatywe w podejmowaniu wobec pokrzywdzonej kolejnych dzialan nakierowanych na zaspokojenie
wlasnego, badz pozostalych wspoéloskarzonych popedu plciowego. Rowniez w przypadku tej apelacji powtorzy¢ trzeba,
iz cala trojka wspoloskarzonych, a wiec K.S., M. Z.i A. M., znajdowala si¢ w tym samym pomieszczeniu w bliskiej
odlegloéci od siebie, a przez to w sytuacji pelnej mozliwo$ci obserwowania zachowan pozostalych sprawcow. Ustalone
przez Sad I instancji sekwencje zdarzen, polegajacych na przeplataniu sie przemocy i grozb z kolejnymi zachowaniami
sprawcow, podejmowanymi wobec pokrzywdzonej w celu zaspokojenia popedu plciowego, Swiadcza jednoznacznie
o tym, ze kazdy z nich, w tym réwniez K.S., obejmowal swojg §wiadomoScig, a tym samym i zamiarem, dzialania
pozostalych osbéb, w tym réwniez grozby kierowane przez A. M.pod adresem pokrzywdzonej. Tylko taki wniosek,
wyplywajacy z prawidlowo odtworzonych okolicznoéci zdarzenia jest logiczny, a oparte na nim ustalenie prawidlowe.
To, co proponuje obronca odrywa sie za$ od logiki i przyjecie takich rozwigzan byloby ustaleniem blednym. Dywagacje
obroncy na temat tego, do czego w rzeczywisto$ci oskarzona K.S.przyznawala sie w czasie poszczegdlnych przestuchan
nie maja znaczenia, albowiem o stanowisku procesowym oskarzonej $wiadczy tre$¢ tych wyjadnien, a nie samo
o$wiadczenie, w ktérym oskarzona przyznawala sie do stawianych jej zarzutow.

Na marginesie rozwazan dotyczacych tej apelacji stwierdzi¢ trzeba, ze jej autor wskazujac zakres zaskarzenia powolal
rowniez punkt 4 zaskarzonego wyroku, ktore to rozstrzygniecie dotyczylo ukaraniaK.S. za wykroczenie z art. 119 § 1
kw. Rownocze$nie jednak obronca tej oskarzonej nie sformulowal w stosunku do tego rozstrzygniecia zadnego zarzutu
ani w czeSci wstepnej apelacji, ani w jej uzasadnieniu. Analizujac wiec owe rozstrzygniecie na gruncie ewentualnych
przestanek z art. 440 kpk nalezy stwierdzi¢, ze orzeczenie Sadu Okregowego w tym zakresie jest rowniez prawidlowe,
oparte na zeznaniach pokrzywdzonej i wlaéciwie kwalifikujace zachowanie oskarzonej jako wykroczenie z art. 119 §
1 kw. Wymierzona za$ kara 100 zt grzywny jest adekwatna do wartosSci zabranego mienia i uwzglednia odzyskanie
zabranego przedmiotu przez pokrzywdzona.

Poczynione przez Sad Apelacyjny ustalenia kontrolne wskazaly zatem, iz zar6wno ocena dowodéw, jak i ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa prawidlowe. Do tychze prawidlowych ustalen faktycznych Sad Okregowy
zastosowal wlasciwa subsumpcje przepisow prawa karnego materialnego i w wyniku tego réwniez przyjeta w
zaskarzonym wyroku kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynow jest prawidlowa.

Wymierzone oskarzonym kary nie noszac cech razjcej surowoéci. Oskarzonym K.S., A. M.i M. Z.przypisano
popemhienie zbrodni zagrozonej kara pozbawienia wolnosci od lat 3. Orzekajac wobec nich odpowiednio kary: 4 lat,
4 lat i 6 miesiecy oraz 4 lat pozbawienia wolnoSci, Sad Okregowy jedynie nieznacznie zaostrzyl je w stosunku do
dolnego progu zagrozenia. Rowniez wobec A. K.orzeczona kara 3 lat pozbawienia wolno$ci tylko o jeden rok przekracza
dolny ustawowy prog zagrozenia. Sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku poddal szczegblowej analizie
wszystkie dyrektywy wymiaru kary przewidziane prze dyspozycje art. 53 kk. Analiza ta wskazuje na to, iz orzekajac
kary Sad Okregowy prawidlowo uwzglednil zar6wno przedmiotowe, jak i podmiotowe okolicznosci popelnionych



czynéw oraz warunki i wlasciwos$ci osobiste poszczegolnych sprawcoéw. Wymierzenie kar przekraczajacych dolny prog
ustawowego zagrozenia uzasadnione bylo w przypadku K.S.wyczerpaniem przez nia dyspozycji dwoch przepisow
czesci szezegoblnej kodeksu karnego, a w przypadku oskarzonego M. Z.jego wezeéniejsza karalno$é za inne rodzajowo
przestepstwa. Zasadnie rowniez w wyzszym stopniu zaostrzono kare orzeczona wobec oskarzonego A. M., ktéremu
przypisano popehienie czynu w ramach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk. Rowniez oskarzony A. K.byl w
przesztoSci karany, co uzasadniato wymiar kary podniesiony ponad dolny prég zagrozenia. Przy wymiarze kary wobec
oskarzonej K.S. Sad Okregowy wzigt rowniez pod uwage fakt, iz oskarzona naduzywa alkoholu oraz to, Ze jej rola
w popehieniu przestepstwa byla dominujaca. Wszystkie te elementy wlasciwie zwazone przez Sad Okregowy wraz
z okoliczno$ciami majacymi lagodzacy wplyw na wymiar kary w tym wcze$niejsza niekaralnoScia i nieznacznym
uposledzeniem umystowym uzasadnialy wymierzenie kary pozbawienia wolnosci o jeden rok podniesionej ponad
dolny prég zagrozenia.

Apelacja Prokuratora okazala sie oczywiscie zasadna. Dyspozycja art. 41a § 4 kk obliguje Sad orzekajacy $rodek
karny w postaci zakazu zblizania sie do okreslonych os6b do wskazania odlegloéci od os6b chronionych, ktéra
skazany obowiazany jest zachowac. Sad I instancji, prawidlowo nakladajac na oskarzonych zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej, zobowigzany byl réwnoczes$nie wskazac, jaka odlegltosé od A. P. zobowigzani sa oni zachowa¢. Zarzut
odwolawczy Prokuratora jest wiec stuszny i w zwigzku z tym zasadnie wniést on o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wskazanie odleglo$ci jaka musza oskarzeni zachowa¢ od pokrzywdzonej. Obecny na rozprawie odwolawczej
Prokurator sprecyzowal wniosek odwolawczy pisemnej apelacji wskazujac, iz wnosi o wskazanie odleglosci 100
metréow, jako dystansu zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej. Uwzgledniajac tenze wniosek odwolawczy Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 3, odno$nie wszystkich oskarzonych w ten sposob, ze ustalil zakaz
zblizania sie przez nich do pokrzywdzonej na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw. Taka odleglosé w sposéb prawidlowy
zabezpiecza pokrzywdzona przed kontaktem z oskarzonymi, a jednocze$nie czyni orzeczony Srodek karny realnym i
mozliwym do wykonania przez osoby zobowiazane.

Poza opisang zamiang zaskarzonego wyroku orzeczenie to w pozostalym zakresie zastugiwalo na akceptacje Sadu
Odwolawczego i dlatego tez utrzymano je w mocy.

Na rzecz wystepujacych w sprawie obroncoéw z urzedu zasadzono koszty obrony oskarzonych w postepowaniu
odwolawczym, samych oskarzonych za$ zwolniono od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa na mocy art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk.
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